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RESUMEN

Esta tesis se enfoca en las oraciones valorativas encabezadas por el determinante
neutro (Lo bueno es que... | Lo que molesta es que...)y se desarrolla a partir de
la existencia de planteamientos tedricos contrastantes inherentes a la alternancia
entre indicativo y subjuntivo. Algunas referencias plantean que la seleccion de
un modo u otro implica una variacion en la distribucioén del tema y rema en la
oracion; en cambio, otras defienden que la subordinada sustantiva siempre
constituye la informacion remadtica, independientemente del modo de su verbo.
Este trabajo pretende resolver este conflicto a nivel de Lingiiistica Teorica,
medir las repercusiones que ha tenido en la ensefianza del Espafiol como Lengua

Extranjera (ELE) y proporcionar una primera solucion didactica.

Para cumplir con este objetivo, se ha realizado: un estudio de corpus; un
estudio de la percepcion de hablantes nativos; un andlisis de las directrices
curriculares de ELE; un analisis de un corpus de manuales y gramaticas

didacticas y una propuesta de actualizacion de las directrices curriculares.

En cuanto al estudio de corpus, se ha utilizado la version 0.93 del Corpus
del espaniol del Siglo XXI de la RAE, extrayendo de este un total de 10725
ocurrencias. El andlisis de los datos demuestra que, dependiendo del adjetivo o
verbo encabezado por el articulo neutro, en la gran mayoria de los casos, la
seleccion modal presenta una evidente tendencia al uso exclusivo de un solo
modo. Ello se ha interpretado como la culminacién de un proceso de
simplificacion de la alternancia, en el que el modo est4 adquiriendo la funcién
de morfema concordante, es decir, un elemento vacio semanticamente e

impuesto por la sintaxis. Esta circunstancia es compatible tnicamente con la



teoria que prevé una distribucion de las funciones informativas fija

(subordinada-rema) e independiente del modo de su verbo.

En lo que atafie al estudio de la percepcion de hablantes nativos, pretende
respaldar, a través de una segunda perspectiva metodologica, las conclusiones
del estudio de corpus. Para su realizacion, se han sometido diez oraciones
valorativas con /o al juicio de 338 hablantes nativos de Espana, pidiéndoles que
identificaran la informacion focal. Los resultados demuestran que la mayoria
absoluta de los informantes ha identificado la informacién mas importante en el
fragmento subordinado de todas las oraciones, independientemente del modo de
su verbo. En este sentido, se descarta una vez mas la asociacion entre plano
informativo y modo y se valida ulteriormente la conjetura por la que el rema

siempre esta representado por el segmento subordinado.

Por lo que concierne al andlisis de las directrices curriculares, se ha
ahondado en el Plan Curricular del Instituto Cervantes (PCIC). Se han
analizado las secciones de la obra que deberian abordar los componentes
sintacticos y semantico-pragmaticos de las oraciones valorativas con /o. Se ha
determinado que la existencia de teorias contrastantes se pone de manifiesto en
el hecho de que el curriculo trata de forma extensiva las oraciones valorativas
sin articulo neutro (Es bueno que... / Me molesta que...), mientras que las
referencias a las oraciones con /o son muy esporadicas, poco profundas y no

presentan las remisiones intertextuales que caracterizan la obra.

Respecto al analisis de materiales didacticos, se han examinado 63
manuales y gramaticas enmarcados entre los niveles B2 y C2. Los resultados

demuestran que la carencia de directrices curriculares claras se refleja en el



contenido de los materiales pedagdgicos. En efecto, cerca de la totalidad de los
textos evitan incluir informacion especifica respecto a los patrones Lo bueno es
que... / Lo que me molesta es que..., presentando de forma exclusiva las
oraciones del tipo Es bueno que... / Me molesta que.... Asimismo, se comprueba
que las pocas obras que si abordan las oraciones con /o resultan poco precisas e

incongruentes entre ellas.

En lo que se refiere a la propuesta de actualizacion curricular, pretende
contribuir a que el PCIC asegure coherencia en lo que respecta a la elaboracion
del contenido de gramaticas y manuales didécticos. El trabajo se estructura en
tres fases: formulacion, gradacion y sistematizacion. En la primera se deriva de
datos cuantitativos de corpus una regla gramatical que respeta el principio de
pragmatismo didactico. Seguidamente, se distribuyen las matizaciones de la
regla en los diversos niveles del Marco Comun Europeo de Referencia (MCER)
atendiendo a la frecuencia con la que determinados adjetivos o verbos aparecen
en construcciones con /o. Por ultimo, el contenido de la regla y su gradacion se
incorporan en los diversos inventarios del PCIC. Para que la propuesta resulte
de facil implementacion, el proceso de sistematizacion tiene en cuenta los
pilares conceptuales del curriculo: su caracter taxonomico; su coherencia
fundamentada en las referencias cruzadas entre inventarios y el principio por el
que en cada nivel se especifica exclusivamente el contenido nuevo con respecto

a los niveles anteriores.



ABSTRACT

This thesis focuses on evaluative sentences introduced by the neuter article (Lo
buenos es que... [The good thing is...] / Lo que me molesta es que... [what
bothers me is]) and takes as a starting point the existence of mutually exclusive
theories on the use of indicative and subjunctive. Certain references defend that
the selection of one mood or another implies a variation of the distribution of
theme and rheme in the sentences; others, instead, claim that the subordinate
clause always constitutes the rhematic information, regardless of the mood of
its verb. This work aims at solving this conflict on a level of Linguistic Theory,
determine how it has affected the teaching of Spanish as a Foreign Language

(SFL) and provide an initial didactic solution.

For this purpose, we have conducted: a corpus-based analysis; an
analysis of native speakers’ perception; an analysis of SFL curricular guidelines;
an analysis of a corpus of SFL handbooks and grammars; and a proposal for

updating the curricular guidelines.

As for the corpus study, we used the 0.93 version of Corpus del Espariol
del Siglo XXI [Spanish Corpus of the 21* Century] ran by RAE, from which we
extracted a total of 10725 occurrences. The obtained data demonstrate that,
depending on the adjective or verb introduced by the neuter article, in the vast
majority of cases, mood selection clearly tends to the exclusive use of either
indicative or subjunctive. This has been interpreted as the final stage of a
simplification process of the alternation, in which mood is acquiring the
function of a concordant morpheme, id est., a semantically empty element

imposed by syntax. Such a circumstance is only compatible with the theory that



associates the rhematic information to the subordinate clause regardless of the

mood of its verb.

With regard to the study of native speakers' perception, it aims to
support, through a different methodological perspective, the conclusions of the
corpus study. To carry it out, ten evaluative sentences with /o were presented to
338 native Spanish speakers from Spain, asking them to identify the focal
information. The results demonstrate that the absolute majority of participants
identified the most important information in the subordinate clause in all the
sentences, regardless of the mood of its verb. Therefore, once again, the
association between mood and informative structure is discarded, and the
conjecture that poses that the rheme is always represented by the subordinate

segment is further validated.

Concerning the analysis of SFL curricular guidelines, we have examined
the Instituto Cervantes Curricular Plan. In particular, we have analyzed the
sections which should contemplate the syntactical, semantic and pragmatic
components of the evaluative sentences with /o. Our analysis revealed that the
existence of mutually exclusive theories manifests itself in the fact that the
curriculum extensively treats evaluative sentences without the neuter article (Es
bueno que... [itis good that...]/ Me molesta que... [it bothers me that...]), while
mentions of sentences with /o are quantitatively scarce, unclear and lack of the

intertextual links that characterize the work.

Regarding the analysis of teaching materials, 63 manuals and grammars
ranging from levels B2 to C2 were examined. The results demonstrate that the

lack of clear curricular guidelines is reflected in the content of pedagogical



materials. In fact, nearly all the texts avoid including specific information about
patterns such as Lo bueno es que... / Lo que me molesta es que... [the good thing
is... / what bothers me is...], exclusively presenting sentences of the type Es
bueno que... / Me molesta que... [it is good that... / it bothers me that...].
Additionally, the few textbooks that do contemplate sentences with lo are

imprecise and inconsistent with each other.

With respect to the proposal of curriculum modification, its purpose is
to contribute to ensuring content coherence among the SFL handbook and
grammars. The work is structured into three phases: formulation, gradation, and
systematization. In the first phase, we derived from quantitative corpus data a
grammatical rule that adheres to the principle of didactic efficiency.
Subsequently, the nuances of the rule are distributed across the various levels of
the Common European Framework of Reference for Languages (CEFR), based
on the frequency with which specific adjectives or verbs appear in constructions
with /o. Finally, the content of the rule and its gradation are incorporated into
the various inventories of the Instituto Cervantes Curricular Plan. To ensure
that the proposal is easily implementable, the systematization process takes into
account the curriculum's conceptual pillars: its taxonomic nature, its coherence
based on cross-references between inventories, and the principle that each level

specifies exclusively new content in relation to previous levels.



RIASSUNTO

La presente tesi si concentra sulle frasi valutative introdotte dal determinante
neutro (Lo bueno es que... [la cosa buon ¢ che...] / Lo que molesta es que... [la
cosa che mi da fastidio ¢ che...]) e si sviluppa a partire dall'esistenza di teorie
contrastanti riguardo l'alternanza tra indicativo e congiuntivo. Alcuni autori
sostengono che la scelta di uno dei due modi implica una variazione nella
distribuzione del tema e del rema nella frase; mentre altri sostengono che la
proposizione subordinata sostantiva costituisce sempre l'informazione rematica,
indipendentemente dal modo del suo verbo. Questo lavoro si prefissa come
obbiettivo risolvere questo conflitto a livello di Linguistica Teorica, valutare le
ripercussioni che ha avuto nell'insegnamento dello Spagnolo come Lingua

Straniera (SLS) e fornire una prima soluzione didattica.

Per raggiungere questo obbiettivo, abbiamo realizzato: uno studio di
corpus; uno studio della percezione di parlanti nativi; un’analisi delle direttrici
curriculari di SLS; un’analisi di un corpus di manuali e grammatiche

pedagogiche e una proposta di aggiornamento delle disposizioni curriculari.

Per quanto riguarda lo studio di corpus, abbiamo utilizzato la versione
0.93 del Corpus del esparniol del Siglo XXI [Corpus dello spagnolo del
ventunesimo secolo], estraendo un totale di 10725 occorrenze. L’analisi dei dati
ottenuti dimostra che, nella grande maggior parte dei casi, la selezione modale
presenta una evidente tendenza all’uso esclusivo di un solo modo. Cio
rappresenta una fase di culminazione di un processo di semplificazione
dell’alternanza in virtu del quale il modo sta acquisendo lo status di morfema

concordante, ovvero un elemento semanticamente vuoto e imposto dalla



sintassi. Tale circostanza ¢ compatibile unicamente con la teoria que prevede
una distribuzione delle funzioni informative (subordinata-rema) fissa ¢

indipendente dal modo del suo verbo.

Rispetto allo studio della percezione dei parlanti nativi, pretende
confermare, attraverso una seconda prospettiva metodologica, le conclusioni
dello studio di corpus. Per realizzarlo, abbiamo sottoposto dieci frasi valutative
introdotte dall’articolo neutro al giudizio di 338 parlanti nativi della Spagna,
chiedendogli di identificare in esse I’informazione focale. I risultati dimostrano
che la maggioranza assoluta dei partecipanti ha riconosciuto 1’informazione piu
importante nella clausola subordinata di tutte le frasi, indipendentemente dal
modo del suo verbo. In virtu di cio, deve escludersi nuovamente 1’associazione
tra piano informativo e modo e validare ulteriormente la congettura per cui il

rema ¢ sempre rappresentato dal segmento subordinato.

Per quanto concerne l'analisi delle linee guida curriculari, ci si €
concentrati sul Piano Curricolare dell'lstituto Cervantes. Nello specifico,
abbiamo esaminato le sezioni dell'opera che dovrebbero affrontare gli aspetti
sintattici e semantico-pragmatici delle frasi valutative con lo. E emerso che
l'esistenza di teorie contrastanti si manifesta nel fatto che il curriculum tratta in
modo esteso le frasi valutative senza l'articolo neutro (Es bueno que... [E buono
che...]/ Me molesta que...[Mi da fastidio che...]), mentre i riferimenti alle frasi
con /o sono molto sporadici, poco approfonditi € non includono i collegamenti

intertestuali che caratterizzano 1'opera.

In relazione all'analisi dei materiali didattici, sono stati esaminati 63

manuali e grammatiche compresi tra i livelli B2 e C2. I risultati dimostrano che



la mancanza di direttive curriculari chiare si riflette nel contenuto dei testi
pedagogici. Infatti, quasi tutti i libri evitano di includere informazioni specifiche
riguardo alle frasi con I’articolo neutro Lo bueno es que... [La cosa buona ¢...]
/ Lo que me molesta es que...[La cosa che mi da fastidio ¢...]), presentando
esclusivamente frasi del tipo Es bueno que... [E buono che...] / Me molesta
que...[Mi da fastidio che...]. Inoltre, si ¢ constatato che le poche opere che

trattano le frasi con /o risultano poco precise e contraddittorie tra loro.

Riguardo alla proposta di aggiornamento curricolare, pretende di
contribuire a garantire la coerenza dei contenuti di grammatiche e manuali
didattici. Il lavoro ¢ strutturato in tre fasi: formulazione, gradazione e
sistematizzazione. Nella prima fase, si deriva dai dati quantitativi di corpus una
regola grammaticale che rispetta il principio del pragmatismo didattico.
Successivamente, le sfumature della regola sono distribuite nei vari livelli del
Quadro Comune Europeo di Riferimento (QCER) in base alla frequenza con cui
determinati aggettivi o verbi compaiono in costruzioni con /o. Infine, il
contenuto della regola e la sua graduazione vengono incorporati nei vari
inventari del Piano Curriculare dell’Istituto Cervantes. Per assicurare che la
proposta sia di facile implementazione, il processo di sistematizzazione tiene
conto dei pilastri concettuali del curriculum: la sua natura tassonomica, la sua
coerenza basata su riferimenti incrociati tra gli inventari e il principio per cui in
ogni livello si specifica esclusivamente il contenuto nuovo rispetto ai livelli

precedenti.



CAPITULO PRIMERO: INTRODUCCION GENERAL

1.1. INTRODUCCION

La presente investigacion se enmarca en la rama de Lingiiistica Aplicada a la
Ensefianza de Lenguas (Lengua Espafola) y tiene como objetivo resolver un
contraste entre teorias sobre el modo en las oraciones valorativas encabezadas
por lo, determinar sus repercusiones en la ensefianza del espafiol como lengua

extranjera (ELE) y, por tltimo, proporcionar una primera solucion didactica.

En primer lugar, se analizardn las teorias mutuamente excluyentes
inherentes al funcionamiento modal de las oraciones como Lo bueno es que
tenemos muchisimas opciones de configuracion o Lo que me asombra es que no
te hayas decidido por pasarla bien. Tras ello, se estudiara como los hablantes
nativos de espafiol utilizan y perciben estas construcciones con el fin de
comprobar la validez de uno u otro planteamiento tedrico; se examinaran las
directrices curriculares de ELE y el contenido de los manuales y gramaticas
didacticas con vistas a medir el impacto que el problema descriptivo en cuestion
ha tenido y; finalmente, se elaborard una propuesta de actualizacion del

contenido curricular.

En tal sentido, esta tesis incluye una primera parte de caracter lingiiistico
y otra de corte didactico, presentando esta tltima una fase de diagndstico y una

fase de disefio curricular.

Los estudios lingiliisticos pretenden describir como la alternancia

indicativo ~ subjuntivo se produce y determinar si esta supone una variacion de
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los valores comunicativos o no. Con ese fin se empleard, en primer lugar, el
Corpus del Espariol del Siglo XXI (RAE), lo que permitird ahondar en una
amplia muestra sincronica de la lengua. En segundo lugar, se utilizard un
cuestionario de opcion multiple para ahondar en la intuicion de 338 hablantes

nativos espafioles.

Por lo que respecta a la parte didactica, en la fase de diagnostico se
evaluara, en primera instancia, como el modo en las oraciones valorativas con
lo es tratado en el Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006). Tras ello, se
analizard un corpus de 63 manuales y gramaticas de ELE con el mismo
proposito. En la fase de disefio, por ultimo, se elaborara una version actualizada
de las directrices curriculares a partir de los hallazgos de los estudios

lingtiisticos.

La presente tesis doctoral se estructura en ocho capitulos, articulados a

su vez en diversos apartados.

En este primer capitulo se incluye la justificacion personal y académica
del tema de investigacion, asi como se presentan los objetivos generales y

especificos que se pretenden lograr.

El capitulo segundo constituye el marco teodrico de la tesis. En €l se
expondra el estado de la literatura sobre las teorias mutuamente excluyentes que
constituyen el punto de partida de este trabajo. Se proporcionara, ademas, una
perspectiva critica fundamentada en el concepto de estatus gramatical del modo
(funcion semantica, sintactica y gramaticalizacion); que sera explicado de forma

pormenorizada.
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El capitulo tercero constituye el primer estudio empirico de la tesis. Este
incluye una primera parte metodologica en la que se detalla como se ha
configurado el corpus para la obtencion de ocurrencias. Seguidamente, se
exponen y analizan los resultados a través de un enfoque mixto (cuantitativo y

cualitativo).

En el cuarto capitulo se presenta el estudio de la percepcion de hablantes
nativos. En la parte metodologica se proporcionan los datos demograficos de
los informantes, se describe como se ha elaborado el cuestionario utilizado, las
variables psicolingliisticas consideradas y las herramientas estadisticas
empleadas. Después de eso, se presentan los resultados a través de diferentes

tablas y graficos y se analizan a través de una perspectiva cuantitativa.

En el capitulo quinto se realiza el andlisis critico del Plan Curricular del
Instituto Cervantes. En su primera parte se explica brevemente su estructura y
se relata sobre los criterios en los que se fundamenta el andlisis (nivel de
encuadramiento y aspectos cualitativos y cuantitativos). Tras ello, se exponen

los resultados de forma descriptiva y se resumen en una tabla.

El capitulo sexto constituye el estudio de los materiales de ELE. En su
parte metodoldgica se describe la composicion del corpus (numero de
gramaticas y manuales por niveles, fechas de publicacion, distribucion de las
editoriales y su procedencia geografica, nimero de autores), las variables
analizadas y las secciones de los textos didacticos en las que estas se han
buscado. Seguidamente, se exponen los resultados y se analizan a través de un
enfoque tanto cuantitativo como cualitativo estableciendo una relacion con los

resultados del analisis del contenido curricular.
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En el séptimo capitulo se elabora la propuesta de actualizacion
curricular. En su primera parte se detallan los criterios empleados para adaptar
los datos de los estudios de corte lingiiistico al curriculo. De ahi se procede a
describir el contenido que debe integrarse en €l y como este ha de distribuirse
en los diversos niveles de referencia establecidos por el Marco comun europeo
de referencia (Consejo de Europa, 2001). Con arreglo a ello, en la Gltima parte

se realiza una modificacion concreta del Plan Curricular del Instituto Cervantes

(2006).

Finalmente, en el octavo capitulo se redactan las conclusiones generales
y se plantean las lineas de investigacion futuras que surgen a raiz de los

resultados de la presente tesis.

1.2. JUSTIFICACION PERSONAL Y ACADEMICA DEL TEMA

La seleccion modal constituye una de las areas mas problematicas de la

descripciodn lingiiistica. En palabras de Bosque (1990):

El modo es una capsula que contiene un conglomerado de componentes
que actian regulados por principios distintos. Describir la composicion
no es, desde luego, hacer un analisis quimico, sino mas bien
proporcionar un analisis de ingredientes en la que no figura siquiera la

proporcion en que aparece cada uno (p. 90).

Desde la episteme se origina la praxis, por lo que, en lo que respecta a la lengua,
aquello que resulta problematico en la gramadtica cientifica, resulta
problemético, asimismo, en su aplicacion a nivel didactico. Kratochvilova

(2016) mantiene que “el subjuntivo representa un problema tanto para los
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lingtliistas como para los estudiantes y, consecuentemente, también para los

profesores en las aulas” (p. 197).

Esta tesis se situa en este punto de conexion entre la epistemologia y la
practica educativa, pues surge de una inquietud personal por contribuir al
entendimiento de la seleccion modal como fendmeno altamente complejo y

mejorar su enseflanza en el ambito del espafiol como lengua extranjera.

El punto de partida es un contraste entre teorias que se restringe a un
entorno semantico-sintactico particularmente especifico en el que se produce
alternancia modal. Su constatacion procede de una lectura exhaustiva de las més
recientes gramaticas descriptivas motivada por interés cientifico personal. Se
pretende, a este respecto, brindar una solucidon en el plano epistemoldgico,
determinar como este problema gramatical ha repercutido en diversos niveles
educativos (planificacion curricular y textos didéacticos) y, finalmente,
proporcionar una primera solucién en lo que a la planificacion curricular

respecta.

Asi pues, podemos enmarcar este trabajo en la Lingiiistica Aplicada a la
Ensenanza de Lenguas, ya que su fin ultimo es responder a un problema social
(Décio y Del Carmen, 2015). Es conveniente aqui destacar que, uno de los
propositos principales de esta disciplina es “echar luces esclarecedoras sobre
qué ensefiar, por qué y para qué, cuestiones basicas para cualquier disefio

curricular” (Baralo, 2003, p. 31).

Las teorias mutuamente excluyentes a las que se hace referencia atafien
a la alternancia indicativo ~ subjuntivo en oraciones introducidas por el articulo

neutro de semantica valorativa, como Lo raro era que ella hubiera decidido
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estar con él. ;Qué le habia visto? o Lo que me sorprende es que la
mercantilizacion en este tipo de sociedad ha llegado tan lejos. Unos
planteamientos defienden una variacion de la distribucion de las funciones
informativas (tema y rema) en la oracion de acuerdo al modo del verbo
subordinado (NGLE?, 2009, § 25.6h-1). En cambio, seglin otros, el segmento
encabezado por gue constituye la informacion rematica independientemente de

que su verbo esté en indicativo o subjuntivo (NGLE; 2009, § 14.90, § 40.10).

El tnico estudio empirico que ha abordado la seleccion modal en el
entorno semantico-sintactico aqui considerado fue realizado por DeMello en
1999. Debido a que en aquel entonces no existian bancos de datos altamente
desarrollados, esta investigacion presenta una limitacion cuantitativa
significativa. En efecto, se fundamenta en una muestra de 186 casos procedentes
de once paises hispanofonos. Aun asi, los datos presentados en este articulo
permiten vislumbrar una tendencia hacia el uso exclusivo de un modo u otro en

el verbo subordinado en funcién del atributo presente en la cldusula con /o.

Desde nuestra perspectiva, dicha tendencia podria indicar un proceso de
simplificacion del paradigma modal en desarrollo, desencadenado por la
ausencia de implicaciones de pragmaticas o semanticas del modo, a lo cual se
le define técnicamente como gramaticalizacion (Lehmann, 2015). Ha de
observarse, a este respecto, que la condicion que propicia este proceso (la no
incidencia del modo en el plano comunicativo) estd contemplada por la teoria

que defiende que en las oraciones con /o el segmento subordinado desempefia

YNGLE = Nueva gramdtica de la lengua espafiola (RAE y ASALE, 2009)
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la funcién de rema sin importar el modo de su verbo (NGLE; 2009, § 14.90, §

40.10).

Sin embargo, en su estudio, DeMello (1999) no toma en consideracion
este planteamiento, lo que lo lleva a interpretar sus datos a partir de la teoria que
prevé una distribucion de las funciones informativas dependiente de la seleccion

del modo en el verbo subordinado (NGLE, 2009, § 25.6h-1), confirmandola.

En virtud de todo ello, desde una perspectiva lingliistica, es preciso
realizar un estudio multimetodologico y de alta representatividad que aborde de
forma directa el contraste entre teorias. En ultima instancia, su resolucion sera
beneficiosa en el plano de la educacion en tanto que permitira que el contenido
gramatical transmitido a los aprendices refleje la realidad lingiiistica sincrénica.
A su vez, la aplicacion de los resultados de corte lingiiistico en la didéctica sera
posible solo tras haber llevado a cabo un diagnostico sobre como los
planteamientos tedricos mutuamente excluyentes se han abordado en la
planificacion curricular y en los materiales de ensefianza (gramaticas y

manuales).

1.3. OBJETIVOS

1.3.1. Generales

Esta tesis pretende resolver el contraste entre teorias inherente a la seleccion
modal en las oraciones valorativas con /o, medir las repercusiones que este ha

tenido en la didactica del espafiol como lengua extranjera y proponer una

primera solucion.
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1.3.2. Especificos

1. Describir detalladamente la alternancia modal en las oraciones valorativas
con lo;

2. Determinar a través de una aproximacion multimetodologica si la
distribucion de las funciones informativas (tema y rema) en las oraciones
valorativas con /o se produce con dependencia del modo del verbo
subordinado o es intrinseca a la estructura sintactica;

3. Analizar como las teorias mutuamente excluyentes sobre las oraciones
valorativas con /o se han tratado en el Plan Curricular del Instituto
Cervantes;

4. Analizar como los planteamientos tedricos contrastantes se han tratado en
los manuales y gramaticas de Espafol como Lengua Extranjera teniendo
en cuenta las directrices curriculares;

5. Elaborar una propuesta de actualizacion del Plan Curricular del Instituto

Cervantes a partir de los resultados de los estudios de corte lingiiistico.
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CAPITULO SEGUNDO: MARCO TEORICO

2.1. CONTEXTUALIZACION SINTACTICO-SEMANTICA DE LAS
ORACIONES ESTUDIADAS

En términos estructurales, las oraciones valorativas con /o pueden subdividirse

en conformidad con lo siguiente:

(a) <lo + adjetivo + ser que + indicativo/subjuntivo>
(b) <lo que + verbo + ser que + indicativo/subjuntivo>

(c) <lo que + verbo(pseudo)copulativo + adj + ser que + indicativo/subjuntivo>

Estos patrones oracionales han recibido numerosas denominaciones en la
literatura lingiiistica y, a la hora de ser categorizados en términos de sintaxis, la
construccion de tipo (a) se ha diferenciado de las que presentan un verbo tras el
lo que. Respecto a estas ultimas, Moreno Cabrera (1983) las identifica como
perifrasis de relativo; Alarcos Llorach (1994) las denomina oraciones
ecuacionales; Bosque (1998) las define construcciones focalizadoras; en la
Nueva gramatica de la lengua espariola (NGLE), la RAE y la ASALE (2009)
se refieren a ellas como oraciones copulativas enfaticas, si bien sefialan,
asimismo, el empleo de los nombres formulas de relieve y oraciones hendidas
o escindidas (§ 25.6h, p. 3584). En lo atafiedero a la estructura de tipo (a), en
cambio, resulta dificil encontrar publicaciones especializadas que le hayan
atribuido una denominacion técnica. Con frecuencia estas oraciones se han
identificado a través de formulaciones de corte descriptivo: en Bosque y Moreno
Cabrera (1990) se tratan en el marco de “las construcciones con /o” (titulo del

articulo); en DeMello (1996) se hace referencia a ellas como la “cladusula
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encabezada por la féormula [’lo’ + adjetivo]” (p. 493) y en la NGLE (2009) se
habla de “oraciones atributivas” en las que es frecuente “colocar el articulo /o

al frente del atributo antepuesto al verbo” (§ 14.90, p. 2049).

Desde una perspectiva semantica, siguiendo a Nowikow (1995), el
término valorativo y sus formas léxicas relacionadas (valorar y valoracion)
constituyen un hiperénimo de diversas categorias de significado. En tal sentido,
esta investigacion se restringe a las construcciones con /o que presentan, en su
segmento principal, verbos adscribibles a la categoria semantica de afeccion
(estructura de tipo b), y adjetivos pertenecientes a la clase de ponderacion y

estimacion y frecuencia o infrecuencia (estructuras de tipo a y ¢).

Con respecto a los verbos, en consonancia con NGLE (2009), se
consideran vinculados a la categoria arriba mencionada todos aquellos que
expresan ‘“reacciones sensoriales, afectivas o animicas” (p. 3541): alegrar,
alegrarse de, aburrirse, apenarse, cansarse, doler, preocuparse etc. Con
relacion a los adjetivos, en cambio, se encuadran en la clase semantica de
ponderacion y estimacion todos aquellos que acarrean un juicio positivo o
negativo: apropiado, adecuado, banal, bueno, conveniente, contraproducente,
espectacular, extraordinario, insultante, interesante, inutil, malo, oportuno,
perjudicial, util, etc. Es importante puntualizar que en la NGLE (2009) los
adjetivos como apropiado, adecuado, conveniente, oportuno, util, etc.,
representan una categoria por separado denominada de conveniencia u
oportunidad (p. 3545), si bien se sefala que esta, segun varios autores, se asimila
a la de ponderacion y estimacion. En esta tesis se ha permanecido al margen de
esta cuestion y se ha considerado tal asimilacion categorial con el fin de realizar

un estudio mas completo. En segundo lugar, forman parte de la familia de los
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de frecuencia o infrecuencia no solo aquellos que poseen un sentido meramente

temporal, sino también los que “aluden a la manera en que algo se acomoda o

no a lo establecido o lo esperable” (p. 3547): anomalo, caracteristico, chocante,

comun, extrano, frecuente, habitual, infrecuente, peculiar, raro, etc.

Una vez definido nuestro objeto de estudio desde una perspectiva

semantica y sintdctica, a continuacion se ofrecen unos ejemplos extraidos del

Corpus del Espaiiol del Siglo XXI? (Corpes XXI) (RAE). Nétese como en el

segmento subordinado, que constituye una sustantiva, se produce alternancia

entre indicativo y subjuntivo:

(2)

(b)

(©)

(1) Lo extrafio es que atn no se canse de intentarlo.

(2) Lo bueno es que una parte ya esta hecha y eso ya no te lo quitan.
(3) Lo comtn era que se pidiesen ayuda unos a otros.

(4) Lo curioso era que antes no sentia la necesidad de hacerlo.
(5) Lo que me sorprendi6 es que fuese justo ese dia.

(6) Lo que importa es que aquel haitiano le puso en el camino.
(7) Lo que le doli6 fue que nos discriminaran por ser pobres.
(8) Lo que me preocupa es que esos tipos estan alertados.

(9) Lo que me parece intolerable es que diga que mentimos.

(10) Lo que es increible es que la gente habla de un tsunami.
(11) Lo que me parece peor es que vivamos tiempos tan veloces.

(12) Lo que le dejo atonito fue que el Profesor estaba llorando.

2 Se emplean paréntesis para la numeracién de dichos ejemplos. Sus fuentes originales son
indicadas —segun el orden de dicha numeraciéon— en la seccion Referencias Corpes XXI al
final de la tesis.
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Con relacion a la cuestion terminoldgica, la denominacion de corte descriptivo
oraciones valorativas con lo constituye la opcidon mas rentable por una cuestion
operativa. Efectivamente, esta permite abarcar dentro de un mismo concepto los
tres patrones sintacticos y la diversidad semdantica que se tendran en
consideracion. Por otro lado, los tecnicismos sefnalados anteriormente no
resultan adecuados para nuestro estudio por carecer de especificidad, ya que
estos hacen referencia a una categoria sintdctica amplia que engloba también
oraciones que no son encabezadas por el articulo neutro, como Es marnana
cuando habiamos quedado, Fue ahi donde tuve mi primer entrenamiento o Son

estas las que mas preocupan a los expertos.
2.2. PATRONES ORACIONALES SECUNDARIOS

En la presente tesis se considerardn otros patrones semanticos y sintacticos
relacionados con nuestro objeto de estudio. Estos serviran de base para aportar

consideraciones relevantes de cara a los objetivos planteados.

Asi pues, en primer lugar, se tendran en cuenta las construcciones sin

articulo neutro que presentan una sustantiva:

(d) <ser+ adjetivo + que + subjuntivo>
(13) Es increible que ellos les den la oportunidad a otras personas.
(14) Es fantéstico que uno pueda llegar a ser su propio editor.
(15) Es interesante que preguntes esto.

(e) <verbo + qgue + subjuntivo>
(16) Le molestaba que la gente anduviera hablando de su padre.
(17) Me alegra que te encuentres bien en tu trabajo.

(18) Me sorprendio que Ramon hablara en esos términos ante sus hijos.
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En estas, a diferencia de la estructura con /o, la presencia de un verbo o adjetivo

valorativo en la oracion principal impone la seleccion del subjuntivo en el verbo

subordinado (NGLE, 2009; Bermejo Calleja, 2020; DeMello, 1996; Lope

Blanch, 1990; Bolinger, 1953).

Enla NGLE (2009), se reconoce, sin embargo, que se producen “escasas

excepciones” (p. 3541) a este uso exclusivo, lo cual es explicado de la siguiente

manera.

Cabe pensar que la extension del indicativo a los contextos
caracteristicos del subjuntivo que se describe en el apartado precedente
se da porque los hablantes ponen el contenido asertivo de tales
predicados por encima del emotivo, es decir, del que induce el subjuntivo

de forma generalizada con los predicados que se mencionan (p. 3566).

En segundo lugar, se considerardn aquellos contextos semanticos que

seleccionan de forma exclusiva un modo u otro con independencia del patron

sintactico. Por un lado, los verbos y adjetivos asertivos —de acaecimiento,

lengua o comunicacion, certeza y percepcion (NGLE, 2009, pp. 3530-3534)—,

que siempre inducen el indicativo:

(a)
(©)
(d)
(b)
(e)

(19) Lo cierto es que estaba muy cansada.

(20) Lo que es cierto es que merece todo el homenaje.

(21) Es cierto que no podia seguir hablando mucho maés al respecto.
(22) Lo que noté es que era una casa con bastantes puertas.

(23) Noto6 que el vehiculo tenia vidrios polarizados diferentes de los

normales.

Por otro, los verbos y adjetivos Volitivos (NGLE, 2009, p. 3473) y los de

Influencia. Los primeros expresan deseos, voluntad, necesidad o expectativa,
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mientras que los segundos expresan “peticiones, sugerencias, consejos, ordenes,
prohibiciones y otras formas de condicionar la conducta ajena” (p. 3538).
Ambas categorias seleccionan el subjuntivo sin importar la estructura sintactica.

Verbigracia:

(a) (23) Lo necesario es que sean independientes de los gobiernos.

(c) (24) Lo que es necesario es que haya una ley tomando ese decreto.
(d) (25) Es necesario que tengas precaucion sobre la plataforma.

(b) (26) Pero usted lo que quiere es que le pongan el pasamanos, /jno?

(e) (27) Vamos, quiero que empieces tu.

2.3. CONCEPTOS CLAVE

Antes de adentrarse en el nlcleo del problema de investigacion, es preciso
definir las nociones que constituyen la base de los presupuestos tedricos que se
presentaran, asi como aquellas que se utilizaran en la interpretacion de los datos.
Las teorias contrastantes sobre la seleccion modal que se abordaran estan
relacionadas con el concepto de funcionamiento informativo, por lo que, en
primer lugar, se proporcionara su definicién y se describirdn sus propiedades.
Seguidamente, se ahondara en los diversos estatus gramaticales del modo; es

decir, funcion sintactica, semantica y gramaticalizacion.
2.3.1. Funcionamiento informativo

El concepto de funcionamiento informativo esta relacionado con la distribucion
del tema y rema dentro de la oracion. Dichas nociones son asi definidas en la

NGLE (2009):

Se llama tradicionalmente informacion conocida o informacion tematica

(también tema, soporte, apoyo, apoyatura y fondo, o fondo comun, entre
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otras denominaciones) aquella que el hablante supone conocida por el
interlocutor, tanto si ha sido presentada expresamente como si no es asi.
Se suele denominar, en cambio, informacién nueva o informacion
rematica (también rema, aporte, figura o comentario, igunalmente entre
otros términos) la que se proporciona como relevante en alguna situacion
discursiva para completar la informacion tematica. El tema constituye,
por tanto, la base sobre la que se apoya la informacidén que se presenta

como nueva (pp. 5520-5521).

Sobre la base de esta definicion, el rema constituye la informacion presentada
en virtud de dos calidades: nueva y relevante. Cabe sefialar que cuando se desea
destacar el caricter de relevancia del rema se suele utilizar el término foco.
Efectivamente, en el Diccionario de la lengua espariola (RAE), la definicion de
dicho vocablo es “segmento sintactico del enunciado al que se otorga mayor
relieve informativo”, siendo la de rema “parte de un enunciado que contiene
informacion nueva, por oposicion al tema”. Siguiendo estas descripciones, los
dos conceptos podrian parecer desvinculados. Sin embargo, estos suelen
presentarse como estrechamente relacionados y en varias referencias se emplean
como sindénimos. Zubizarreta (1999), en efecto, cuando trata las funciones
informativas, habla de la oposicion fema y foco (titulo del capitulo) y presenta

este ultimo destacando su calidad de informacidn presentada como nueva:

El foco es la parte no-presupuesta de la oracion. La parte presupuesta de
la oracion es la informacion compartida por el hablante y el oyente en el

momento en que se emite tal oracion en un discurso dado (p. 4224).
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Similarmente, en la NGLE (2009), se afirma que “los focos son segmentos que
se resaltan o se ponen de relieve en el interior de un mensaje” y “constituyen

toda la informacion remadtica, o bien la parte central de ella” (p. 5560).

Entre las propiedades de las funciones informativas que se consideraran,
ha de sefialarse que el foco/rema no puede elidirse en una oracion (NGLE, 2009,
p. 5560), frente al tema, del que se puede prescindir para formular un enunciado
eficaz en el plano pragmatico. Considérense los siguientes ejemplos (Corpes

XXI):

(28) -(Como te llamas? -Maria

(29) -¢De donde eres? -De Bogota

En estos puede observarse que, al contestar, los interlocutores omiten,
respectivamente, el verbo /lamarse (*me llamo) y ser (*soy de), sin que ello
suponga un problema en el intercambio comunicativo. Pues estos verbos
constituyen el trasfondo comunicativo del discurso y resultan prescindibles en

las respuestas.

Asimismo, cobra relieve sefialar que el foco de una oracion puede
identificarse si esta ultima se relaciona con la pregunta a la que responde. Asi

pues, Zubizarreta (1999) afirma que:

en la medida en que la pregunta y la respuesta correspondiente
comparten la misma presuposicion, podemos identificar el foco de una
asercion como aquella parte de la asercion que sustituye al pronombre

interrogativo en la pregunta correspondiente (p. 4225).
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De este modo, retomando las oraciones ejemplificativas anteriores, en la
primera Maria sustituye al como y, en la segunda, Bogota reemplaza el donde;

indicando ello que representan la informacion focal o rematica.

Estas propiedades de las funciones informativas se retomaran en relacion
con las oraciones valorativas con /o una vez que se haya ahondado en las teorias

contrastantes.

2.3.2. Estatus del modo: semantica, sintaxis y gramaticalizacion

2.3.2.1. Funcion semantica y sintactica

Una nocion fundamental que ha de ser abordada es el estatus gramatical del
modo. Como sefiala Nowikow (2017), suele distinguirse en la literatura
lingiiistica entre una funcion modal sintactica y otra semantica. La primera se
identifica en las situaciones en que el uso del indicativo o del subjuntivo se
produce en distribucién complementaria, es decir, los casos en que el empleo de
un modo en lugar del otro resulta agramatical y también incorrecto en el plano
social. Con relacion al presente estudio, ello se produce en las subordinadas
sustantivas de tipo (c¢) y (d) dependientes de verbos o adjetivos valorativos o en

las construcciones con /o de semantica asertiva o volitiva:

(15) Es interesante que preguntes/*preguntas esto.

(17) Me alegro que te encuentres/*encuentras bien en tu trabajo.

(19) Lo cierto es que estaba/*estuviera muy cansada.

(20) Lo necesario es que sean/*son independientes de los gobiernos.

De esta manera, al rechazarse el modo indicativo en las oraciones (15)y (17) y
(20), “la presencia del subjuntivo seria analoga a la de un morfema concordante,

es decir, a la de un elemento gramatical vacio de contenido e impuesto por la
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sintaxis” (NGLE, 2009, p. 3528), pudiéndose afirmar lo mismo respecto a la
presencia del indicativo en (19). Por otra parte, la funcion semdéntica se produce
cuando la alternancia entre indicativo y subjuntivo es posible, ya que en el uso
de uno u otro modo radicaria alguna diferencia de significado. Sin embargo,
consideramos que seria mas apropiado hablar de funcién semantico-pragmatica,
ya que los estudios sobre el modo relacionan este ultimo con implicaciones tanto

a nivel de significado como en términos pragmaticos.

En todo caso, la funcion semantica (o pragmatica) del modo podria ser
atribuible a las oraciones valorativas con /o, ya que en ellas la alternancia modal

es posible.
2.3.2.2. La gramaticalizacion como fendmeno evolutivo
2.3.2.2.1. Definicion

En cuanto al concepto de gramaticalizacion, cuando se aplica a la alternancia
entre indicativo y subjuntivo, hace referencia a una evolucion que desemboca
en la seleccion exclusiva de un modo. Verbigracia, Godard (2012), al comparar
la lengua rumana y francesa con relacion a la induccion del modo en contextos

valorativos, explica lo siguiente:

Unlike the predicates mentioned in § 4.2, though, evaluatives always
take the subjunctive in standard French (as opposed to Romanian, for
instance, where they allow for both moods, see above (29)). To explain
this different behavior, we appeal to grammaticalization: French has
grammaticalized the subjunctive with this set of predicates [...]. In other
words, the association of predicates of a certain class with the choice of

a mood has been frozen (p. 145).
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En este marco, el proceso de “congelamiento” planteado por el autor remite a
una evolucion en virtud de la cual, el modo —subjuntivo en este caso— ha
adquirido el estatus de morfema concordante presentado anteriormente (NGLE,

2009, p. 3528).

Debe puntualizarse que en el articulo de Godard (2012) se desprende que
la condicion necesaria para que dicha evolucion se produzca es que el modo no
tenga incidencia en el plano semantico-pragmatico de la oracion, lo cual remite
a la esencia del morfema concordante; esto es, su ser vacio semantica y
pragmaticamente. Esta condicién se hace patente en Radatz (2023), que,
tomando como ejemplo la oracién volitiva® te pido que me lo demuestres,
explica por qué, en contextos similares, el modo carece de cualquier valor
semantico y, tras ello, atribuye el uso exclusivo del subjuntivo a la culminacion

de un proceso de gramaticalizacion:

Rather than from the subjunctive itself, it would seem that the deontic
meaning of the whole sentence results from the explicit deontic modality
of the matrix sentence which, in turn, confers on it an imperative
illocution. It is this modality of the matrix sentence that bleeds over into
the subordinate phrase under its scope and requires the subordinate verb
to inflect for the subjunctive. It is obvious that the illocution / modality
of the main clause in such constructions must once have been the reason
why, in earlier stages of the language, speakers coherently chose
subjunctive-inflection for the verb of the subordinate clause, even if in
some earlier historical state of Proto-Latin there must still have been a

choice not to do so. Eventually, however, (and already in Classical

3 “Deodntica”, en palabras del autor.
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Latin!) the possibility of such a choice was forgotten and even lost
completely over time in a process of entrenchment of the subjunctive in
subordinate clauses that must be seen within a broader process of its

grammaticalization (p. 160).

Sentado lo anterior, cabe preguntarse cudl es la razon por la que la ausencia de
implicaciones semantico-pragmaticas de la alternancia modal puede producir un
proceso de gramaticalizacion. La respuesta a este interrogante ha de encontrarse
en la inclinacion natural a la economia que subyace a lengua. En virtud de esta,
tal y como lo plantea Paredes Duarte (2010), las “distinciones inutiles” (p. 171)
tienden a reducirse. En otras palabras, si indicativo y subjuntivo alternan sin que
dicha alternancia tenga implicaciones, estariamos ante un sistema
antiecondmico, ya que existirian dos formas para la expresion del mismo valor.
Asi pues, la simplificacion tendria como resultado la creacion de un sistema

econodmico; esto es, una forma para un valor.

Ahora bien, debe considerarse que la gramaticalizacion es un concepto
amplio, que puede ser aplicado a diversos elementos gramaticales (Giron
Alconchel, 2018). Sin embargo, la mayoria de las publicaciones sobre este
fendmeno esta relacionada con la evolucion de elementos lexicales, lo que ha
generado la creencia de que la gramaticalizacion es una nocidn exclusiva de
estas unidades lingiiisticas. Sin embargo, las varias definiciones que se
encuentran en la literatura cientifica no delimitan este fendmeno a ninguna
categoria lingiiistica; e incluso algunas puntualizan que no debe ser
relacionando Unicamente con el Iéxico. Veamos algunas definiciones. Segun

Haspelmath (1998),
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Grammaticalization is the gradual drift in all parts of the grammar
towards tighter structures, towards less freedom in the use of linguistic

expression at all levels (p. 52).

En este sentido, la simplificacion de la alternancia modal en determinadas
construcciones refleja una evolucion hacia una menor libertad en el uso de
indicativo y subjuntivo. La definicion de Heine and Reh (1984) es altamente

similar en tanto que estos autores hablan de pérdida de libertad sintactica:

With the term 'grammaticalization' we refer essentially to an evolution
whereby linguistic units lose in semantic complexity, pragmatic
significance, syntactic freedom, and phonetic substance, respectively (p.

15).

A su vez, Lehmann (2015), plantea que la nocion de gramaticalizacion puede

definirse:

As a process which may not only change a lexical into a grammatical
item, but may also shift an item “from a less grammatical to a more

grammatical status” in Kurylowicz’s [(1965, p. 52)] words (p. 97).

Asi pues, el incremento del estatus gramatical de un elemento lingiiistico puede
asociarse al modo que, un vez culminado el proceso de gramaticalizacion
adquiere la funcion de un morfema concordante. En su obra, en efecto, este autor
hace referencia explicita a la alternancia entre indicativo y subjuntivo como una

categoria lingiiistica que puede ser afectada por la gramaticalizacion:

At the right end of a grammaticalization scale, paradigms are not formed,

but reduced. The most grammaticalized categories of a language system
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usually consist of a two-member paradigm, i.e. a binary opposition.
Typical  examples are number  (singular/plural),  gender
(masculine/feminine), noun class (animate/inanimate, or human/non-
human), tense (non-past/past, or real/future), mood

(indicative/subjunctive), etc. (Lehmann, 2015, p. 121).

Una vez planteado el concepto de gramaticalizacion* con relacion a la
alternancia modal, relacionémoslo especificamente con nuestro objeto de
estudio. Asi pues, ha de considerarse que el problema descriptivo que se
analizara en esta tesis reside en que, respecto a las oraciones valorativas con lo,
unos planteamientos defienden una variacion de la distribucion de las funciones
informativas con arreglo al modo del verbo subordinado; en cambio, otros
defienden que la informacion focal estd representada por el fragmento
subordinado sin importar el modo de su verbo. Asi pues, si esta ultima
especulacion es correcta, la alternancia modal no tiene ninguna incidencia en el
valor pragmatico de la oracion. Ademads, aplicando los planteamientos de
Radatz (2023), el modo tampoco tendria un valor semantico, ya que el matiz

valorativo en la oracion estd determinado por ser extrario.

Valoracion Rema

(_A_\ t l

(1) Lo extrafio es que atin no se canse ~ cansa de intentarlo.

4 Para una revision completa de este concepto, véase también:
Campbella y Jand (2001). Introduction: conceptions of grammaticalization and their problems.
Language Sciences, 23, pp. 93-112. https://doi.org/10.1016/S0388-0001(00)00018-8
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En este sentido, existiria un conflicto entre dos formas (indicativo y subjuntivo)
por representar la informacion rematica; lo cual, a su vez, implica que existen

los presupuestos para que se produzca una simplificacion del paradigma modal.

2.3.2.2.2. Variables en la velocidad de la evolucion

Es necesario tener en cuenta que los factores que inciden en el avance de la
gramaticalizacién son muchos. En la presente tesis, en concreto, tendremos en
cuenta, principalmente, la frecuencia de empleo de la construccion en la que
podria estar produciéndose la evolucion hacia la simplificacion. A este respecto,

Company Company (2016) mantiene:

Los enfoques funcionalistas del cambio lingiiistico han hecho hincapié
en la relacidn directa que existe entre la frecuencia de uso de las formas
0 construcciones y su gramaticalizacion; se suele decir que las
gramaticas codifican mejor aquello que los hablantes usan mas [...]. Es
decir, la alta frecuencia lleva, por lo regular, a la gramaticalizacion de la
forma o construccion que experimenta el cambio, la poca frecuencia

aminora, por lo regular, la difusion del cambio (p. 30).

En este sentido, sera preciso considerar la frecuencia con la que cada adjetivo o
verbo es empleado en su respectiva construccion con lo, ya que, por ejemplo, lo

bueno es que podria resultar mas frecuente respecto a lo misterioso es que.

En segundo lugar, otro factor que supone una incidencia el avance de la
gramaticalizacion —y que se tendrd en cuenta en esta tesis— es el diatdpico.
Para comprender como este puede incidir en la velocidad del proceso, debe

partirse de la consideracion de que la lengua constituye una manifestacion del
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comportamiento social del ser humano (Labov, 1972, p. 83), siendo el medio de
expresion de ideas y sentimientos de individuos pertenecientes a una
determinada comunidad cultural. En tal sentido, Company Company (2016)

explica que:

El caracter conservador o innovador de una comunidad desde el punto
de vista social y cultural, la actitud de apertura o rechazo que una
sociedad muestre ante los cambios sociales, culturales y politicos, el
hecho de que se constituya o no esa comunidad en foco de difusion de
cultura, el hecho de que esté alejada o no de centros importantes de
difusion de cultura, e incluso la mayor o menor heterogeneidad étnica, y
por tanto, lingiiistica y cultural, del grupo de usuarios puede incidir en
el aceleramiento o lentitud con que una forma o construccién innovadora
se instale en una comunidad, porque ese cumulo de causas puede incidir

en los procesos de normativizacion (p. 34).

2.4. ELMODO EN LAS ORACIONES VALORATIVAS CON LO

2.4.1. Perspectiva de la Nueva gramadtica de la lengua espaiiola

Nuestro punto de partida sera la NGLE (2009), considerando que es la tltima
gramatica descriptiva de la autoridad mas reconocida de la lengua espafiola.
Cabe senalar que, en esta, el modo en las oraciones valorativas con /o es

abordado en distintas secciones directa o indirectamente.

Asi, en los apartados en los que se trata el modo (pp. 3584-3587, § 25.6h-
1), la diferencia entre indicativo y subjuntivo en el fragmento subordinado

residiria en el plano pragmatico, es decir, en la intencion del hablante respecto
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a la presentacion de la estructura informativa de la oracion. Por ende, en lo que

atafie a las oraciones de tipo (a):

El que dice Lo raro es que no vi huellas (ejemplo de Caballero Bonald
citado en el apartado precedente) presenta como novedad ese hecho, a la
vez que predica de ¢l su extraieza. La oracion subordinada en indicativo
expresa, por tanto, el contenido de una asercion. Si se hubiera dicho Lo
raro es que no viera huellas, el hablante habria expresado su sorpresa
por cierta informacioén que presentaria implicitamente como parte del
trasfondo del discurso, por tanto como si fuera compartida por su

interlocutor (p. 3586-3587).

Esta conjetura, por consiguiente, plantea una asociacidon indicativo-rema y
subjuntivo-tema respecto a la oracion subordinada. Respecto a la oracion
principal, sin embargo, no se establece con claridad si esta adquiere una funcién
temadtica o rematica cuando el verbo subordinado se conjuga en indicativo. En
efecto, cuando se sostiene que “El que dice Lo raro es que no vi huellas |...]
presenta como novedad ese hecho, a la vez que predica de €l su extraneza” (p.
3587), no se especifica si la expresion de extrafieza constituiria parte del
trasfondo informativo o una informacién nueva. En este ultimo caso, estariamos
ante una construccion zética, es decir, una oraciéon “cuyo contenido se presenta

conjuntamente como nuevo” (NGLE, 2009, p. 5524).

El esquema informativo indicativo-rema y subjuntivo-tema se defiende,
del mismo modo, con relacion a las oraciones de tipo (b) y (c). En efecto, en

otro capitulo de la NGLE (2009), se afirma que:

34



La diferencia de significado que se obtiene en pares como Lo que me
molesta es que no me {hace ~ haga} caso es leve, pero perceptible. Cabe
pensar que con esta perifrasis se logra, en la lengua general, el mismo
contraste que en ciertas variedades del espafiol americano se consigue
sin ella, ya que —como se acaba de recordar— algunos hablantes
admiten la variaciéon modal en Me molesta que no me {hace ~ haga}
caso. Estos hablantes no precisan, pues, la formula de relieve para
resaltar que la subordinada en indicativo constituye la informacioén que
desean presentar como nueva. La mayor parte de los hispanohablantes
necesitan, en cambio, la perifrasis para expresar este matiz, ya que, en
su ausencia, el verbo de afeccion (molestar, en este caso) es el que aporta
la informacion nueva, mientras que la subordinada en subjuntivo aporta

la que pertenece al trasfondo del discurso (p. 3585).

Ahora bien, las oraciones de tipo (a) son abordadas en la NGLE (2009),
asimismo, en la seccion en la que se describe el funcionamiento del

determinante neutro (§ 14.90). En este marco, se afirma que:

En las oraciones atributivas que contienen un sujeto oracional es muy
frecuente colocar el articulo /o al frente del atributo antepuesto al verbo
para convertirlo en tema, y situar al sujeto como elemento rematico
[...]. Asi, frente a Es justo que se le recompense, donde el atributo es el
rema de la oracidn, se obtiene Lo justo es que se le recompense, donde
la construccion con /o es segmento tematico de la oracion, como en los
ejemplos siguientes: [...] Lo gracioso es que lo consegui, y exactamente

gracias a los motivos aducidos (Azaa, 1diota); [...] Lo grave es que
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después lo olvide todo y se sumerja en una amnesia integral (Sinan,

Plenilunio) (p. 2049).

En consonancia con este planteamiento, el segmento subordinado de la oracion
con /o representaria el elemento rematico, mientras que la informacion tematica
seria aquella expresada por la estimacion a través del verbo ser y el adjetivo
(principal-tema y subordinada-rema). En este sentido, en esta teoria gramatical
el modo se presenta como desvinculado de los conceptos de tema y rema, que,
en cambio, dependerian del efecto que ejerce la estructura con el articulo neutro.
Ello es confirmado por el hecho de que los ejemplos que se aportan presentan
verbos subordinados tanto en subjuntivo como en indicativo. Por esta razon, lo
afirmado en esta seccion de la NGLE (2009) es incompatible con la conjetura
de los § 25.6h-1 (p. 3584-3587), en virtud de la cual se asocia el subjuntivo a la

informacion temadtica y el indicativo a aquella rematica.

Consideraciones similares son aplicables, asimismo, a las oraciones de
tipo (b) y (¢), que son tratadas desde una perspectiva comunicativa en el § 40.10
de la NGLE (2009, p. 5622-5633). En este, se sefiala que tales oraciones son
una variante de las oraciones copulativas enfaticas, que se identifican por
presentar unos elementos fundamentales: [1] el verbo ser, [2] una oracion de
relativo sin antecedente expreso y [3] un segmento focal. Con arreglo a ello, en
las oraciones (30) y (31) el segmento con trazo discontinuo representa el

elemento [2] y la parte subrayada constituye el elemento focal.

aprovechando de la contingencia.
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Asi, recordando que el foco constituye la informacion rematica (NGLE, 2009),
esta ultima seria representada, en los ejemplos anteriores, por las respectivas
subordinadas sustantivas, cuyo verbo estd conjugado en subjuntivo. Ello resulta
coherente con la teoria sobre el funcionamiento de las estructuras atributivas
con el articulo neutro del § 14.90 (p. 2049). Sin embargo, al igual que antes, no
lo es con aquella relativa a las implicaciones modales de los § 25.6h-1 (p. 3584-

3587).
2.4.2. Perspectiva de la Gramatica descriptiva de la lengua espaiiola

Partiendo de la asociacion del rema al énfasis comunicativo (véase § 2.3.1), es
posible constatar que planteamientos contrastantes similares a los de la NGLE
(2009) se hallan, aunque menos profundos y especificos, en su texto predecesor:

la Gramatica descriptiva de la lengua espariola (GDLE) (Bosque y Demonte,
1999).

Asi, en su capitulo, Ridruejo Alonso (1999, § 49.6.5), al comentar la
oracion Lo {curioso/admirable} es que viajara a Paris en esas condiciones (p.
3243), mantiene que el subjuntivo es inducido por efecto de la imposicion, en
términos de énfasis comunicativo, de la valoracion presente en la clausula
principal sobre el contenido de la subordinada sustantiva. En otras palabras, el
autor establece una jerarquia informativa atribuyendo al segmento que viajara
a Paris en esas condiciones la funcidon de tema (subjuntivo-tema) y al hecho de

que ello sea admirable o curioso la de rema (indicativo-rema).

Por otra parte, Martinez Garcia (1999, § 42.3.4) plantea una asociacioén
informativa del tipo principal-tema y subordinada-rema, ya que, cuando relata

sobre los efectos del /o en las subordinadas sustantivas, afirma:
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También se impone la forma neutra del articulo en el adjetivo [estructura
(a)] o la oracion relativa [estructuras (b) y (c¢)] cuando quiere enfatizarse
una oracion sustantiva, como en (48*), sobre todo si se recurre a las

construcciones llamadas ‘ecuacionales’ y ‘perifrasis de relativo (p.

2721).

Este planteamiento abarca toda categoria de oracidon con /o, no presenta una
restriccion semantica particular —por lo que engloba los contextos
valorativos— y prescinde del modo del verbo subordinado. En efecto, entre los
ejemplos que el autor aporta encontramos uno con /o importante y otro con /o

que le molesta, presentando este ultimo el verbo subordinado en subjuntivo.

En esta linea, Zubizarreta (1999, § 64.3.5) y Moreno Cabrera (1999, §
65.5.2) también defienden que el elemento que sigue el verbo ser en las
oraciones copulativas enfaticas constituye el foco. Sin embargo, sus
planteamientos resultan algo mas genéricos si los relacionamos con nuestro
objeto de estudio. Efectivamente, Zubizarreta (1999) no aborda especificamente
ningln contexto semantico y tampoco concreta que el constituyente tras la
copula pueda ser una subordinada sustantiva. A este respecto, el ejemplo mas
cercano que aporta es Lo que compro Pedro fue manzanas (p. 4242). Estas
consideraciones aplican, asimismo, al capitulo de Moreno Cabrera (1999); y se
anade a ellas el hecho de que el lingiiista no incluye ejemplos con /o, sino que
simplemente se refiere al articulo definido: El que llego tarde fue Juan (p. 4298).
Aun asi, las consideraciones de estos autores no excluyen las oraciones

valorativas con /o, por lo que resultan relevantes en la presente investigacion.
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2.4.3. Perspectivas de otros autores pioneros

En la literatura cientifica, la asociacion de la seleccion modal al binomio tema-
rema en las oraciones valorativas con /o es aquella que goza del consenso de la
mayoria de los autores pioneros. Entre estos, se pueden sefialar Fish (1963),

Borrego et al. (1985), Porto Dapena (1991) y DeMello (1999).

Es importante aqui detenerse en la contribucion de este ultimo autor
(DeMello, 1999), que, hasta el alcance de nuestro conocimiento, es la tinica que
se enfoca en las oraciones valorativas con /o adoptando una perspectiva
empirica. Esta investigacion se fundamenta en una muestra de 186 ocurrencias
(entrevistas grabadas) procedentes de once paises de habla hispana (Argentina,
Bolivia, Chile, Colombia, Costa Rica, Cuba, Espafia, México, Pert, Puerto Rico

y Venezuela).

A través del andlisis de los datos, el lingiiista constata, en primer lugar,
que si el contenido del verbo subordinado en las estructuras con /o es no factual,
—es decir, alude a una situacion no real, no verificada o no experimentada
(NGLE, 2009)— el empleo del subjuntivo es total. El rasgo de no factualidad
subyace tipicamente a los contextos volitivos, puesto que se refieren a

circunstancias deseadas, por lo que no realizadas (ejemplos 32 y 33).

(32) Lo que queria era que nos viéramos y hablaramos de mil cosas.

(33) Lo deseable es que este valor sea siempre ascendente.

Con estos verbos o adjetivos, como se menciond en el § 2.2, el subjuntivo
presenta un valor sintactico. Ahora bien, algunos adjetivos y verbos valorativos,

en determinados contextos, pueden adquirir un matiz volitivo dando lugar a un
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contexto no factual. Aportamos a continuaciéon unos ejemplos de DeMello

(1999, p. 498)5:

[2a] Lo importante es que se le dé la difusion necesaria para que pueda

tener cierta recepcion.

[2g] Yo les dije: “A mi lo que mas me interesa es que ustedes

participen”.

[2h] Yo creo que lo mejor entonces es que mafiana mismo ubiquemos

a la Leonor.

Efectivamente, en los ejemplos anteriores, el verbo o adjetivo encabezado por
el articulo neutro adquiere un matiz intencional, expresando el contenido del
verbo subordinado como objeto de un deseo. Por ello, cuando se usan con este
sentido, el rasgo de no factualidad garantiza el subjuntivo al igual que con los

adjetivos y verbos puramente volitivos.

Por otra parte, con respecto a los casos en que los verbos subordinados
se refieren a eventos factuales —reales, verificados o experimentados—,
DeMello (1999) observa que el indicativo es usado en un 90 % de los casos (100
ocurrencias) frente a una frecuencia del subjuntivo del 10 % (11 ocurrencias).
Asi, ante esta prevalencia, el autor sefiala, primeramente, la incidencia de un

debilitamiento de la subordinacion:

La razén para tal situacion se explica, me parece, en el hecho de que el
subjuntivo, tal como indica su significado literal de “abajo-juntado,” se

relacione fuertemente con la idea de subordinacion, de manera que en la

5 La numeracion es la que aparece en el articulo.

40



oracion “Es importante que estés aqui,” la nocion encerrada en “estés
aqui” va subordinada a la de “es importante.” En cambio, en “Lo
. . . . ., o, .

importante es que estés/estas aqui,” la nocion de subordinacion se diluye,
puesto que “lo importante” es una perifrasis sustantiva y por eso puede
prevalecer la situacion en que una cosa sea igual a otra: “lo importante”
(“lo que es importante™) = “estds aqui,” o sea que el hablante esta

r9

diciendo que “ti estas aqui” y “eso es lo importante/lo que es importante

(p. 497).

Seguidamente a esta consideracion se afiade otra por la que la frecuencia de
alternancia entre indicativo y subjuntivo constatada es interpretada en virtud de

la asociacion indicativo-rema 'y subjuntivo-tema:

Con el indicativo el hablante pone el evento expresado en la clausula
subordinada en mayor relieve, asi dando a tal evento el mismo “enfoque” que el
verbo matriz, mientras que con el subjuntivo el hablante enfatiza mas la
informacion encerrada en el verbo matriz, dejando el verbo de la cldusula

subordinada “fuera de foco,” por asi decirlo (p. 502).

Con relacion a ello, ha de decirse que si el factor tema/rema y el de
debilitamiento sintactico fueran concomitantes, se generaria una situacion
conflictiva. En este sentido, debe considerarse la eventualidad de que el factor
sintactico prevalezca sobre el comunicativo; pues en ese caso el indicativo
apareceria en el verbo subordinado aunque se pretendiera presentar su contenido
como tema. Esto es, el plano informativo oracional ya no seria discernible a

través del modo.

Por afiadidura, la interpretacion de los datos de DeMello (1999) sobre la

base de la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-tema supone otra cuestion
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problematica. Se ha visto que, aquellos adjetivos y verbos valorativos que
pueden asumir un matiz no factual, si son utilizados con este valor, seleccionan
el subjuntivo de manera exclusiva. Por ello, si se parte del esquema informativo
mencionado anteriormente, los contextos de no factualidad han de interpretarse
como intrinsecamente tematicos. A este respecto, si se considera la definicion
de tema y rema ilustrada anteriormente (véase § 2.3.1), la expresion de algo en
el marco de la no factualidad no es contemplada en dicha definicion. De hecho,
las funciones tema y rema estan vinculadas simplemente al contraste entre
presentacion de la informacion como nueva/relevante o conocida/perteneciente
al trasfondo informativo (plano pragmatico). Efectivamente, no hay nada que
excluya que el contenido de un deseo, verbigracia, pueda presentarse como

informacidn relevante.

2.4.4. Critica del estado de la cuestion

En la literatura lingiiistica existe un contraste entre teorias funcionales
inherentes a las oraciones valorativas con Jo. Por un lado, algunos
planteamientos defienden una variacion de la distribucion de las funciones
informativas segin un esquema indicativo-rema y subjuntivo-tema (NGLE,
2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al.,
1985; Fish, 1963). En cambio, segin otras referencias, la alternancia modal no
incide en el plano pragmatico y el tema y el rema se ubican respectivamente en
la oracion principal y subordinada (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.9°, Zubizarreta,
2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, §
42.3.4). En este marco, a partir de la informacion incluida en este marco teorico,

se proporciona a continuacion nuestro punto de vista.
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El estudio de DeMello (1999), a pesar de su reducida representatividad,

resulta revelador si se amplia la perspectiva interpretativa de sus datos.

Anteriormente se ha argumentado sobre los problemas que derivan de
leer sus datos a través del esquema pragmatico indicativo-rema y subjuntivo-
tema. Esto es, dicha asociacion informativa es incompatible con el factor de
debilitamiento de la subordinacidn, asi como fuerza una lectura de los contextos
no factuales como tematicos. Ademads, basandonos en la prevalencia del modo
indicativo seria dificil explicar la razon por la que los hablantes, ante la
posibilidad de elegir, presentan la informacion del verbo subordinado como

rema con tendencia a la exclusividad.

Por otro lado, si se parte de la teoria informativa principal-tema y
subordinada-rema y se tienen en cuenta los planteamientos relativos al estatus
del modo (Nowikow, 2017) y al fenémeno de la gramaticalizacion (Lehmann,
2015; Company Company, 2016), los datos de DeMello (1999) se interpretan
de forma consistente. En efecto, la prevalencia en razon del 90 % del indicativo
reflejaria una fase avanzada de un proceso de gramaticalizacion impulsado por
la falta de incidencia de la alternancia modal en el plano pragmatico del
discurso. En tal sentido, el indicativo estaria gradualmente convirtiéndose en un

afijo sintactico, ganandole terreno al subjuntivo.

Asi pues, esta interpretacion no supone incompatibilidad alguna con el
factor de debilitamiento sintactico, a la vez que no genera conflictos con la
definicion de funcionamiento informativo en relacion con los contextos no

factuales.
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Es posible respaldar ulteriormente a nivel tedrico la asociacion
principal-tema y subordinada-rema si se examinan las propiedades del foco.
Este analisis, ademas, permite corroborar que el valor no factual de una oraciéon
no constituye un impedimento para su lectura como informacion rematica.
Ahora bien, considérense los siguientes ejemplos extraidos de DeMello (1999,

pp. 498-500):

[4g] Lo que a mi si me impresiona es que oyen horas de horas la musica.

[3f] Lo que me parece mal es que haya que pagar noventa pesetas.

[2a] Lo importante es que se le dé la difusion necesaria para que pueda

tener cierta recepcion.

Debe remarcarse que las oraciones con lamentar'y encontrar grave (tipo by c)
son clasificadas por el autor como factuales, presentando la primera el indicativo
y la segunda el subjuntivo. La ocurrencia con importante (tipo a), en cambio,

implica un valor de no factualidad.

Asi, en consonancia con los planteamientos de Zubizarreta (1999), la
informacion remadtica se identifica en una oracion en la parte que sustituye el
pronombre interrogativo en su pregunta correspondiente. Asi, los ejemplos [4g],
[3c] y [2a] han de relacionarse, respectivamente, con los interrogantes, ;Qué es
lo que si te impresiona?, ; Qué es lo que te parece mal? y ;Qué es lo importante?
El resultado de esta operacion es que el fragmento que reemplaza el qué siempre
es la subordinada sustantiva encabezada por la conjuncién que,
independientemente del modo de su verbo y de que implique un valor factual o

no factual.
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Seguidamente, con arreglo a la NGLE (2009), la informacion focal en
una oracion no puede elidirse. En este sentido, obsérvese como la omision de la
sustantiva en los ejemplos anteriores resulta en una oracién comunicativamente

incompleta:

[4g] Lo que a mi si me impresiona es*
[3f] Lo que me parece mal es*

[2*] Lo importante es*

Ello demostraria, en ultima instancia, que el fragmento subordinado constituye
el rema con independencia de que su verbo esté en indicativo o subjuntivo y de

que suponga un contexto de factualidad o no factualidad.

Por otro lado, si las oraciones [4g], [3f] y [2%] se reformularan en un
patron sin articulo neutro, en los que el rema es identificado en el segmento
principal (NGLE, 2009, § 14.9°, § 25.61), nétese como la elision de la

subordinada daria lugar a una oracion pragmaticamente funcional:

[4g]™ A mi si me impresiona.
[3f]™ Me parece mal.

[2*]™ Es importante.

De este modo, el resultado de esta operacion implicaria que la sustantiva es
prescindible ya que representa la informacién tematica.

2.5. CONSIDERACIONES FINALES

En resumidas cuentas, existen presupuestos tedricos mutuamente excluyentes

respecto a la seleccion del modo en las oraciones valorativas con /o.
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Por una parte, algunos abogan por una distribucion de las funciones
informativas que varia con arreglo a la asociacion indicativo-rema 'y subjuntivo-
tema (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991,
Borrego et al., 1985; Fish, 1963). En cambio, ciertos autores sostienen que el
tema y el rema se ubican respectivamente en la oracion principal y subordinada
(NGLE, 2009, § 40.10, § 14.9° Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera,
2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4) con independencia del modo

de esta ultima.

En este marco, la informacion de la que disponemos hasta ahora nos
permite especular sobre la validez del esquema pragmatico principal-tema y
subordinada-rema. Este, en efecto, es coherente con las propiedades del foco
(prueba de la elision y sustitucion del pronombre interrogativo), compatible con
el factor de debilitamiento de la subordinacion, asi como puede vincularse
causalmente (gramaticalizacion) con la prevalencia del indicativo detectada por
DeMello (1999). Por otro lado, si estos puntos se relacionan con la asociacion
indicativo-rema 'y subjuntivo-rema, se generan diversos problemas

interpretativos.
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CAPITULO TERCERO: ESTUDIO DE CORPUS

3.1. OBJETIVO

El presente estudio responde a los dos primeros objetivos de la presente tesis.
Por ende, en primer lugar, se pretende describir detalladamente la alternancia
modal en las oraciones valorativas con /o. En segundo lugar, se procura
determinar, a través de una primera perspectiva metodologica, si la distribucion
de las funciones informativas (tema y rema) en las oraciones valorativas con /o
se produce con dependencia del modo del verbo subordinado o es intrinseca a

la estructura sintactica.

3.2. HIPOTESIS

El cumplimiento del primer objetivo implica adoptar una perspectiva
exploratoria, por lo que no se plantea una hipotesis particular al respecto. Por
otra parte, en cuanto al segundo objetivo, nuestra prevision es que los datos
corroboraran la teoria por la que el segmento subordinado constituye el rema
oracional, independientemente del modo de su verbo (NGLE, 2009, § 40.10, §
14.9°; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez
Garcia, 2000, § 42.3.4). Ello se justifica en que esta teoria es la inica compatible
con: la prevalencia del indicativo que se vislumbra en DeMello (1999), el
concepto de debilitamiento sintdctico planteado por este autor, la prueba de
elision del foco (NGLE, 2009) y la prueba de sustitucion del pronombre

interrogativo (Zubizarreta, 1999).
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3.3. METODOLOGIA

3.3.1. Corpus

Se ha utilizado la version 0.93 de Corpus del Espaiiol del Siglo XXI (RAE). Este
banco de datos abarca las variantes diatopicas de todos los paises hispanos
manteniendo un relativo equilibrio entre las macro areas Espana e
Hispanoamérica; recoge textos escritos y orales de diversos géneros y registros

producidos entre 2001 y 2020 y cuenta con 333 millones de formas ortograficas.

3.3.2. Proceso de obtencion de datos

3.3.2.1. Configuracion de la busqueda

El corpus se ha configurado de forma que la busqueda siguiera la pauta </o +
adjetivo + ser + que> para las estructuras de tipo (a), <lo que + intervalo +
verbo + ser + que> para las construcciones de tipo (b) y <lo que + intervalo +
verbo + adjetivo + ser + que> para el patron de tipo (c); véanse, respectivamente,

la Ilustracion 1, 2,y 3°.

8 Fuente llustracion 1, 2'y 3: Corpus del Espaiiol del Siglo XXI (RAE)
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Hustraciéon 1: Configuracion </o + adjetivo + ser que>

Lema Forma | | Clase de palabra [ adjetivo v O Grafia original [+ J -
Numero v | Género v | Grado v
Proximidad Limpiar
Lema Foma | | Clase de palabra ® pistancia O Intervalo ® Izquierda O Derecha
Lema Forma l | Clase de palabra @ pistancia O Intervalo @) Izquierda ® perecha
Modo v | Tiempo v | Persona v | Nimero | v | Género | v

Forma

l

Tustracion 2: Configuracion </o que + intervalo + verbo + ser que>

|  Clase depalabra ® pistancia O Intervalo Olzquierda ® perecha

EE

Lema Forma | | Clase de palabra | verbo v [ Grafia original [+ | [ -Proximigad
Modo v | Tiempo v | Persona v| Namero | v | Genero | M
Proximidad Limpiar
Lemd Forma ] I Clase de palabra VY O pi (O] Intervalo ® Izquierda ©) Derecha @) Izquierda o derecha
Lema Forma | | Clase de palabra O pistancia @ Intervalo @ Izquierda O perecha O Izquierda o derecha
Lema Forma | |  Clase depalabra [verbo Y @ p; O Intervalo @) Izquierda ® perecha O Izquierda o derecha
Modo v | Tiempo v | Persona v | Nimero v | Geénero v
Lema Forma 1 l Clase de palabra S O] Di (@] Intervalo (@) Izquierda @ Derecha (@) Izquierda o derecha
[
Ilustracién 3: Configuracion </o que + intervalo + verbo + adjetivo + ser que>
Lema Forma | | Clase de palabra [ adjetivo v (] Grafia original = | [ -Proximi
Numero v | Género v | Grado v
Proximidad  Limpiar
Lema Foma | | Clase de palabra V. O pi ® intervalo |4 V] ® zquierda O Derecha O Izquierda o derecha
Lema Forma | | Clase de palabra O pistancia @ ntervalo ® Izquierda O perecha O Izquierda o derecha
Lema l:l Foma | |  Clase depalabra  [verbo ¥ O pi ® intervalo [2 V] ® jzquierda O Derecha O Izquierda o derecha
Modo v | Tiempo v | Persona v | Nimero v | Género v
Lema Foma | | Clase depalabra  [verbo b @ p; O Intervalo  [1 v] O zquierda @ Derecha O Izquierda o derecha
Modo v | Tiempo Vv | Persona Vv | Nimero Vv | Género v
L Forma | | Clase de palabra X @ p; O Intervalo |2 v O quierd ® Derecha @) |zquierda o derecha



En las oraciones con /o que, el intervalo ha garantizado la inclusion de las
ocurrencias que presentaban un pronombre, como en Lo que les molesto es que
la foto la hubiera hecho un espaiiol (34). Asimismo, en la configuracion de las
pautas de busqueda no se ha incorporado el verbo después del que final para
poder incluir esas ocurrencias en que dicho verbo, debido a la presencia de un
inciso, no aparece inmediatamente después de la conjuncion subordinante,

como en Lo malo es que, en un momento de debilidad, Eva se lo comento a Pilar

(39).
3.3.2.2. Seleccion de adjetivos y verbos valorativos por area diatopica

Una vez configurado el corpus segun las pautas ilustradas anteriormente, las
ocurrencias obtenidas se han filtrado por macro area diatopica y se han ordenado
alfabéticamente en funcion del adjetivo o verbo encabezado por el determinante
neutro. Esto ha permitido examinarlas sistematicamente y generar una lista de
los adjetivos y verbos valorativos que aparecen en las diversas construcciones

con /o.

En la llustracion 4 (pag. 37) puede observarse un ejemplo de
presentacion de las ocurrencias segin esta disposicion (columna central con
letra azul en negrita). Las partes evidenciadas en amarillo representan la
restriccion a la variante de Espana (parte superior de la imagen) y el criterio de
presentacion en funcion del adjetivo presente en el segmento principal (pivote
lema). Noétese en la imagen que las ocurrencias son presentadas por paginas. La
de la captura (240 de 459) constituye una parte de la progresion de la letra c e

incluye los adjetivos correcto, corriente, criticable, crucial, cruel y curioso.
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Tlustracion 4: Seleccion de adjetivos y verbos valorativos

Titulo Autor Fecha de i i6 \ ‘- ‘ |
(Todos) (Todos) A
Origen América Zonas lingiisticas ~ |Espafia
Espafia i
(Todos) (Todos) A (Todos) - (Todos) (Todos) =
Medio Escrito Bloque Ficcion Soporte Libro Tema Actualidad, ocio y vida cotidiana Tipologia Académico
Oral No ficcion i Misceldnea ¥ Artes, cultura y espectaculos ot Biografia memoria ¥
Marcas D Cursiva D Negrita D Subrayado D Versalitas
+ - C ] | | | Nueva consulta |
9.165 casos en 4.651 documentos.
[# REF (Clasificacion, pais) CONCORDANCIA Ordenar por: [ Pivote lema v | [sin criterio

[ 4781

2014 Esp. obviamente lo discutimos entre toda la familia. Mesut nacié y se crio en Alemania; lo correcto era que se decidiera por la seleccion alemana. Tampoco queria que me hijo fuera
[Jazs2 2015 Esp el trabajo doméstico y no remunerado) en estadisticas y datos oficiales, pues lo corriente era que no se llegara a ese nivel minimo de detalle.
[Ja783 2003 Esp nuestros dias. Resulta plausible la preocupacion por los problemas colectivos; lo criticable es que la movilizacién arbitrista no repare en gastos. El arbitrista dispara con
Uazsa 2001 Esp calculando que para cuando se levante Sofia ya no importara que no esté en casa. Lo crucial es que no se dé cuenta de que ha salido de madrugada.
(4785 2013 Esp también con asistencia técnica o con programas de intercambio universitario. Lo crucial es que en este tipo de paises ha de buscarse equilibrios especificos en el apoyo
4786 2020 Esp implica negarle a todo lo demas la cada dia mas necesaria comprension. Porque lo crucial es que lenguaje, como es reconocido etimolégicamente en nuestros mismos diccionarios
(Ja787 2012 Esp. Estados Unidos para financiar la Primera Guerra Mundial y las guerras coloniales. Lo cruel es que los ricos pagaban y los pobres combatian”. Lo cierto es que en Moénaco se
“LJa7es 2001 Esp. fuerza, con tanto carifio, que deseabas morir de placer, reconécelo. Lo reconoces. Lo curioso es que a ti te haya pasado lo que a todas y que sin embargo no te dieras cuenta
(4789 2001 Esp. pronunciaba unas palabras adecuadas a la ocasion y se iba caminando por la acera. Lo curioso es que tardaron mucho en capturarlo. En su modesta vivienda encontraron la totalidad
“1Ja790  2001Esp. la parte mas oscura de mi misma, y yo le dejaba hablar y no le decia nada. Y lo curioso es que él no paraba. No sé de donde sacaba tanto carrete, era como un rio de palabras
[Ja791 2001 Esp. empapada en sangre, con rios de sangre que se le deslizaban entre las piernas. Lo curioso es que Ruth no entraba en la categoria de las mujeres que sangran, de las mujeres
(Ja792 2001 Esp Lo curioso es que Ruth no se habia obsesionado con Beau, ni tampoco solia sofiar con él. Y eso que
(Ta793 2001 Esp. volvian a dirigir la palabra a aquella paria, por mucho que la paria les gustara. Lo curioso es que Ruth conocia perfectamente las reglas del juego, sabia que si les dejaba
(Ja794 2001 Esp. Lo curioso es que Ruth también seguia a veces las normas, y esperaba lo que habia que esperar
[(Ja795 2001 Esp la parte mas oscura de mi misma, y yo le dejaba hablar y no le decia nada. Y lo curioso es que él no paraba, no sé de donde sacaba tanto carrete, era como un rio de palabras
[ Ta79s 2001 Esp Lo curioso es que el Sr. Ruiz no comprende por qué los alumnos no hacen preguntas en clase
[Ja797 2001 Esp espacio imaginario que se localizaba vagamente en el mafiana de su existencia. Y lo curioso es que, a pesar de ser una ficcion, ese futuro resultaba tan préximo y tan ciertamente
[Ja798 2001 Esp destrozado en la escollera. Y no me das explicaciones de lo que ha ocurrido. Y lo curioso es que ya no me siento capaz de exigirte que me digas la verdad de lo que te ha
[Jar9s 2001 Esp. privado, tan proximo a mi pero tan ajeno, tan prohibido a mis entendederas. Y lo curioso es que todos eran piezas del puzzle de mi vida, que he ido recogiendo por el camino
[J4800 2001 Esp Esto sucede principalmente en verano, cuando el agua esta mas caliente, y lo curioso es que cuando lo hace no es para fugarse. Se limita a nadar hasta la otra orilla

4781-4800 [ Imprimir | Exportar | ExportarWord | Exportar TSV |
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Fuente: Corpus del Espaiiol del Siglo XXI (RAE)
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Asi pues, por cada macro area diatdpica se han examinado todos los adjetivos y
verbos en los patrones con /o y, durante el proceso, se han seleccionado aquellos

de semantica valorativa para la generacion de listas.
3.3.2.3. Extraccion de las ocurrencias

Tras elaborar todas las listas, cada adjetivo y verbo valorativo se ha buscado de
forma individual en el patrén oracional de interés y en cada macro area
diatopica. Las ocurrencias han sido extraidas en un archivo de Microsoft Word

con todo su cotexto.
3.3.2.4. Casos descartados

Se han excluido las ocurrencias en que el verbo ser (patron lo-adjetivo) que
introduce la sustantiva y el verbo encabezado por el lo que (patrones lo-que-
verbo y lo-que-verbocop-adj) se encuentran conjugados en condicional o futuro.
Ello se justifica en que, en el contexto semantico-sintactico estudiado, estos
tiempos constituyen inductores obligatorios del modo subjuntivo en tanto que
proyectan la accion del verbo subordinado en un espacio hipotético, es decir, no
factual (Ridruejo, 2000, p. 3243). Por ende, la inclusiéon de estos tiempos

verbales hubiera interferido con el estudio de la selecciéon modal libre.

Asimismo, se han descartado los casos en que a la semantica del verbo
o adjetivo encabezado por el determinante neutro se aflade otra variable que

incide en la seleccion modal:

1. Las oraciones que en el fragmento subordinado presentan una apodosis de
una oracion hipotética, como Porque lo normal es que si un artista no
termina un cuadro, entonces no lo firma (36) o Lo importante es que si uno

de ellos se va no es porque no esté capacitado (37);
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2. Las oraciones que presentaban un adverbio de duda que pudiera incidir en
el modo, como en Lo peor es que quizds no podamos ver actuar a los Rolling
nunca mas en la vida (38) o Lo lamentable es que posiblemente no vuelva
a hacerlo por Europa y que haya decidido (39);

3. Las oraciones cuyo verbo subordinado estd modalmente desvinculado del
principal por representar una cita directa, como en Lo curioso es que
“cuanto mas se senala al ser humano como objetivo principal de la
formacion, mayor rechazo genera” (40) o Palacio asegura que lo
importante es que “hemos puesto a mucha gente a reflexionar sobre la

discriminacion que existe” (41).

3.3.3. Ocurrencias obtenidas

Se ha obtenido un total de 10725 ocurrencias. Especificamente, 9535 (88.9 %)
son oraciones de tipo </o + adjetivo> (a), 952 (8.88 %) de tipo </o que + verbo>

(b) y 238 (22 %) de tlpO <ZO que + Verbo(pseudo)copu]ativo> (C).

En lo que respecta a la distribucion por macro areas diatdpicas, 4166
(38.84 %) ocurrencias proceden de Espafia y 6559 (61.16 %) de

Hispanoamérica.

En concreto, respecto a la variante espafiola, 3734 (89.63 %) son
oraciones de tipo (a), 343 (8.23 %) de tipo (b) y 89 (2.14 %) de tipo (c). En
cuanto al drea americana, en cambio, 5801 (88.44 %) son construcciones de tipo

(a), 609 (9.28 %) de tipo (b) y 149 (2.27 %) de tipo (c).
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3.3.4. Analisis

3.3.4.1. Variables

3.3.4.1.1. Dependientes

3.3.4.1.1.1. Alternancia modal general

En primer lugar, se calculara la frecuencia porcentual de induccién de indicativo

y subjuntivo de todos los adjetivos y verbos.

3.3.4.1.1.2. Alternancia modal en contextos facticos

En linea con los planteamientos de DeMello (1999) y de la NGLE (2009), los
contextos no factuales admiten exclusivamente el subjuntivo, mientras que los
facticos permiten ambos modos. En tal sentido, a partir de los datos de la
alternancia modal general, se separaran los casos de subjuntivo no factual de los
factuales. De este modo, podran extraerse los porcentajes de uso de los modos

en el marco de la alternancia libre.

Para realizar dicha separacion, se llevara a cabo un anélisis cualitativo
de las oraciones en subjuntivo en su contexto. Este analisis se ejemplificara en
el § 3.3.5 de este apartado metodoldgico, que se incluye tras la descripcion de

las de las demas variables dependientes e independientes.
3.3.4.1.1.3. Alternancia modal en otros valores eventuales

Ademas de los valores de factualidad y no factualidad, se realizara un analisis
exploratorio con el proposito de determinar si existen valores no contemplados
por la literatura cientifica que supongan cierta incidencia en la induccion modal.

En caso de que se distinga alguno, se medira la alternancia modal dentro de él.
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Para el andlisis, se efectuara una observacion que partird de los datos de la
alternancia modal general y tendrd en cuenta 1) los adjetivos y verbos que
presentan unos porcentajes de uso modal similar y 2) si existe una relacion
semantica entre dichos adjetivos y verbos. Asimismo, 3) se examinaran en

contexto las ocurrencias de dichos adjetivos y verbos.

Debe aqui reiterarse que este estudio tiene un enfoque exploratorio, lo
que implica que estamos abiertos a la posibilidad de descubrir valores,
conceptos o relaciones no contemplados en la introduccion. En consecuencia,
en la seccion de resultados, pueden incluirse consideraciones respaldadas en
referencias no mencionadas en la introduccidén, asi como algunos ajustes
metodoldgicos realizados en respuesta a los hallazgos emergentes. Esta
flexibilidad es inherente a la naturaleza de la investigacion exploratoria y nos

permite capturar de manera adecuada la complejidad del fendomeno estudiado

3.3.4.1.2. Independientes

3.3.4.1.2.1. Frecuencia

En consideracion a que la frecuencia desempeia un papel importante en la
gramaticalizacion (Company Company, 2016), se ha tenido en cuenta en el
analisis de los datos. De este modo, los adjetivos y verbos extraidos se han
agrupado en funcion del niimero de veces que aparecen en el corpus en los
respectivos patrones con /o. En concreto, se han determinado tres niveles de
frecuencia en funcion de los que se presentaran los datos de los diversos

adjetivos y verbos.

El primer nivel recoge los adjetivos y verbos que aparecen en el corpus
entre 181 y 2100 (180 < F! < 2100); el segundo aquellos que cuentan con un
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total de ocurrencias ubicado entre 20 y 180 (20 < F? < 180) y el tercero, por
ultimo, engloba los adjetivos y verbos encontrados menos de 20 veces en el

corpus (F? < 20).

Esta division permitird observar, a nivel intra-estructural e inter-
estructural, si a mayor frecuencia corresponde un mayor avance en el proceso

de simplificacion del paradigma modal, tal y como se ha especulado.
3.3.4.1.2.2. Factor diatdépico

Habida cuenta de que el factor diatopico puede acelerar o ralentizar el proceso
de gramaticalizacion (Company Company, 2016), se considerard si existen
diferencias relevantes en el uso del modo a nivel de las macro areas Espafia e
Hispanoamérica. Dicha variacion se medird exclusivamente en los contextos
facticos, puesto que en ellos se produce la alternancia modal libre. Ademas, se
medird en el marco de los eventuales valores que se descubran en el analisis

exploratorio, siempre y cuando dichos valores admitan alternancia.

Para dicha medicion se empleara la variable Dif. Indgs.am, que indica la
diferencia del porcentaje de uso del indicativo en Espafia respecto a América.
Por ejemplo, con bueno [1] este valor corresponde a un -0.84 (menos cero coma
ochenta y cuatro) puesto que —en los contextos facticos— en Espafia, este
adjetivo supone una frecuencia de empleo del indicativo del 99.16 % (118 de

119) y del 100 % (389 de 389) en América: 99.16 — 100 = -0.84

Debe especificarse que esta variable se ha calculado adjetivo por
adjetivo y verbo por verbo exclusivamente en el marco de los dos primeros
niveles de frecuencia. En el tercero, en cambio, se ha calculado inicamente

teniendo en cuenta las ocurrencias de sus constituyentes como conjunto.

42



Ello es debido a que el ultimo nivel de frecuencia estd compuesto
principalmente por adjetivos y verbos que no superan las cinco ocurrencias. En
tal sentido, la subdivision entre Espafia y América, si es aplicada a un solo
adjetivo, significaria una ulterior reduccion de su muestra, produciendo un sesgo

de representatividad extremo que invalidaria la significatividad de los datos.
3.3.5. Determinacion del caracter factual/no factual

El presente apartado esta conectado con el § 3.3.4.1.1.2 y pretende ilustrar el

proceso de separacion de los subjuntivos factuales de los no factuales.

El anélisis contextual se ha apoyado en el cotexto proporcionado por el
corpus y, en los casos en los que este no ha sido suficiente, se ha intentado
recuperar la fuente original o se ha buscado informacion sobre el evento/tema

inherente a la ocurrencia —estas operaciones no siempre han sido posibles.

El carcter factico o no de los enunciados se ha determinado siempre y
cuando se dispusiera de cierto margen de objetividad; en caso contrario las
oraciones se han marcado como ambiguas. A continuacion se ejemplifica el
proceso de andlisis. En concreto, se proporcionan 2 ejemplos de contextos

factuales, 2 no factuales y un caso ambiguo.

3.3.5.1. Ejemplos de identificacion de contextos factuales

El ejemplo (42) constituye el cotexto de Lo malo es que existan duplicidades no
razonables proporcionado por el corpus. En este caso, es objetivo que el verbo

existir no implica una situacion hipotética —no factual— puesto que el que
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escribe afirma que en las universidades “hay que seguir cerrando las titulaciones

duplicadas” —véase fragmento subrayado con trazo discontinuo’.

(42) Necesitamos que el sistema universitario espafiol mejore su
articulacion. No es grave per se que existan muchos campus. De hecho,
las mejores universidades no son mastodontes. Lo malo es que existan
duplicidades no razonables, que los campus no se especialicen y que no
se coopere. Los discursos localistas y miopes emergen periddicamente

para pedir absurdos. Aun hay quien cree que una universidad sin facultad

En (43), para confirmar que la paella quedo cuarta en cierta clasificacion, se ha

recuperado la fuente original (Nadal, 2016) y se ha consultado el listado:

(43) Inclusion obvia, aunque lo que me extraiia es que quedara solo en
cuarta posicion, siendo el plato méas mediatico de nuestra cocina, sobre
todo para los guiris, que hasta se la comen para cenar. Pero ojo: que aqui
nos metemos en un jardin dificil de sortear: ;todo arroz con cosas es

paella?

3.3.5.2. Ejemplos de identificacion de contextos no factuales

En (44), la oracidon con lo malo no puede parafrasearse de ninguna otra manera
que una oracion hipotética (no factual) del tipo Si nos hubiera pasado algo a
nosotros habria sido malo. En efecto, si se tratara de algo realmente acaecido,

el tiempo correspondiente del indicativo —habia pasado en este caso—

" De aqui en adelante, cuando se aporten ejemplos, el trazo discontinuo se utilizara para sefialar
el elemento del cotexto que permite establecer el cardcter factual o no factual de la oracion
analizada.
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resultaria incorrecto y agramatical en el discurso directo del hablante. En efecto,
el pluscuamperfecto sirve para hablar de un pasado anterior a otro momento
pasado ya mencionado o conocido en el contexto. En este contexto, en caso de
que hubiera pasado algo al entrevistado, este Gltimo se estaria refiriendo a un
momento posterior al del estacionamiento del coche (puesto que aparcar ahi es
lo que les hubiera podido causar algo). Ademas, la presencia de algo implica la
indefinitud de un evento presentado como especulativo. Por lo tanto, si hubiera
sido factual la oracion hubiera presentado un pretérito perfecto simple y, muy

probablemente, un pronombre definido: Lo malo es que eso nos pasé a nosotros.

(44) Ayer se lamentaban con un punto de resignacion: «Nadie nos
advirti6 del peligro que suponia dejar el coche aqui con el temporal. Se
nos ha aguado la fiesta, pero intentaremos disfrutar el tiempo que nos

queda. Lo malo es que nos hubiera pasado algo a nosotrosy.

En (45) el emisor del discurso es un psicologo dirigiéndose a su paciente
“aterrorizado”. En este fragmento el profesional de la salud retoma las
preocupaciones de su paciente presentandolas como ficticias, lo cual queda
patente cuando niega explicitamente que la relacion entre el marido de la
paciente y su cuiiada (del psic6logo) fuera real. En esta ocasion, por ende, cabria
la parafrasis Si lo que le preocupa es la idea de que su marido y mi cunada
pudieran llevar mucho tiempo juntos, que pudieran ser una pareja estable de

amantes |...].

(45) Silo que le preocupa es que su marido y mi cuiiada llevaran mucho

tiempo juntos, que fueran una pareja estable de amantes, puede quedarse

para transmitir apoyo y confianza, como cuando pretendia disimular la
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gravedad de un diagnostico ante cualquier paciente aterrorizado, y ella

asentia casi.

3.3.4.2.1.3. Ejemplo de determinacion de contextos ambiguos

El ejemplo (46) es una ocurrencia extraida de un articulo de E/ Pais titulado
“Simbolicamente, es importante que una mujer haya ganado la ‘txapela’”, que
no se ha encontrado en la web del periddico. Ahora bien, a partir del titulo, se
sabe que una mujer ha ganado el programa. Sin embargo, para entender si la
oracion con Lo interesante expresa un deseo de que haya voces de mujeres
distintas (no factual) o si se esta constatando que hay voces de mujeres distintas
(factual) en el programa, deberia saberse si la mujer que gand es la tinica que
particip0 y, por lo tanto, alguien estd expresando ese deseo; o si el enunciado en
cuestion ha sido pronunciado por alguien antes o durante el desarrollo del
programa tras constatar la presencia de varias participantes o inscritas. Asi pues,

debido a que no es posible argumentar ninguna de las dos opciones, esta oracion

se ha registrado como ambigua.

(46) Vives cosas que a un hombre no le ha tocado vivir y puedes hablar
desde ahi. Aportas variedad, y la variedad es enriquecimiento. Lo

interesante es que haya voces de mujeres distintas.

3.4. RESULTADOS

3.4.1. Alternancia modal general

3.4.1.1. Lectura de las tablas

La Tabla 1, 2 y 3 encierran, respectivamente, los datos de Espafia y América
relativos a la seleccion modal general en los patrones sintacticos </o + adjetivo>

(a), <lo que + verbo> (b) y <lo que + verbo(pseudo)copulativo™> (€). Las tres presentan
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la misma organizacioén y han de leerse en conformidad con lo siguiente. Los
adjetivos y verbos estan dispuestos en orden descendiente respecto a la
frecuencia porcentual del modo indicativo (columna penultima) o ascendiente
respecto a la del subjuntivo (ultima columna). La numeracion de los adjetivos y
verbos es continua a lo largo de las tres tablas. Verbigracia, la Tabla 2 empieza
por el nimero 84 puesto que el ultimo adjetivo de la Tabla I es el octogésimo

tercero.

En las tablas, los diversos niveles de frecuencia estan delimitados por
lineas sin columnas en el que se indican los intervalos de frecuencia que estos
comprenden. En el caso de las construcciones con verbo copulativo o
pseudocopulativo (7abla 3), la tabla empieza por el segundo nivel de frecuencia,
ya que en este patron no han detectado adjetivos que sean empleados mas de

180 veces.

En los terceros niveles de frecuencia se incluyen las diferentes entradas
otros (otros' [44], otros® [73], otros® [85] etc.), que agrupan aquellos adjetivos
y verbos que presentan una induccion exclusiva de un modo u otro (100 %) o
perfectamente equilibrada (50 %). Los componentes de tales agrupaciones son
expuestos individualmente en orden alfabético en las tltimas lineas de las tablas
y presentan un eventual subindice que especifica el nimero de ocurrencias. Asi
pues, con relacion a las agrupaciones que implican induccion exclusiva de uno
u otro modo, el subindice aparece solo en caso de que las ocurrencias sean mas
de una. En cuanto a las agrupaciones que suponen una alternancia equilibrada,
aparece en los casos en que las ocurrencias son mas de dos. Verbigracia, en otros
1 [44] (induccion exclusiva del indicativo), el subindice de jodido;: indica que

este adjetivo supone doce ocurrencias en indicativo. Similarmente, en otros*
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[72] (alternancia equilibrada), el subindice de indignantes implica que dos

ocurrencias presentan el verbo subordinado en indicativo y dos en subjuntivo.

3.4.1.2. Patron <lo + adjetivo> (a)

En la Tabla 1 que sigue a continuacion se presentan los datos relativos a la

seleccion modal en las oraciones de tipo </lo + adjetivo + ser que +

indicativo/subjuntivo> (a). La tabla encierra 245 adjetivos divididos en tres

niveles de frecuencia. El nimero total de ocurrencias corresponde a 9535.

Tabla 1: Seleccion modal en lo-adjetivo (Espafia y América)

N° [ Adjetivo | Total [ Totind | Totsbj | %ind? % shj |
180 < F! < 2100
1 Bueno 515 507 8 98.55 % 1.55 %
2 Peor 1149 1120 29 97.48 % 2.52 %
3 Malo 714 694 20 97.2% 2.8%
4 Interesante 301 291 10 96.68 % 3.32%
5 Curioso 716 682 34 95.25 % 4.75 %
6 Importante 2053 1021 1032 49.73 % 50.27 %
7 Mejor 895 270 625 30.17 % 69.93 %
8 Habitual 186 5 181 2.69 % 97.31 %
9 Normal 502 11 491 2.19 % 97.81 %
10 Logico 192 1 191 0.52 % 99.48 %
F1: 75.75 % datos 7223 4602 2621 63.71 % 36.29 %
20 <F?<180
11 Gracioso 39 39 0 100 % 0%
12 Positivo 43 43 0 100 % 0%
13 Singular 28 27 1 96.43 % 3.57 %
14 Paradéjico 82 79 3 96.34 % 3.66 %
15 Notable 46 44 2 95.65 % 4.35%
16 Significativo 30 28 2 93.3% 6.7 %
17 Irénico 25 23 2 92 % 8 %
18 Triste 78 71 7 91.03 % 8.97 %
19 Divertido 20 18 2 90 % 10 %
20 Novedoso 33 29 4 87.88 % 12.12 %
21 Llamativo 49 43 6 87.76 % 12.24 %
22 Extraordinario 24 21 3 87.5% 12.5%
23 Increible 80 69 11 86.25 % 13.75 %
24 Insélito 29 25 4 86.21 % 13.79 %
25 Preocupante 49 42 7 85.71 % 14.29 %
26 Grave 109 92 17 84.4 % 15.6 %
27 Terrible 32 27 5 84.38 % 15.62 %
28 Sorprendente 115 93 22 80.87 % 19.13 %
29 Lamentable 56 42 14 75 % 25 %
30 Extrafio 131 94 37 71.76 % 28.24 %
31 Relevante 44 31 13 70.46 % 29.54 %

48



32 Esencial 70 45 25 64.29 % 35.71 %
33 Asombroso 25 16 9 64 % 36 %
34 Raro 167 91 76 54.50 % 45.51 %
35 Fundamental 111 60 51 54.05 % 45.95 %
36 Principal 65 35 30 53.85 % 46.15 %
37 Primordial 20 7 13 35 % 65 %
38 ComUn 51 9 42 17.65 % 82.35 %
39 Correcto 20 2 18 10 % 90 %
40 Usual 31 1 30 3.23% 96.77 %
41 Justo 22 0 22 0% 100 %
42 Natural 29 0 29 0% 100 %
43 Razonable 20 0 20 0% 100 %
F2: 18.59 % datos 1773 1246 527 70.28 % 29.72 %
F3 <20
44 Otros! 214 214 0 100 % 0
45 Maravilloso 12 11 1 91.67 % 8.33 %
46 Destacable 9 8 1 88.89 % 11.11 %
47 Dramaético 9 8 1 88.89 % 11.11 %
48 Sustancial 8 7 1 87.5% 125 %
49 Feo 5 4 1 80 % 20 %
50 Inexplicable 5 4 1 80 % 20 %
51 Negativo 5 4 1 80 % 20 %
52 Nuevo 5 4 1 75 % 25 %
53 Alarmante 4 3 1 75 % 25 %
54 Fascinante 4 3 1 75 % 25 %
55 Milagroso 4 3 1 75 % 25%
56 Tremendo 4 3 1 75 % 25 %
57 Absurdo 7 5 2 71.43 % 28.57 %
58 Inesperado 7 5 2 71.43 % 28.57 %
59 Bonito 15 10 5 66.67 % 33.33%
60 Chistoso 9 6 3 66.67 % 33.33%
61 Inquietante 6 4 2 66.67 % 33.33%
62 Doloroso 3 2 1 66.67 % 33.33 %
63 Especial 3 2 1 66.67 % 33.33%
64 Loco 3 2 1 66.67 % 33.33%
65 Ridiculo 3 2 1 66.67 % 33.33%
66 Saludable 3 2 1 66.67 % 33.33%
67 Sugestivo 3 2 1 66.67 % 33.33 %
68 Central 5 3 2 60 % 40 %
69 Decisivo 10 6 4 60 % 40 %
70 Inaudito 5 3 2 60 % 40 %
71 Penoso 5 3 2 60 % 40 %
72 Otros? 14 7 7 50 % 50 %
73 Crucial 5 2 3 40 % 60 %
74 Injusto 5 2 3 40 % 60 %
75 Admirable 9 4 5 44.44 % 55.56 %
76 Anormal 3 1 2 33.33 % 66.67 %
77 Coherente 3 1 2 33.33 % 66.67 %
78 Intolerable 3 1 2 33.33% 66.67 %
79 Inconcebible 7 2 5 28.57 % 71.43 %
80 Peligroso 4 1 3 25% 75 %
81 Criticable 5 1 4 20 % 80 %
82 Tipico 5 1 4 20 % 80 %
83 Otros® 104 0 104 0% 100 %
F3: 5.65 % datos 539 355 184 65.86 % 34.14 %
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Total | 9535 | 6203 | 3332 | 6595% | 3495%
Otros!: aflictivo, agotador, agradable, apasionante, arrecho, aterrador., atractivo, atrayente, atroz,
bacan, bravo, complejoz, chido, chistosos, cémicos, confuso, conmovedor, contranatural,
contradictorios, critico, cruel, cuestionable, cursi, decepcionante, delicado, deprimente, desagradable,
desalentador, descarado, desconcertante, desesperante, desgraciado, destacados, determinante,
diferente, distintivo, distinto, dréstico, efectivoz, elegante, emocionante, entretenidoz, equivocado,
espantosos, esperanzador, estupendo, extraoficial, fabuloso, fantasticos fastidiosoz, fatal, fuertez,
favorable, fome, formal, frustrante, genials, grandiosoz, grotescos, gravisimo, gratificante, heroico,
horrendoz, horroroso, impactante, impresionantez, incomprensible, inconveniente, innovadorz,
inolvidable, insalvable, inverosimil, irregular, irritantes, jocoso, jodidoiz, jugoso, limitante, lindos,
magico, maluco, minimo, misterioso, monstruoso, negro, paradojalz, particulars, peculiars, peliagudo,
perturbador, perversoz, pintorescoz, problematicoz, prodigioso, resaltante, rescatables, revelador, ricos,
simpaticoz, sobresaliente, sorpresivo, sufrible, sustantivos, temiblez;, tenaz, tonto, tragicos,
trascendentals, trascendentes, valiosor, valorable, vergonzoso, vil, violento.

Otros?: espectacular, imperdonable, indignantes, inusual, sospechoso, vital.

Otros®: accidental, adecuados, antidemocréatico, apropiadoz, chévere, convenientes, corrientes,
desastroso, escandaloso, excepcionalz, frecuentes, generals, hermoso, idéneoss, impresentables,
incoherente, incorrecto, infrecuente, ininteligible, insoportable, inusitado, lacerante, magnifico,
meritorio, dptimous, ordinario, original, perfecto, pertinentez, practico, propios, prudentes, regular,
reprochable, respetable, riesgoso, sangrante, sensatos, serio, siniestro , toxico, tradicionals, valeroso.

Fuente: elaboracion propia

3.4.1.2.1. Primer nivel de frecuencia

El primer nivel de frecuencia de la 7abla I incluye 10 adjetivos que aparecen en
el corpus entre 180 y 2100 veces, por un total de 7223 casos, o un 75.76 % de

las ocurrencias relativas al patron </o + adjetivo> (a) (9535).

Al examinar los datos de este nivel se comprueba que con la mayoria de
los adjetivos (8 de 10) un modo prevalece por encima del otro en razoén de un
95 % o mas. En tal sentido, es posible subdividir los constituyentes de este nivel
de frecuencia en tres grupos. Los cinco primeros presentan una fuerte
prevalencia del modo indicativo, los dos siguientes suponen una alternancia
relativamente equilibrada y los tres ltimos exhiben una alta prevalencia del

subjuntivo.

En efecto, el indicativo es usado en el 98.55 % de los casos con bueno
[1] (507 de 515); en el 97.48 % con peor [2] (1120 de 1149), en el 97.2 % con
malo [3] (694 de 714); en el 96.68 % con interesante [4] (291 de 301) y en el
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95.25 con curioso [5] (682 de 716). En lo que respecta a los adjetivos importante
[6] y mejor [7]; el primero muestra una alternancia muy equilibrada, ya que
induce el indicativo en el 49.73 % de las veces (1021/2053) y el subjuntivo en
el 50.27 % (1032/2053). El segundo, en cambio, selecciona el indicativo con
una frecuencia del 30.17 % (270 de 895) y el subjuntivo con una frecuencia del
69.93 % (625 de 895). A su vez, los adjetivos habitual [8], normal [9] y logico
[10] suponen un uso del subjuntivo cuantificable, respectivamente, en un 97.31

% (181/186), 97.81 % (491/502) y 99.48 % (191/192) de los casos.

En lo atafiedero a las diferencias entre Espafia y América, la variable Dif.
Indgs supone una fluctuacion de +5.5 con 8 adjetivos de 10, y con los restantes
2 alcanza un valor cercano al 10 (negativo). En la mayoria de los casos (9 de
10) el valor es negativo, indicando ello que en la variante hispanoamericana el

indicativo se utiliza mas.

3.4.1.2.2. Segundo nivel de frecuencia

El segundo nivel de frecuencia de la 7abla I encierra 33 adjetivos cuyo nimero
de ocurrencias estd comprendido entre 20 y 180, por un total de 1773 casos, esto
es, un 18.59 % de las 9535 oraciones de tipo </o + adjetivo> (a) extraidas del

corpus.

Similarmente al primer nivel de frecuencia, el segundo se caracteriza por
presentar un nimero elevado de adjetivos (27 de 33) con los que un modo

prevalece sobre el otro; en este caso, sin embargo, en razon de un 70 % o maés.

Asi pues, en primer lugar, es posible identificar un grupo mayoritario de
21 adjetivos con los que dicha frecuencia porcentual se registra en uso del

indicativo: los comprendidos entre gracioso [11] y relevante [31]. Mas
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especificamente, con gracioso [11] y positivo [12] la prevalencia es del 100 %;
con los adjetivos que van del [13] al [19] el indicativo es usado entre un 97 % y
90 %, entre un 88 % y 80 % con aquellos que ocupan las posiciones [20]-[28] y

entre un 75 % y 70 % con lamentable [29], extrario [30] y relevante [31].

En segundo lugar, los seis adjetivos con los que prevalece el subjuntivo
son comun [38] (82.35 % o0 42 de 51), correcto [39] (90 % o 18 de 20), usual
[40] (96.77 % o 30 de 31), justo [41] (100 % o 22 de 22), natural [42] (100 %
0 29 de 29) y razonable [43] (100 % o 20 de 20).

Por 1ultimo, los adjetivos que van del [32] al [37] presentan una
frecuencia de alternancia mas equilibrada; con porcentajes que fluctlian por
debajo del 70 (en el caso del modo mas usado) y por encima del 30 (modo menos
relevante). En efecto, con esencial [32] y asombroso [33] el uso de indicativo y
subjuntivo corresponde, aproximadamente, a un 64 % y 36 %. Con raro [34],
fundamental [35] y principal [36], por otra parte, la frecuencia del indicativo
ronda el 54 % y la del subjuntivo el 46 %. El adjetivo primordial [37], a su vez,
supone una frecuencia de empleo de indicativo y subjuntivo cuantificable en un

35 % y 65 %, respectivamente.

3.4.1.2.3. Tercer nivel de frecuencia

El tercer nivel de frecuencia de la Tabla I engloba 202 adjetivos cuya frecuencia
absoluta es inferior a 20, por un total de 539 ocurrencias, lo que supone un 5.65
% de los datos inherentes a las construcciones de tipo </o + adjetivo> (a)

extraidas del corpus.

En primer lugar, 159 adjetivos forman parte de otros' [44] (114

adjetivos) y otros® [83] (45 adjetivos), que retinen los casos de uso exclusivo
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(100 %) de indicativo y subjuntivo, respectivamente. La gran mayoria de los
constituyentes de estas agrupaciones no supera las tres ocurrencias, si bien
algunos suponen una frecuencia absoluta mas relevante, como jodido1> [0'],
lindos [0'] y tragicos [0'], 6ptimon [0°] entre otros. Seguidamente, 6 adjetivos
forman parte de otros® [72] (espectacular, imperdonable, indignantes, inusual,
sospechoso 'y vital) presentando una alternancia modal perfectamente
equilibrada. Todos ellos suponen tan solo 2 ocurrencias con la excepcion de

indignante, que aparece en el corpus 4 veces.

Con relacion a los restantes 37 adjetivos, estos muestran una gran
variedad de grados de alternancia, sin que sea posible detectar una tendencia
mayoritaria dentro del sistema (como en los niveles de frecuencia anteriores).
En efecto, con 18 atributos un modo u otro prevalece en razoén de un 70 % o mas
y con 19 la alternancia resulta relativamente equilibrada, fluctuando por debajo
del 70 % (< 69.99 % en el caso del modo mas relevante) y por encima del 30 %

(>30.01 % en el caso del modo menos relevante).

En este sentido, la prevalencia del indicativo se produce con los adjetivos
que van del [45] al [58] y la del subjuntivo se registra con los que van del [79]
al [82]. En cambio, el relativo equilibrio entre los dos modos se registra con los
adjetivos que van del [59] al [78], excluyendo otros® [72] (que ya se ha

mencionado).

3.4.1.3. Patron <lo que + verbo> (b).

En la 7abla 2 que sigue se presentan los porcentajes de alternancia modal en las

construcciones de tipo </o que + verbo + ser que + indicativo/subjuntivo> (b).

53



La tabla comprende 92 verbos valorativos divididos en tres niveles de

frecuencia. El nimero total de ocurrencias corresponde a 958.

Tabla 2: Seleccion modal en lo-que-verbo (Espaiia y América)

Ne | Verbo | Total [ Totiind | Totsbj | %ind? % shj |
180 < F1< 2100
84 | Importar 332 180 152 54.22 % 45.78 %
F': 34.87 % datos / / / / /
20<F?<120
85 Contar 31 24 7 77.42 % 22.58 %
86 Gustar 21 11 10 52.38 % 47.62 %
87 Sorprender 71 31 40 43.66 % 56.34 %
88 Doler 22 9 13 40.91 % 59.09 %
89 Preocupar 103 41 62 39.81 % 60.19 %
90 Lamentar 37 11 26 29.73 % 70.27 %
91 Interesar 88 20 68 22.72 % 77.28 %
92 Molestar 42 9 33 21.43 % 78.57 %
93 Extrafar 23 4 19 17.39 % 82.61 %
F2: 46.01 % datos 438 160 278 36.53 % 63.47 %
F3<20
94 Otros* 58 58 0 100 % 0%
95 Apreciar 7 6 1 85.71 % 14.29 %
96 Impresionar 6 5 1 83.33 % 16.67 %
97 Joder 10 8 2 80 % 20 %
98 Fastidiar 4 3 1 75 % 25%
99 Agradar 3 2 1 66.67 % 33.33%
100 Complicar 3 2 1 66.67 % 33.33%
101 Mosquear 3 2 1 66.67 % 33.33%
102 Inquietar 8 5 3 62.5 % 37.5%
103 Apenar 5 3 2 60 % 40 %
104 Otros® 20 10 10 50 % 50 %
105 Admirar 3 1 2 33.33 % 66.67 %
106 Valer 3 1 2 33.33% 66.67 %
107 Indignar 4 1 3 25 % 75 %
108 Asombrar 14 2 12 14.29 % 85.71 %
109 Otros® 38 0 8 0% 100 %
F3: 19.12 % datos 182 102 80 56.04 % 43.96 %
Total 952 442 510 46.43 % 53.57 %
Otros*: alarmar, alegrars, aliviar, animar, atraer, ayudar, apasionarz, beneficiar, confortar, confundir,
conmover, consolars, desconcertarz, desesperar, diferenciars, diferir, dificultar, divertir, dramatizar,
encabronar, encantars, enfadar, enfurecer, fallarz, fascinar, frustrarz, intimidar, intrigar, marear, matar,
reprocharz, sublevar, torturar, tranquilizar.
Otros®: angustiar, asustars, chocar, influir, detestar, motivar, obsesionar.
Otros®: aceptar, alertar, atemorizar, aterrarz, cansar, carcomer, contrastar, destrozar, enervar, entristecer,
enfermar, enorgullecer, escandalizar, exasperarz, horrorizarz, incomodar, irritarz, maravillar, mortificar,
ofenderz, pasmar, perdonar, perturbar,, primar, reventar, sobrar, soportars, tolerar.

Fuente: elaboracion propia
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3.4.1.3.1. Primero y segundo nivel de frecuencia

El primer nivel de frecuencia esta constituido exclusivamente por el verbo
importar [84]. Este cuenta con 332 ocurrencias que representan el 34.87 % de
952 oraciones de tipo </lo que + verbo> extraidas del banco de datos empleado.
De estas, 180 (el 54.22 %) presentan el verbo subordinado en indicativo y 152
(45.78 %) en subjuntivo. En lo que se refiere a la variacion diatopica, resulta de

+6.46 con este verbo.

El segundo nivel de frecuencia incluye 9 verbos cuyo numero de
ocurrencias en el corpus oscila entre 20 y 120. Asi, este nivel supone un total de
438 casos, esto es, un 46.01 % de los datos totales inherentes al patrén <lo que

+ verbo> (b).

En este nivel, no se detecta una tendencia unitaria que se manifieste en
la mayoria de los verbos. En efecto, cinco de estos presentan una prevalencia de
un modo u otro superior a un 70 % y los cuatro restantes suponen una alternancia

relativamente equilibrada.

Asi pues, en el caso del verbo contar [85]%, el modo indicativo prevalece
en razon de un 77.42 % (24 de 31 casos). Por otra parte, los verbos gustar [86],
sorprender [87] y doler [88] suponen una alternancia equilibrada, con
porcentajes que oscilan por debajo del 70 (< 69.99 %) (en el caso del modo mas
usado) y por encima del 30 (> 30.01 %) (modo menos relevante). Similarmente,

preocupar [89] presenta una frecuencia de uso del indicativo del 39.81 %

8 Las ocurrencias en que este verbo funcionaba como verbo de comunicacion, es decir, con el
significado de “referir un suceso verdadero o fabuloso” (RAE), se han eliminado por ser, dicho
valor, inductor de indicativo sintactico. En todas las ocurrencias, por ende, el verbo posee un
valor de “importar”.
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(41/103), frente al 60.19 % (62/103) correspondiente al uso del subjuntivo.
Ademas, se registra una prevalencia del subjuntivo en un 70 % o mas con
lamentar [90] (70.27 % o 26 de 37), interesar [91] (77.28 % o 68 de 88),
molestar [92] (78.57 % o 33 de 42) y extraniar [93] (82.61 % o 19 de 23).

3.4.1.3.2. Tercer nivel de frecuencia

El tercer nivel de frecuencia de la Tabla 2 contiene los 82 verbos que aparecen
en el corpus menos de 20 veces, por un total de 182 ocurrencias. Este ltimo
nimero representa 19.12 % de los datos relativos al patron oracional </o que +

verbo> (b).

En primer lugar, 69 verbos son agrupados en las voces otros* [96] (36
verbos), otros® [106] (7 verbos), y otros® [111] (28 verbos). Estas retinen,
respectivamente, los casos de uso exclusivo (100 %) del indicativo, los casos de
alternancia equilibrada (50 %), y los casos de uso exclusivo del subjuntivo. La
gran mayoria de los adjetivos que conforman estas agrupaciones no exceden las

tres ocurrencias.

En cuanto a los restantes 13 verbos, estos exhiben una gran diversidad
de porcentajes, sin que sea posible identificar agrupaciones mayoritarias que
supongan una tendencia consistente. Efectivamente, por un lado, 6 verbos
presentan una prevalencia de uno de los modos en virtud de un 70 % o mas, por
otro, con 7 verbos la alternancia se mantiene por debajo del 70 % (en el caso del

modo mas relevante) y por encima del 30 % (modo menos relevante).

En concreto, resulta predominante el indicativo con apreciar [95] (85.71

%), impresionar [96] (83.33 %), joder [97] (80 %) y fastidiar [98] (75 %) y el
subjuntivo con indignar [107] (75 %) y asombrar [108] (85.71 %). En cambio,
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el relativo equilibrio en los porcentajes de induccion se registra con agradar
[99], complicar [100], mosquear [101], inquietar [102], apenar [103]
(indicativo como modo dominante), admirar [105] y valer [106] (subjuntivo

como modo mas relevante).

3.4.1.4. Patron <lo que + verbo pseudo)copulativo™ (€)

La Tabla 3 exhibe los valores porcentuales inherentes al uso de los modos en las
oraciones de tipo <lo que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo + ser que +
indicativo/subjuntivo> (c). Esta se divide en dos niveles de frecuencia: F? y F>.
El hecho de que se parta del segundo se justifica en que ello permitird més
adelante realizar comparaciones inter-estructurales. La tabla encierra 91
adjetivos regidos por 9 verbos copulativos y pseudocopulativos diferentes:
considerar (C), dejar (D), juzgar (J), parecer (P), poner (Po), resultar (R), ser

(S), sonar (So) y tener (T). El nimero total de ocurrencias corresponde a 243.

Tabla 3: Seleccion modal en lo-que-verbocop-adjetivo (Espaila y América)

N.° I Vcopipseudocop + Ad] | Total | Tot. ind | Tot. shj | % ind 1 I % sbj |
20<F?2<180
110 | pslmportante | 32 [ 8 [ 24 ] 25 % | 75 %
F3<20
111 Otros’ 46 46 0 100 % 0%
112 rsSorprendente 6 5 1 83.33% 16.67 %
113 prsCUri0so 10 8 2 80 % 20 %
114 psPeor 6 4 2 66.67 % 33.33%
115 pPerplejo 3 2 1 66.67 % 33.33%
116 psPreocupante 3 2 1 66.67 % 33.33%
117 Otros® 10 5 5 50 % 50 %
118 psincreible 7 3 4 42.86 % 57.14 %
119 prsNOvedoso 7 3 4 42.86 % 57.14%
120 prsGrave 5 2 3 40 % 60 %
121 rslnexplicable 4 1 3 33.33% 66.67 %
122 JpsrssoEXtrafio 17 5 12 29.41 % 70.59 %
123 pprsTriste 4 1 3 25% 75 %
124 cpsLdgico 5 1 4 20 % 80 %
125 Otros® 74 74 0 0% 100 %
Total 228 96 142 40.34 % 59.66 %
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Otros’: resultar ~ ser asombrosos, dejar atonito, tener de bueno, resultar confuso, tener ~ dejar
contentoz, parecer desolador, ser diferentez, ser duro, ser emocionante, resultar encomiable,
resultar exdtico, parecer fatal, ser fuerte, resultar gracioso, ser impresionante, resultar insoportable,
resultar inspirador, parecer ~ resultar ~ ser interesantes, ser inviable, resultar ~ ser llamativos, ser
maravilloso, ser mejorz, resultar paraddjicoz, ser perturbador, ser relevante, ser revolucionario, ser
sensato, ser surrealista, parecer terrible, dejar tranquilo.

Otros®: resultar ~ ser divertido, parecer ~ resultar extraordinario, parecer ~ resultar molesto,
resultar ~ ser tragico, parecer tremendo.

Otros®: parecer ~ ser aberrantez, parecer ~ ser absurdoz, ser aceptable, ser admirable, resultar
apropiado, resultar chocante, ser condenable, ser corriente, ser crucials, resultar cuestionable,
parecer demencial, parecer despreciable, resultar desproporcionado, parecer ~ ser esencialz, ser
fundamental, poner furioso, considerar ~ ser frustrantez, ser habituals, parecer imborrable, ser
imperdonables, ser improcedente, ser impropio, resultar ~ ser inaceptables, ser inadmisiblez,
parecer ~resultar ~ser incomprensibles, parecer inconcebible, parecer ~ ser injustoz, parecer
intolerable, parecer inverosimilz, ser irritante, ser justoz, resultar lamentable, ser natural , ser
normals, resultar patético, ser penoso, parecer ~ ser raros, parecer ~ser razonables, ser realista,
resultar ridiculo, resultar significativo, ser serio, ser valido.

Fuente: elaboracion propia

El atributo pslmportate [110] es el nico que pertenece a F? y presenta 32
ocurrencias en total: 8 en indicativo (el 25 %) y 24 en subjuntivo (el 75 %). En

cuanto a la variacion diatdpica, resulta nula.

En primer lugar, 73 adjetivos conforman los conjuntos otros’ [111] (30
adjetivos) y otros® [125] (43 adjetivos), que incluyen, respectivamente, los
casos de uso exclusivo (100 %) de indicativo y subjuntivo. La gran mayoria de
los componentes de estas agrupaciones no excede las tres ocurrencias.
Seguidamente, cinco adjetivos constituyen el grupo otros® [117] (resultar ~ ser
divertido, parecer ~ resultar extraordinario, parecer ~ resultar molesto,
resultar ~ ser tragico, dejar perplejos, parecer tremendo.), presentando una
alternancia modal perfectamente equilibrada. Todos ellos presentan 2

ocurrencias.

Con relacion a los 12 adjetivos restantes, no es posible individuar una
tendencia predominante. En efecto, 5 presentan una prevalencia de un modo u

otro en virtud de un 70 % o mas y 7 suponen unos valores de induccion
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relativamente equilibrados; es decir, se mantienen por debajo del 70 % (en el

caso del modo mas relevante) y por encima del 30 % (modo menos relevante).

Asi, el indicativo prevalece con resultar ~ ser sorprendente [112] (83.33
% o 5 de 6 casos) y parecer ~ resultar ~ ser curioso [113] (80 % o 8/10) y el
subjuntivo con juzgar ~ parecer ~ resultar ~ ser ~ sonar extrano [122] (70.59
% o 12 de 17 casos), dejar ~ parecer ~ resultar ~ ser triste [123] (75 % 0 3/4) y
considerar ~ parecer ~ ser logico [124] (80 % o 4/5). Por otro lado, los
porcentajes mas equilibrados se registran con parecer ~ ser preocupante [116]
(indicativo mas relevante), parecer ~ ser increible [118], parecer ~ resultar ~
ser novedoso [119], parecer ~ resultar ~ ser grave [120] y resultar ~ ser

inexplicable [121] (subjuntivo mas relevante).

3.4.2. Alternancia modal en contextos factuales, no factuales y otros valores

3.4.2.1. Valores interpretativos adquiribles por el verbo subordinado

En esta investigacion, sobre la base de los resultados anteriores (DeMello,
1999), se ha considerado que las oraciones valorativas con /o pueden entranar
un valor factual o no factual. Asimismo, se ha adoptado una perspectiva
exploratoria para conocer si existen otros valores que deben considerarse en la
induccion modal. En tal sentido, nuestra observacion ha dado como resultado la

constatacion de un tercer valor: esto es, el valor gnomico.

La nocion de valor gndmico no es nueva, lo que si es novedoso, en
cambio, es su aplicacion a las construcciones valorativas encabezadas por el
determinante neutro. Asi pues, es fundamental que se explique en qué consiste

dicho valor.
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3.4.2.1.1. Valor gnémico

Ahora bien, los contextos gnomicos son aquellos que “expresan regularidades
que poseen el valor de leyes, disposiciones o normas” (NGLE, 2009, p. 2672).
Verbigracia, “las recetas de cocina explican formas habituales o establecidas de
preparar alimentos (rasgo del presente habitual), pero también ofrecen
instrucciones para realizar esa preparacion” (p. 3226). En otras palabras, aquello
que suele hacerse llega a superponerse o a establecer aquello que deberia
hacerse. Por ende, “en estos casos, cabe sobrentender verbos auxiliares de
necesidad o de obligacion, lo que da lugar a alternancias como Las plantas no
se {riegan ~ deben regar} cuando les da el sol o Les voy a demostrar como se
le {educa ~ debe educar} a un hijo (p. 3225). Veamos como estas
consideraciones se reflejan en los enunciados encabezados por el articulo neutro

que expresan regularidades:

(47) Lo habitual es que el trabajador subordinado a un mando reciba
una serie de instrucciones para realizar su trabajo.

(48) Aunque lo ordinario es que la muestra se obtenga directamente del
afectado, surgen importantes cuestiones cuando no puede obtenerse del
cuerpo del sospechoso. Ya sea porque se opone a la realizacion de la
intervencion corporal; porque no se encuentra en condiciones fisicas de
prestar el consentimiento; o simplemente porque los investigadores
prefieren actuar sigilosamente sin advertirle de que su perfil de ADN va

a ser extraido y contrastado con el hallado en el lugar del crimen.

Estas oraciones, en primer lugar, describen algo constatado y verificado

(factual), esto es, describen lo que se produce con regularidad. En efecto, pueden
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parafrasearse a modo de afirmaciones mas directas en indicativo sin que su

significado sea alterado:

(47)™! Habitualmente, el trabajador subordinado a un mando recibe

una serie de instrucciones para realizar su trabajo.

(48)™! Ordinariamente, la muestra se obtiene directamente del
afectado, surgen importantes cuestiones cuando no puede obtenerse del

cuerpo del sospechoso.

Asi pues, ha de considerarse que los trabajadores subordinados son los que
habitualmente reciben instrucciones puesto que ello es impuesto por la norma
que regula las relaciones entre superiores y subordinados y, si esta no se respeta,
se pierde la esencia de dicha relacion laboral. Similarmente, las muestras de
ADN de un imputado suelen ser extraidas directamente de este mismo en virtud
de la norma que establece la correcta realizacion de una investigacion judicial.
En efecto, cuando ello no es posible por ciertas razones y, por lo tanto, debe
recurrirse a muestras cuya pertenencia del imputado es atribuida, ‘“surgen
importantes cuestiones”, ya que “el grado de seguridad en la atribucion de la
muestra varia en funcion de las condiciones en que la misma ha sido obtenida”.
En tal sentido, si se sale de lo ordinario no se sigue la norma y la investigacion

arriesga perder validez.

Estas consideraciones justifican por qué “es, por tanto, dificil de
distinguir lo que se hace habitualmente de lo que se deberia hacer en condiciones
normales. De hecho, el sustantivo norma alude tanto a habitos como a reglas o

preceptos” (NGLE, 2009, p. 3226). Sobre la base de ello, a partir de las
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constataciones de regularidad ut supra, se generan por inferencia las siguientes

normas:

(47)™ Lo imprescindible es que el trabajador subordinado a un mando

reciba una serie de instrucciones para realizar su trabajo.

(48)™ Lo imprescindible es que la muestra se obtenga directamente
del afectado, surgen importantes cuestiones cuando no puede obtenerse

del cuerpo del sospechoso.

En definitiva, los contextos gndmicos presentan rasgos propios tanto de los
contextos factuales (aquello que se hace habitualmente) como de los no

factuales (aquello que deberia hacerse).

Una vez planteado que el valor gndmico supone regularidades, han de
considerarse los contextos negativos, ya que estos, al referirse a irregularidades,

alteran su esencialidad.

Se ha visto anteriormente que los contextos gnomicos entrafian
propiedades tanto de la factualidad como de la no factualidad. Ahora bien, esta
dualidad se encuentra, asimismo, en los casos negativos. Considérense los

siguientes fragmentos de texto:

(49) Lo que no es corriente es que concuerden todos los nombres y
apellidos de una persona con otra. Nuestros nombres coincidian, pero
nuestras vidas no, menos mal.

(50) Es normal que al conectar con una web de este estilo aparezca el
nick, en el recuadro de acceso, e incluso la palabra clave representada

con asteriscos. Una funcionalidad que la mayoria ofrece al usuario
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utilizando la técnica de las cookies. Es el propio Internet Explorer quien
se encarga de almacenar ese tipo de datos de acceso, por lo que es normal
que en la linea de URL aparezca, durante la fase de negociacion del
acceso al sitio web, el nombre del usuario y su clave encriptada; lo que
no es habitual es que la clave circule por la red sin encriptar. Este
minimo nivel de seguridad debe exigirse a los administradores de

cualquier tipo de servicio parecido.

El componente factual en estas oraciones se halla en que, al valorar algo como
no habitual, la negacion no cancela completamente la accion en el verbo
subordinado, sino que la restringe a circunstancias infrecuentes. En otras
palabras, en (49) y (50) se esta describiendo algo que sucede (por lo tanto algo
real y verificado) de forma esporadica. Ello se explicita en el primer ejemplo,
en el que, tras reconocer lo infrecuente que es que coincidan nombres y apellidos
de mas personas, el hablante plantea el caso especifico de su coincidencia. En
el segundo, en cambio, se asevera que la mayoria de los navegadores ofrece el

servicio en cuestion, lo cual implica que una minoria no lo hace.

El rasgo de factualidad de las oraciones ut supra queda patente en el
hecho de que estas puedan parafrasearse sin que su significado sea alterado a

modo de afirmacion:

(49! Raramente concuerdan todos los nombres y apellidos de una
persona con otra. Nuestros nombres coincidian, pero nuestras vidas no,

menos mal.

(50)™2 Raramente la clave circula por la red sin encriptar.
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En este marco, ha de considerarse que los casos de coincidencia plena de
apellidos y nombres entre mas individuos son raros, puesto que la funcién
intrinseca del sistema antroponimico es distinguir a las personas. En tal sentido,
los casos de concordancia rompen con lo que es la propiedad que regula el
sistema de atribucion de nombres. Similarmente, son infrecuentes los casos en
que las claves de acceso circulan sin encriptar en los navegadores, ya que los
criterios de seguridad exigen que se oculten a fin de proteger la informacion
estrechamente personal. En tal sentido, si la contrasefia circula sin encriptar, se

estaria violando una norma de seguridad.

Sentado lo anterior, es posible afirmar que si es verdad que “es, por tanto,
dificil de distinguir lo que se hace habitualmente de lo que se deberia hacer”
(NGLE, 2009, p. 3226), es verdadera, asimismo, la afirmacion contraria: es
dificil distinguir lo que no se hace habitualmente de lo que no se deberia hacer.
En efecto, a partir de las constataciones de irregularidad ut supra es posible

inferir las siguientes normas:

(49)™ Lo que seria correcto es que no concordaran todos los nombres

y apellidos de una persona con otra.

(50)™ Lo que es correcto es que la clave no circule por la red sin

encriptar.

De ahi que podamos afirmar que, si bien la negacion de contextos de regularidad
convierte estos en contextos de irregularidad, en esta operacion no se pierde la
dualidad de valores que caracteriza las oraciones gndmicas. Sin embargo, es

innegable que el componente factual de los contextos negativos, queda
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restringido. De este modo, ello es un factor a tener en cuenta a la hora de

profundizar la induccion del modo en los contextos gnoémicos negativos.
3.4.2.2. Clasificacion general de adjetivos y verbos

Se ha observado que determinados adjetivos y verbos valorativos se
especializan en inducir, en el respectivo patron con el determinante neutro, uno
o mas de los valores interpretativos sefialados en el apartado anterior (factual,
no factual y gnomico). Asi pues, en funcion de ello, se han concebido cuatro
categorias: principalmente factuales, factuales/no-factuales (adjetivos y

verbos), gndémicos y no-factuales (adjetivos).

Los adjetivos y verbos principalmente factuales son aquellos que se
utilizan prevalentemente para valorar hechos que se presentan como ciertos,
reales y verificados. Esta funcion —como se demostrara adelante— se registra
en aproximadamente el 97 % de los casos. En un nimero altamente reducido
de instancias —aproximadamente el 3 %—, en cambio, los adjetivos y verbos
pertenecientes a esta categoria se emplean para comentar una accion hipotética,

no real, es decir, no factual (funcion secundaria).

Es importante sefalar la particularidad de raro. Este se distingue de los
demas adjetivos principalmente factuales en tanto que puede inducir, respecto a
los demas componentes de su categoria, una interpretacion secundaria adicional:
la gnémica negativa. Esta se registra cuando raro es utilizado en su valor de
“poco frecuente” (RAE) exento de, o con poca carga emocional de sorpresa o

extrafieza —ello se profundiza en el siguiente subapartado: § 3.4.2.2.2.1.

Los adjetivos y verbos factuales/no-factuales, a su vez, son aquellos que

se utilizan con relevancia cuantitativa para valorar tanto contextos factuales
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como no factuales. La amplia mayoria de ellos presenta un relativo equilibrio
entre ambas funciones. Sin embargo, con algunos tiende a prevalecer un valor
sobre otro, sin que el menos relevante suponga una significatividad inferior al

10 %.

En cuanto a los adjetivos gndémicos, son aquellos que, por su semantica,

no permiten otra interpretacion del verbo subordinado fuera de la gnémica.

Por ultimo, los adjetivos no-factuales son aquellos que, en ausencia de
una negacion, inducen exclusivamente lecturas no factuales de la accion del
verbo subordinado. Sin embargo, si estos adjetivos se utilizan negativamente,

se asimilan a la categoria de los factuales/no-factuales.

Constituye otro caso particular, por ultimo, el adjetivo normal. Este en
efecto, presenta una alta rentabilidad para expresar tanto contextos gnomicos
como no factuales. Siendo esta caracteristica inica en nuestra muestra, este
atributo constituye una categoria independiente que de aqui en adelante

definiremos gnémico/no-factual.

3.4.2.2.1. El caso de raro

Se ha sefialado que, entre los adjetivos principalmente factuales, raro [34]
presenta la particularidad de poder inducir un valor gndmico negativo ademas
de poder implicar factualidad y no factualidad. De ahi que se precise especificar

como se ha distinguido el valor gnémico negativo del factual y no factual.

A este proposito, ha de adelantarse que los adjetivos gnomicos positivos

presentan una induccién del subjuntivo tendiente a la totalidad, siendo los casos
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en indicativo altamente restringidos (aunque posibles por el componente de
factualidad de los contextos gnomicos) —como se verd en el § 3.4.2.3.1.3. En
este marco, puesto que el matiz gnémico de raro [34] es negativo (es su valor
de no habitual) y, por lo tanto, restringe significativamente su componente
factual, hemos considerado que dicha restriccion implica un rechazo total del
indicativo. Por ende, no se han considerado las ocurrencias en indicativo de raro

[34] a la hora de detectar oraciones con un valor gndémico.

Asi, al igual que con los demds adjetivos principalmente factuales, las
ocurrencias en indicativo se han considerado fActicas y vinculadas
exclusivamente al matiz de extraieza (como emocion) que raro [34] entrana.
Ahora bien, en lo que respecta a como se ha determinado que una oracioén en
subjuntivo poseia un matiz gnémico, se ha considerado si esta podia

parafrasearse con el adverbio raramente.

Por ejemplo, (51) constituye un caso de factualidad en el que se expresa
sorpresa respecto a que cierta persona sobrevivid a un determinado
acontecimiento. El cardcter factico se confirma en el reconocimiento de la suerte
que el superviviente tuvo. En tal sentido, seria imposible una parafrasis del tipo

Raramente llego con vida.

(51) Cuesta saberlo. Vamos a ver como evoluciona. Lo raro es que

Seguidamente, (52) representa una ocurrencia no factual, ya que atribuye
absurdidad a la circunstancia hipotética de que, durante el gobierno de
Gonzélez, que excluia toda presencia femenina, la lengua hubiera reflejado

dicha presencia inexistente. En este caso, por ende, careceria de sentido logico
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la parafrasis Raramente se habia reflejado en el primer gobierno de Felipe

Gonzdlez.

(52) jEs que no lo son! Ya no se puede obviar la presencia femenina en

este Consejo, y la lengua lo refleja. Lo raro es que se hubiera reflejado

Por otro lado, en (53), la parafrasis mas acertada es la gnomica negativa, esto
es, la que reconoce la infrecuencia de que las mujeres salgan perdiendo en el
cambio: Raramente las mujeres salen perdiendo en el cambio. En todo caso, no
puede excluirse el caso de que Javier esté totalmente descartando la posibilidad
de que una mujer salga perdiendo, lo cual supondria una interpretacion no

factual del enunciado: Lo raro seria que las mujeres salieran perdiendo.

(53) QUINO: «Mi mujer se ha largado».
JAVIER: «Ya..., comprendo...».
QUINO: «jCon otro mas alto, mas guapo y con mas pasta que yo!».

JAVIER: «Lo raro es que salgan perdiendo en el cambio. Nacen
ensenadas y el resto lo aprenden en las rebajas. Bueno, hombre, no se

desanimey.

Asi pues, esta superposicion de valores reside en toda oracion con raro [34]
interpretable en un sentido gnémico negativo, y es imposible resolverla con
absoluta certeza sin interrogar directamente el hablante que la pronuncia. Por lo

tanto, esto debera tenerse en cuenta cuando se presenten los datos.
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3.4.2.2.2. Limites de la categorizacion

Antes de adentrarse en los datos relativos a las categorias sefialadas ut supra, es
fundamental especificar que la pertenencia a una u otra de estas se ha establecido
con objetividad solo con relacion a aquellos adjetivos y verbos que suponen un
minimo de 20 ocurrencias: los de F!' y F? del patron <o + adjetivo> (a) y los de
F! del patron <lo que + verbo> (b). Ello es asi por una cuestion de
representatividad de la muestra. Por otra parte, con los adjetivos y verbos de los
niveles de frecuencia mas bajos hemos tenido en cuenta la poca evidencia
empirica a disposicion a la vez que nos hemos apoyado en relaciones semanticas

intra e inter-estructurales.

Verbigracia, una vez constatado que el 55.04 % de las 111 ocurrencias
de fundamental [35] entrafian un valor factico y que el restante 45.05 % suponen
no factualidad, resulta facil categorizar este atributo como factual/no-factual.
Por otro lado, el adjetivo vital de otros® [72] presenta tan solo dos ocurrencias,
una factual y otra no factual. Asi, si bien este equilibrio entre los valores encaja
con los criterios de pertenencia de la clase de los factuales/no-factuales, la baja
representatividad de la muestra no garantiza este equilibrio sea una constante,
podria ser, en efecto, una mera coincidencia. Sin embargo, ya que este adjetivo
presenta una relacion semantica muy estrecha con fundamental [35], pudiendo
ser los dos intercambiables, su pertenencia a la categoria de los factuales/no-

factuales (de vital) adquiere mas significatividad.

Para proporcionar otro ejemplo, el adjetivo triste [18] presenta 78
ocurrencias, de las que el 97.44 % son factuales. De este modo, la

representatividad de su muestra garantiza su pertenencia a la categoria de los
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principalmente factuales. En cambio, se ha encontrado una serie de adjetivos y
verbos con una o pocas mas ocurrencias factuales y con una semantica
relacionada fuertemente con la tristeza que, si considerados de manera aislada,
seria dificil determinar su pertenencia a la clase de los principalmente factuales.
Estos son: aflictivo, deprimente, desalentador, tragico, etc. de otros' [44] y
angustiar, destrozar, matar, mortificar, etc. de otros® [104] y otros® [109]. Por
otra parte, su pertenencia a dicha categoria resulta mas solida si se considera su
estrecha relacion con triste [ 18], asi como si se tiene en cuenta que esos adjetivos
y verbos poco frecuentes, en calidad de agrupacion cohesionada por el rasgo

semantico de tristeza, presentan solo ocurrencias factuales.

En todo caso, debe aclararse que las relaciones intra e inter-estructurales
han de ser tomadas con discrecién en tanto que a veces existen cambios de
matices que suponen diferencias en la capacidad de inducir un valor factual, no
factual o gnoémico. Un caso evidente es el de interesante [4] e interesar [91]
pertenecientes, como se vera, a la categoria de los principalmente factuales y
factuales/no-factuales. Ello es debido a que el verbo, respecto al adjetivo,
ademas de entrafiar un valor de inspirar interés, también se utiliza con alta
frecuencia con un matiz de deseo. Asi, cuando estas variaciones son visibles por
la representatividad de las muestras de los adjetivos y verbos considerados, ello
no constituye un problema. En cambio, lo constituye cuando dichas diferencias

no quedan patentes a causa de que las muestras comparadas son escasas.

En vista de todo ello, reiteramos que la pertenencia a una u otra categoria
adjetival y verbal es algo definitivo y objetivo con los adjetivos y verbos que

presentan una muestra de minimo 20 ocurrencias, mientras que se trata de
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estimaciones en el caso de aquellos que pertenecen a los niveles de frecuencia

mas bajos.

3.4.2.3. Datos sobre el valor factual, no factual o gnémico del modo

En las tablas que siguen se presentan los datos sobre los valores de la alternancia
modal (factual, no factual, gnomico) en virtud de un desglose por categoria
adjetival/verbal y estructura. En estas, asimismo, podrd observarse qué
adjetivo/verbo pertenece a qué categoria, si bien ello no es el objetivo principal
de las tablas. Abordaremos este punto en detalle tras presentar los datos, cuando

subdividiremos semdnticamente los componentes de cada clase adjetival/verbal.

Ahora bien, cabe especificar que las tablas relativas a los adjetivos y
verbos principalmente factuales y factuales/no-factuales presentan la misma
estructura, por lo que a continuacion se brindara instrucciones respecto a su
lectura. Por otro lado, las tablas de los adjetivos gnomicos y no factuales
presentan unas caracteristicas unicas. Debido a ello, las claves de lecturas de

estas seran proporcionadas antes de su presentacion.

En todo caso, lo que acomuna las tablas de todas las categorias® es que
estas constituyen un complemento de la Tabla 1, Tabla 2 y Tabla 3 presentadas
en los apartados anteriores. De este modo, con el propdsito de agilizar la lectura
de los datos sobre la alternancia en el valor factual, no factual y gnémico, la

Tabla 1, Tabla 2 'y Tabla 3 se repetiran y se anexaran a ellas los datos nuevos.

% Se hace referencia a las categorizacion por induccién de valores: adjetivos y verbos
principalmente factuales y adjetivos gnémicos y no factuales.
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Sentado lo anterior, las tablas inherentes a los adjetivos y verbos
principalmente factuales y factuales/no-factuales presentan una division en tres
columnas principales: Factual, No factual y Amb. (ambiguo) —véase como
ejemplo la Tabla 4 en las pags. 75-77. La columna Factual incluye los datos
sobre las ocurrencias facticas y se subdivide en cuatro columnas: Sbj.

(Subjuntivo), Sistema, Modo sistema 'y Dif. Indgs-am.

La primera presenta en la columna Absoluto (marcada en naranja)
cuantos de los casos en subjuntivo suponen un valor factual y en la columna %
Total (marcada en morado) se especifica qué porcentaje dichos casos de
subjuntivo factico supone respecto a la muestra total. Verbigracia, Bueno [1]
presenta una muestra de 515 casos: 507 en indicativo y 8 en subjuntivo. De estos
ultimo, uno supone un valor factual (columna naranja: Absoluto), lo que
representa el 0.19 % de 515 (columna morada: % Total). La segunda (Sistema)
indica cuantas ocurrencias componen el sistema factual de un adjetivo o verbo
(casos en indicativo + casos de subjuntivo factico) en la columna 7otal marcada
en verde, asi como especifica su relevancia respecto a la muestra total (columna
% Total marcada en amarillo). Por ejemplo, el sistema factual de Bueno [1]
consta de 508 ocurrencias (507 en indicativo y 1 en subjuntivo), cifra que
representa el 98.74 % de 515. Seguidamente, en la columna Modo Sistema
(azul), se indican los porcentajes de la alternancia modal que se produce dentro
del sistema factual. Por ejemplo, los 508 casos de factualidad con Bueno [1]
presentan un 99.8 % de ocurrencias en indicativo y uno 0.2 % en subjuntivo. En
la columna Dif Indgs.am (marcada en rojo), en cambio, se presenta la diferencia
entre el valor porcentual de indicativo de Espafia y de América dentro del
sistema factual. Por ejemplo, con bueno [1] este valor corresponde a un -0.84

puesto que en el sistema factual de Espana este adjetivo supone una frecuencia
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de empleo del indicativo del 99.16 % (118 de 119) frente al 100 % (389 de 389)

del sistema factual de América.

En cuanto a la columna No factual, presenta cuantos de los casos en
subjuntivo entrafian un valor de no factualidad y el porcentaje que estos suponen
respecto a la muestra entera. Asi, en el caso de Bueno [1], verbigracia, son 7 de
8 los casos de subjuntivo no factual, nimero que representa el 1.36 % respecto
al total de 515 ocurrencias. Por ultimo, la columna Amb a la derecha senala
cuantos casos en subjuntivo no pudieron categorizarse con seguridad como

factuales o no factuales.

Considérense ahora las agrupaciones otros que incluyen el subjuntivo,
cuyos componentes son expuestos en las lineas inferiores de las tablas. Cada
adjetivo o verbo en dichas lineas es seguido por la abreviatura F, NF y/o A (entre
paréntesis), que especifica si sus ocurrencias son, respectivamente, factuales, no
factuales, o ambiguas. En caso de que un adjetivo presente mas de una
ocurrencia, la abreviatura presenta un subindice especificador. Por ejemplo en
otros® de la Tabla 4, excepcional, es seguido por “(F2)”, lo que indica que todas
sus ocurrencias son factuales. En cuanto a las agrupaciones que presentan los
casos de alternancia modal plenamente equilibrada —otros* de la Tabla 4, por
ejemplo— en cambio, debe tenerse en cuenta que el subindice de la abreviatura
se refiere solo a los casos en subjuntivo. Verbigracia, indignantes es seguido por

“(F2)”, lo cual implica que sus dos ocurrencias en subjuntivo son factuales.

Ademas, ha de sefialarse que, en el marco de ciertas categorias y
estructuras, la cantidad de adjetivos o verbos de las agrupaciones otros es

limitada. De ahi que en estos casos se haya optado por presentar dichos adjetivos
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y verbos en el cuerpo principal de la tabla, al igual que aquellos de los niveles

de frecuencia mas altos.

Por ultimo, algunas tablas de los adjetivos y verbos principalmente
factuales y factuales/no-factuales presentan caracteristicas Unicas que se
refieren a unas peculiaridades propias de la estructura/categoria en cuestion. En

esos casos dichas caracteristicas se sefialan antes de la presentacion de la tabla.

3.4.2.3.1. Patron <lo + adjetivo> (a)

3.4.2.3.1.1. Principalmente factuales

En la Tabla 4 a continuacion se presentan los datos cualitativos inherentes a los

adjetivos principalmente factuales utilizados en el patrén </o + adjetivo> (a).

Debe recordarse, con relacion a raro [34], que es el unico adjetivo
perteneciente a esta categoria que puede inducir una interpretacion gnomica
(negativa) ademas de la factual y no factual. Asi pues, a fin de presentar sus
datos de manera rotunda y a la vez evitar alterar la estructura de la tabla por tan
solo un adjetivo, a la altura de este atributo, en la tabla, se ha afiadido una linea

en la que se detallan los datos del valor gnéomico.

74



Tabla 4: Induccion modal de los adjetivos principalmente factuales (lo-adjetivo)

N.° Adjetivo Tot. | Tot. | Tot. % % Factual No factual Amb.
ind sbj ind 1 sbj |

1 Shj. Sistema: Modo sistema Dif. Shj. Shj.

180 < F* <2100 Absoluto % Total Total % Total Ind. Sbj. Absoluto % Total Absoluto
1 Bueno 515 | 507 8 98.55 % 1.55% 1/8 0.19 % 508 | 98.74% | 99.8% 0.2 % 7/8 1.36 % 0/8
2 Peor 1149 | 1120 | 29 97.48 % 2.52 % 16/29 1.39% | 1136 | 98.87 % | 98.59 % 1.4% 10/29 0.87 % 3/29
3 Malo 714 | 694 20 97.2 % 2.8 % 8/20 1.12 % 702 | 98.32% | 98.86% | 1.14% 6/20 0.84 % 6/20
4 Interesante 301 | 291 10 | 96.68 % 3.32% 0/10 0 % 291 | 96.68% | 100 % 0 % 7/10 2.32% 3/10
5 Curioso 716 | 682 34 | 95.25% 4.75 % 28/34 3.91 % 710 | 99.16% | 96.06 % | 3.94 % 0/34 0 % 6/34

Total F* 3395 | 3294 | 101 | 97.03% 2.97 % 53/101 1.56 % | 3347 | 98.59 % | 98.41 % | 1.58 % 30/101 0.88 % 18/101

20 <F2< 150
11 Gracioso 39 39 0 100 % 0% / / 39 100 % 100 % 0% / / /
12 Positivo 43 43 0 100 % 0% / / 43 100 % 100 % 0% / / /

13 Singular 28 27 1 96.43 % 3.57 % 1/1 0% 28 100% | 96.43% | 3.57% 0/1 0% 0/1
14 Paradojico 82 79 3 96.34 % 3.66 % 3/3 3.66 % 82 100% | 96.34% | 3.66% 0/3 0 % 0/3
15 Notable 46 44 2 95.65 % 4.35% 2/2 4.35 % 46 100% | 95.65% | 4.35% 0/2 0 % 0/2
16 | Significativo 30 28 2 93.3 % 6.7 % 1/2 3.33% 29 | 96.66% | 96.55% | 3.45% 1/2 3.33% 0/2
17 Irénico 25 23 2 92 % 8 % 2/2 8 % 25 100 % 92 % 8 % 0/2 0 % 0/2
18 Triste 78 71 7 91.03 % 8.97 % 5/7 6.41 % 76 | 97.44% | 93.42% | 6.58 % 1/7 1.28% 1/7
19 Divertido 20 18 2 90 % 10 % 1/2 5% 19 95 % 94.73% | 5.26 % 1/2 5% 0/2
20 Novedoso 33 29 4 87.88 % 12.12 % 4/4 12.12% | 33 100% | 87.88% | 12.12% 0/4 0% 0/4
21 Llamativo 49 43 6 87.76 % 12.24 % 6/6 1224% | 49 100% | 87.76 % | 12.24 % 0/6 0% 0/6
22 | Extraordinario | 24 21 3 87.5% 12.5% 3/3 12.5 % 24 100 % 87.5 % 12.5% 0/3 0 % 0/3
23 Increible 80 69 11 | 86.25% 13.75 % 11/11 13.75% | 80 100% | 86.25% | 13.75 % 0/11 0 % 0/11
24 Insolito 29 25 4 86.21 % 13.79 % 4/4 13.79% | 29 100% | 86.21% | 13.79 % 0/4 0 % 0/4
25 | Preocupante 49 42 7 85.71 % 14.29 % 5/7 10.2 % 47 | 95.91% | 89.36 % | 10.64 % 2[7 4.08 % 0/7
26 Grave 109 92 17 84.4% 15.6 % 11/17 10.09% | 103 | 94.49% | 89.32% | 10.68 % 5/17 4.58 % 1/17
27 Terrible 32 27 5 84.38 % 15.62 % 5/5 18.18% | 32 100% | 84.38% | 15.62 % 0/5 0% 0/5
28 | Sorprendente | 115 93 22 | 80.87 % 19.13 % 20/22 17.39% | 113 | 98.26% | 82.3% 17.7% 2/22 1.74 % 0/22
29 Lamentable 56 42 14 75 % 25 % 10/14 1786% | 52 | 92.96% | 80.77% | 19.23% 1/14 1.78% 3/14
30 Extrafio 131 94 37 71.76 % 28.24 % 36/37 26.72% | 130 | 98.48% | 72.31% | 27.69 % 0/37 0% 1/37
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33 ] Asombroso | 25 [ 16 [ 9 64 % 36 % 9/9 36% | 25 [ 100% | 64% 36 % 0/9 0% 0/9
2 Raro 167 | 91 | 76 | 5450% | 4551% | 61/76 | 3653% | 152 | 91.02% | 59.87% | 40.13% 576 | 2.99% | 4176
Ocurrencias con valor gnémico negativo: 6 (3.59 % de 167)
Total 7 | 1290 | 1056 | 234 | 81.86% | 18.14% | 200/234 | 155% | 1256 | 97.36 % | 84.07 % | 15.93% [ -15:64 | 18/234 [ 1.39% [ 10/234
F <20

44 Otrost 206 [ 206 | 0 | 100 % 0% / / 206 | 100% | 100% 0% / / /
45 | Maravilloso | 12 | 11 | 1 | 9167% | 833% 0/1 0% 11 | 9167% | 100% 0% 0/1 0% 1
46 | Destacable 9 8 1 | 8889% | 11.11% U1 | 1111% | 9 | 100% | 88.89% | 11.11% 0/1 0% 0
47 | Dramatico 9 8 1 [8889% | 1111% Y1 [1111% | 9 [ 100% | 88.89% | 11.11% 0/1 0% 0
49 Feo 5 [ 4 1 80 % 20% 11 20% 5 [ 100% | 80% 20% 0/1 0% 0
50 | Inexplicable | 5 [ 4 1 80 % 20% 11 20% 5 [ 100% | 80% 20% 0/1 0% 0
51 | Negativo 5 [ 4 1 80 % 20% 01 0% 4 80% | 100% 0% 0/1 0% 1
52 Nuevo 5 [ 4 1 80 % 20% 11 20 % 5 | 100% | 80% 20% 0/1 0% 0
53 | Alarmante 4 3 1 75 % 25% 0/1 0% 3 75% | 100 % 0% 0/1 0% 1
54 | Fascinante 4 3 1 75 % 25% 11 5% | 4 | 100% | 75% 5% 0/1 0% 0
55 | Milagroso 4 3 1 75 % 25% 11 5% | 4 | 100% | 75% 25% 0/1 0% 0
56 | Tremendo 4 3 1 75% 25% 11 5% | 4 | 100% | 75% 25% 0/1 0% 0
57 | Absurdo 7 5 2 | 71.43% | 2857% 12 [1429% | 6 [ 8572% | 83.33% | 1667 % 0/2 0% 1
58 | Inesperado 7 5 2 | 71.43% | 2857% 22 | 2857% | 7 | 100% | 71.43% | 2857 % 0/2 0% 0
59 Bonito 15 | 10 [ 5 |6667% | 3333% 3/5 20% | 13 | 86.67% | 76.92% | 23.08% 2/5 | 1333% 0
61 | Inquietante | 6 | 4 2 | 6667% | 3333% 22 [3333% | 6 | 100% | 66.67% | 33.33% 0/2 0% 0
62 | Doloroso 3 2 1 | 6667% | 3333% 11 |3333% | 3 | 100% | 66.67% | 33.33% 0/1 0% 0
63 |  Especial 3 2 1 | 6667% | 3333% 11 |3333% | 3 | 100% | 66.67% | 33.33% 0/1 0% 0
64 Loco 3 2 1 | 6667% | 3333% 0/1 0% 2 | 6667% | 100% 0% U1 | 3333% 0
65 | Ridiculo 3 2 1 | 6667% | 3333% 01 0% 2 | 6667% | 100% 0% 0/1 0% 1
67 | Sugestivo 3 2 1 | 6667% | 3333% 11 |3333% | 3 | 100% | 66.67% | 33.33% 0/1 0% 0
70 | Inaudito 5 3 2 60 % 40 % 22 40 % 5 | 100% | 60% | 40% 0/2 0% 0
71 Penoso 5 3 2 60 % 40 % 22 40 % 5 | 100% | 60% | 40% 0/2 0% 0
72 Otros? 12 | 6 6 50 % 50 % 5/6 | 4167% | 11 | 91.66% | 5454% | 45.45% 1/6 8.33 % 0
75 | Admirable 9 [ 4 5 | 4444% | 5556 % 55 [ 5556% | 9 | 100% | 44.44% | 5556 % 0/5 0% 0
81 | Criticable 5 1 4 20% 80 % 414 80 % 5 | 100% | 20% 80 % 0/4 0% 0
83 Otros? 21 [ 0 [ 2t 0% 100 % 1721 | 80.95% | 17 | 80.95% | 0% 100 % 321 | 1429 % 1

Total F? 379 [ 312 | 67 [8232% | 17.68% | 54/67 | 14.25% | 366 | 96.6 % | 85.24% | 14.75% 767 | 1.85% 6
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Total [ 5064 | 4662 [ 402 | 92.06% | 7.94% | 307/402 | 6.06% | 4969 | 98.12% | 93.82% | 6.18% | 5.4 | 55/402 [ 1.08% | 34

Otros!: aflictivo, agotador, agradable, apasionante, arrecho, aterradorz, atractivo, atrayente, atroz, bacan, bravo, complejoz, chido, chistosos, codmicos, confuso, conmovedor,
contradictorios, critico, cruel, cuestionable, cursi, decepcionante, delicado, deprimente, desagradable, desalentador, descarado, desconcertante, desesperante, desgraciado, destacados,
determinante, diferente, distintivo, distinto, drastico, efectivoz, elegante, emocionante, entretenidoz, espantosos, esperanzador, estupendo, extraoficial, fabuloso, fantasticos, fastidiosoz,
fatal, fuertez, favorable, fome, formal, frustrante, genials, grandiosoz, grotescos, gravisimo, gratificante, heroico, horrendoz, horroroso, impactante, impresionantez, incomprensible,
innovadorz, inolvidable, insalvable, inverosimil, irregular, irritantes, jocoso, jodidoiz, jugoso, limitante, lindos, magico, maluco, minimo, misterioso, monstruoso, negro, paradojalz,
particulars, peculiars, peliagudo, perturbador, perversoz, pintorescoz, problematicoz, prodigioso, resaltante, rescatables, revelador, ricos, simpaticoz, sobresaliente, sorpresivo, sufrible,
temible,, tenaz, tonto, tragicos, trascendentals, trascendentes, valorable, vergonzoso, valiosoz, vil, violento.

Otros?: espectacular (F), imperdonable (F), indignantes (F2), inusual (F), sospechoso (NF).

Otros®: accidental (F), chévere (F), desastroso (NF), escandaloso (F), excepcionalz (F2), hermoso (F), impresentable: (F2), ininteligible (F), inusitado (A), lacerante (F), magnifico (F),
meritorio (F), original (NF), reprochable (F), sangrante (F), serio (F), siniestro (F), téxico (NF), valeroso (F).

Fuente: Elaboracion propia
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3.4.2.3.1.1%. Primer nivel de frecuencia

En cuanto a los adjetivos del primer nivel de frecuencia, considerandolos
conjuntamente, las ocurrencias factuales en subjuntivo son 53 de 101 (columna
naranja), lo que representa el 1.56 % del total de 3395 casos (columna morada).
Al sumar este valor al de las ocurrencias en indicativo, se obtiene un sistema
factual general de 3347 ocurrencias (columna verde), lo que supone una
significatividad del 98.59 % (columna amarilla) respecto a la muestra completa
(3395). En cuanto a la composicion interna del sistema factual (de 3347 casos),
los 3294 casos en indicativo representan el 98.41 % y los 53 casos en subjuntivo
sefialados anteriormente el 1.58 % (columnas azules). La diferencia diatopica
de la alternancia dentro del sistema factico es minima e implica un uso del
indicativo ligeramente mayor América; esto es, la variable Dif. Indgs supone un
valor promedio del -1.22 (columna roja). Los enunciados no factuales, a su vez,
son 30 de 101, suponiendo un 0.88 % respecto al total (3395). En cambio, en 18
de 101 casos (0.53 % respecto a 3395) no se ha podido determinar el valor del

enunciado analizado, por lo que se ha marcado como ambiguo.

Adentrandonos de forma mas especifica en estos valores del primer nivel
de frecuencia, es posible observar, primeramente, que la relevancia del
subjuntivo con valor factico respecto a la muestra entera (columna morada)
fluctua entre un 0 % y 3.91 %. En lo que se refiere a la significatividad de los
sistemas factuales con relacion al total de las ocurrencias (columna amarilla),
oscila entre un 96.68 % y un 99.16 %. Seguidamente, al considerar la
composicion modal de los diferentes sistemas facticos (columnas azules), el
indicativo supone una alta prevalencia, esto es, sus valores van del 96.06 % al

100 %. En cambio, el subjuntivo oscila entre el 0 % y el 3.94 %. En cuanto a
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como varia diatopicamente la seleccion modal en los contextos facticos
(columna roja), la variable Dif. Indgs fluctiia entre un -4.36 y +1.46, presentando
en tres casos un valor negativo (uso del indicativo mayor en América) y nulo y
positivo (uso del indicativo mayor en Espafia) en los dos restantes. En lo
atafiedero a los casos de no factualidad, su grado de significatividad fluctua
entre el valor nulo y el 2.32 %. Por ultimo, los enunciados ambiguos en ninglin
caso suponen mas del 1 % del total de las ocurrencias de los respectivos

adjetivos.

3.4.2.3.1.1°. Segundo nivel de frecuencia

Con relacion a los valores generales del segundo nivel de frecuencia, 200 de 234
oraciones en subjuntivo son factuales (columna naranja), valor que significa un
15.5 % (columna morada) respecto al total de 1290 ocurrencias. Cuando los
casos de subjuntivo facticos se suman a los casos en indicativo, se obtiene un
sistema factual de 1256 ocurrencias (columna verde), representando estas el
97.36 % de la muestra completa (1290 casos). En cuanto al plano modal de
dicho sistema factual (columnas azules), los 1056 casos en indicativo suponen
el 84.07 %, y los 200 casos en subjuntivo sefialados anteriormente representan
el 15.93 %. La diferencia diatdpica de la alternancia dentro del sistema factico
es supone una seleccion del indicativo mayor en América; esto es, la variable
Dif. Indgs equivale, en términos promedios, a -15.64 (columna roja). En lo que
se refiere a los enunciados no factuales, son 18 de 234; es decir, un 1.39 % de
todas las ocurrencias (1290). En cambio, son 10 (0.77 % del total de 1290) los

casos en los que no ha sido posible determinar si la oracion analizada entrafiaba
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un caracter factual o no factual. Debe considerarse, por ultimo, uno 0.47 %

representado por las 6 ocurrencias gndmicas de raro [34].

Abordando estos datos de manera mas especifica, en primer lugar, es
posible observar que la significatividad del subjuntivo factual respecto al
muestra entera (columna morada) oscila entre el 0 % y el 36.53 %. Desglosando
ulteriormente, se registra una fluctuacion entre el 0 y el 10 % con los adjetivos
que van del [11] al [19], entre el 10 % y el 20 % con los que van del [20] al [29]
y, por ultimo con extraiio [30], asombroso [33] y raro [34] los valores

constatados son, respectivamente, 26.72 %, 36 % y 36.53 %.

Seguidamente, en lo que se refiere a la significatividad de los sistemas
factuales respecto a la muestra completa (columna amarilla), 13 adjetivos de 22
son utilizados exclusivamente con un valor factual. Estos son: gracioso [11],
positivo [12], singular [13], paraddjico [14], notable [15], ironico [17],
novedoso [20], llamativo [21], extraordinario [22], increible [23], insolito [24]
y asombroso [33]. En cambio, con 6 adjetivos la relevancia del sistema factual
oscila entre el 95 % y 98.48 %: significativo [16], triste [18], divertido [19],
preocupante [25], sorprendente [28] y extrarnio [30]. Por ultimo, 3 adjetivos
presentan un sistema factual cuyo valor respecto a su muestra total se ubica entre

un 95 %y 90 %: grave [26], lamentable [29] y raro [34].

En tercer lugar, la alternancia modal dentro de los sistemas factuales
supone una prevalencia del indicativo en razéon de un 70 % o mas con 20 de 22
adjetivos. En lo especifico, flucttia entre un 90 % y 100 % con los adjetivos que
van del [11] al [19], entre un 80 % y 89.99 % con aquellos que ocupan las
posiciones comprendidas entre el adjetivo [20] y [29] y, por ultimo, con extrario

[30] este modo implica una relevancia del 72.31 %. Por otra parte, con
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asombroso [33] y raro [34] el indicativo presenta una frecuencia del,

respectivamente, 64 % y 59.87 %.

Por lo que se refiere a las diferencias entre la variante espafiola y la
americana (columna roja), el valor de la variable Dif. Indgs.4m es negativo (uso
mayoritario del indicativo en América) con la mayoria de los adjetivos: 17 de
22. En concreto, el valor fluctia entre -1.77 y -9.19 con 6 adjetivos: singular
[13], paraddjico [14], notable [15], significativo [16], divertido [19] y terrible
[27]. Seguidamente, oscila entre -10.70 y -20 con 8 atributos: ironico [17],
novedoso [20], llamativo [21], extraordinario [22], increible [23], preocupante
[25], grave [26] y lamentable [29]. Por Gltimo es de -37.66, -43.34 y -55.88 con,
respectivamente, extrarnio [30], asombroso [33] y raro [34]. Con este ultimo en
concreto, la alta diferencia entre las dos macro-areas geograficas supone una
inversion de tendencia. En efecto, el indicativo en Espafia es usado con una
frecuencia del 24.53 % y en América en el 80.41 % de los casos. El valor de la
variable Dif. Indgs-am resulta nulo con gracioso [11]. Cuando es positivo, en
cambio, equivale a +0.98 con sorprendente [28], a +1.72 con triste [18] y a

+15.39 con insdlito.

En lo que se refiere a la significatividad de los casos de no factualidad
respecto al total de la muestra, en los casos en los que esta no resulta nula, nunca
supera el 4.58 %. En concreto, ronda el 1.5 % con triste [ 18], sorprendente [28]
y lamentable [29]; el 3 % con significativo [16] y extraiio [34] y con
preocupante [25] y grave [26] equivale, respectivamente, al 4.08 % y 4.58 %.

Por lo que concierne a la relevancia de los casos ambiguos respecto al

total de las ocurrencias extraidas del corpus, cuando no es nula, resulta muy
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reducida. En concreto, su valor ronda el 1 % con triste [18], grave [26] y extrario

[30] y equivale el 2.39 % con raro [34] y el 5.36 % con lamentable [29].

3.4.2.3.1.1¢. Tercer nivel de frecuencia

En lo tocante a los datos generales del tercer nivel de frecuencia, 54 de 67
ocurrencias en subjuntivo entrafian un valor fictico (columna naranja),
suponiendo un 14.25 % respecto al total de 379 casos (columna morada). Al
contabilizar estas conjuntamente con las oraciones en indicativo, se obtiene un
sistema factual de 366 ocurrencias (columna verde), lo que supone una
significatividad del 96.6 %. En lo atafiedero al plano modal de este sistema
factual (columnas azules), los 312 casos en indicativo representan el 85.24 % y
los 54 enunciado en subjuntivo sefialados anteriormente suponen el 14.75 % de
366. En lo tocante a la variacion diatdpica en la alternancia modal dentro del
sistema factual, la variable Dif. Indgs-4m supone un valor de -18.15, implicando
ello que en América el indicativo se utiliza con mas frecuencia en comparacion
con Espafia. Respecto a los casos de no factualidad, son 7/67 o un 1.85 % del
total de la muestra (379 ocurrencias). Son 6 (1.58 % del total de 379 casos), en

cambio, las oraciones cuyo valor no ha podido determinarse con seguridad.

Antes de adentrarnos en la descripcion detallada de este nivel de
frecuencia, es importante destacar que en ¢€l, la muestra de oraciones por
adjetivo supone una baja representatividad. En vista de ello, la evidencia

empirica de este nivel de frecuencia debe ser considerada con discrecion.

Sentado lo anterior, ha de sefialarse que la significatividad del subjuntivo
factico respecto a la muestra completa (columna morada) oscila entre el 0 % y
el 100 %. En concreto, resulta del 0 % con todos los componentes de otros' [44],

maravilloso [45], sospechoso de otros® [72] y desastroso, original y téxico de
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otros® [83]. Seguidamente, en los adjetivos que van del [46] al [81] puede
observarse como este valor pasa gradualmente de un 11.11 % a un 80 %. Debe
especificarse, a este proposito, que dentro otros* [72], la importancia del
subjuntivo factico respecto al total de la muestra resulta del 50 % con los
adjetivos espectacular, imperdonable, indignante, inusual. Seguidamente, este
valor alcanza un 100 % con 15 de adjetivos de 19 de la agrupacion otros*:
accidental, chévere, escandaloso, excepcional, hermoso, impresentable,
ininteligible, lacerante, magnifico, meritorio, reprochable, sangrante, serio,

siniestro 'y valeroso.

En lo que se refiere a la relevancia de los sistemas factuales respecto al
total de la muestra (columna amarilla), entre los adjetivos del cuerpo principal
de la tabla —esto es, aquellos que no forman parte de las agrupaciones otros'™
3, 16 presentan un sistema factual con una significatividad del 100 %:
destacable [46], dramdtico [47], feo [49], inexplicable [50], nuevo [52],
fascinante [54], milagroso [55], tremendo [56], inquietante [61], doloroso [62],
especial [63], sugestivo [67], inaudito [70], penoso [71], admirable [75] y
criticable [81]. Suponen un sistema completamente factual, asimismo, todos los

adjetivos de otros' y los 15 de otros’

sefialados en el parrafo anterior.
Seguidamente, la significatividad del sistema factual resulta del 91.67 % con
maravillo [45], del 85.72 % con absurdo [57], del 75 % con alarmante [53] y

del 66.67 % con loco [64] y ridiculo [65].

Por lo que concierne a la seleccion modal dentro de los sistemas
factuales (columnas azules), la mayoria de los adjetivos presentan una
prevalencia del indicativo en razén de un 70 % o mas. En lo especifico, este

. 1
modo resulta de uso exclusivo con todos los componentes de otros' y los

siguientes cinco adjetivos: maravilloso [44], negativo [51], alarmante [53], loco
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[64]y ridiculo [65]. Seguidamente, fluctiia entre el 80 % y 89 % con 6 adjetivos:
destacable [46] y dramatico [47], feo [49], inexplicable [50], nuevo [52] y
absurdo [57]; entre el 70 % y 79 % con fascinante [54], milagroso [55] y
tremendo [56], inesperado [58] y bonito [59].

Con una minoria de adjetivos, en cambio, existe una alternancia mas
equilibrada dentro del sistema factual. En primer lugar, el indicativo oscila entre
el 60 % y 69 % con inquietante [61], doloroso [62], especial [63], sugestivo
[67], inaudito [70] y penoso [71]. En segundo lugar, los dos modos resultan
perfectamente equilibrados con cuatro adjetivos de otros*: espectacular,

imperdonable, indignante € inusual.

Por tultimo, con una segunda minoria de adjetivos es el subjuntivo el
modo que resulta dominante en el marco de la factualidad. De hecho, supone
una frecuencia del 80 % con criticable [81] y del 100 % con los 15 adjetivos de

otros® [83] sefialados anteriormente.

Con relacion a la significatividad de los casos de no factualidad respecto
al total de la muestra, no resulta nula con 6 adjetivos. En concreto, equivale al
13.33 % con bonito [59], el 33.33 % con ridiculo [65], el 50 % con sospechoso
de otros® [72] y el 100 % con 3 adjetivos de otros® [83] que presentan una sola

ocurrencia: desastroso, original y toxico.

En cuanto a las ocurrencias ambiguas, si se consideran en la muestra de
cada adjetivo de este nivel de frecuencia, el impacto resulta importante. En lo
especifico, la relevancia respecto al total resulta del 8.33 % con maravilloso
[45], del 14.29 % con absurdo [57], del 25 % con alarmante [53], del 33.33 %

con ridiculo [65] y del 100 % con el adjetivo inusitado de otros® [83].
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3.4.2.3.1.19. Representacion grafica adjetivos principalmente factuales

La evidencia empirica descrita hasta ahora se presenta de manera global en el
Grdfico 1. En este, la barras F!, F2 y F? se han generado a partir de los datos
totales de los respectivos niveles de frecuencia. En ellas, e color gris, en sus dos
tonalidades, representa el sistema factual. Su parte clara representa las
ocurrencias en indicativo; en cambio, la parte mas oscura y con un grado de
transparencia representa las ocurrencias en subjuntivo. La parte blanca, a su vez,
representa las ocurrencias no factuales. Por altimo, la linea horizontal que parte
de la extremidad derecha de la barra y conecta esta tltima con la linea vertical
del 100 % representa el margen de error (esto es, los casos ambiguos) respecto
a las ocurrencias en subjuntivo. En tal sentido, esta linea horizontal representa

el prolongamiento potencial de la parte gris transparente o de la blanca.

Ademas, en el Grdfico 2 se representa la alternancia dentro del sistema

factual de cada nivel de frecuencia. Los colores de sus barras se ajustan a los del

grafico anterior'?.

10 La estructuracion de estos graficos se utilizara posteriormente para la visualizacion de los
datos relacionados con la categoria principalmente factuales en las demas estructuras (lo-que-
verbo y lo-que-verbo..p-adjetivo), asi como para representar la evidencia empirica de la
categoria factuales/no-factuales en todas las estructuras tratadas en esta tesis.
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Grifico 1: Alternancia modal en adjetivos principalmente factuales (lo-adjetivo)

F1 [}

F2 [Tk

F3 Lk

0% 10% 20% 30% 40%  50% 60% 70% 80%  90%  100%

OlIndicativo @Shj. factual OSbhj. no factual

Fuente: Elaboracion propia

Grafico 2: Alternancia modal en el sistema factual de los adjetivos principalmente factuales (lo-adjetivo)

F1 [

F2 L[] |

F3 [ |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%  80%  90%  100%

OIndicativo @ Shj. factual

Fuente: Elaboracion propia
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3.4.2.3.1.2. Factuales/No-factuales

En la Tabla 5 a continuacion se exponen los datos cualitativos inherentes a los

adjetivos factuales/no-factuales utilizados en el patron <lo + adjetivo> (a).

Debe tenerse en cuenta que el analisis cualitativo de las ocurrencias en
subjuntivo de importante [6] y mejor [7], debido a su nimero muy elevado, se
ha realizado sobre una muestra de 100. Tras ello, los valores obtenidos se han
proyectado sobre la base de los respectivos totales. Por lo tanto, los datos de

estos atributos que aparecen en la tabla son estimaciones.
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Tabla 5: Induccion modal de los adjetivos factuales/no-factuales (lo-adjetivo)

N.° Adjetivo Tot. | Tot. Tot. % % Factual No factual Amb.
ind sbj ind 7 sbj |
180 < F' < 2100 Shj. Sistema Modo S|stema_ Dif.

Absoluto % Total Total -Indes Ind. Sbj. Absoluto % Total Absoluto
6 Importante 2053 | 1021 1032 | 49.73% | 50.27 % | 21/1032 | 1.02% | 1042 | 50.75% | 97.98% | 2.01 % 939/1032 | 45.74 % 72
7 Mejor 895 270 625 30.17% | 69.93 % 0/625 0% 270 | 30.17% | 100 % 0% 600/625 | 67.04 % 25
Total F* 2948 | 1291 1657 | 43.79% | 56.21 % | 21/1657 | 0.58% | 1312 | 44.37 % | 98.39 % 1.6 % 1539/1657 | 52.27 % 97

20 <F2<150
31 Relevante 44 31 13 70.46 % | 29.54 % 6/13 13.64% | 37 84.1% | 83.78% | 16.22% 7/13 159 % 0
32 Esencial 70 45 25 64.29% | 35.71% 1/25 1.43 % 46 | 65.72% | 97.82% | 2.17% 18/25 25.71% 6
35 Fundamental 111 60 51 54.05% | 45.95% 1/51 0.9% 61 | 55.04% | 98.36% | 1.64 % 50/51 45.05 % 0
36 Principal 65 35 30 53.85% | 46.15% 0/30 0% 35 | 53.85% | 100 % 0% 26/30 40 % 4
37 Primordial 20 7 13 35% 65 % 0/13 0% 7 35% 100 % 0% 13/13 65 % 0
Total F2 310 178 132 57.42% | 4258 % 8/132 258% | 186 60 % 95.7% | 4.49% 114/132 | 36.77% 10
F® <20

48 Sustancial 8 7 1 87.5% 125 % 0/1 0% 7 87.5% 100 % 0% 11 125% 0
66 Saludable 3 2 1 66.67 % | 33.33% 0/1 0% 2 66.67 % | 100 % 0% 11 33.33% 0
68 Central 5 3 2 60 % 40 % 0/2 0% 3 60 % 100 % 0% 212 40 % 0
69 Decisivo 10 6 4 60 % 40 % 0/4 0% 6 60 % 100 % 0% 3/4 30 % 1
73 Crucial 5 2 3 40 % 60 % 0/3 0% 2 40 % 100 % 0% 3/3 60 % 0
74 Injusto 5 2 3 40 % 60 % 1/3 20 % 3 60 % 66.67 % | 33.33% 2/3 40 % 0
78 Intolerable 3 1 2 33.33% | 66.67 % 1/2 33.33% 2 66.67 % 50 % 50 % 1/2 33.33% 0
79 Inconcebible 7 2 5 2857% | 7143 % 3/5 42.86 % 5 71.43 % 40 % 60 % 1/5 14.29 % 1
80 Peligroso 4 1 3 25% 75 % 1/3 25 % 2 50 % 50 % 50 % 1/3 25% 1
Contranatural 1 1 0 100 % 0% / / 1 100 % 100 % 0% / / 0
ot Inconveniente 1 1 0 100 % 0% / / 1 100 % 100 % 0% / / 0
Equivocado 1 1 0 100 % 0% / / 1 100 % 100 % 0% / / 0
Sustantivo 3 3 0 100 % 0% / / 3 100 % 100 % 0% / / /
0? Vital 2 1 1 50 % 50 % 0/1 0% 1 50 % 100 % 0% 11 50 % 0

o0
o0




Antidemocratico 1 0 1 0% 100 % 0/1 0 0% / /
. Incoherente 1 0 1 0% 100 % 11 1 100 % 0% 100 %
Incorrecto 1 0 1 0% 100 % 11 1 100 % 0% 100 %
Insoportable 1 0 1 0% 100 % 11 1 100 % 0% 100 %
Riesgoso 1 0 1 0% 100 % 0/1 0 0% / /
Total F® 63 33 30 52.38% | 47.62% 9/30 42 | 66.67% | 7857% | 21.43%
Total 3321 | 1502 1819 | 45.239% | 54.77 % | 38/1819 1535 | 46.22% | 97.85% | 2.48 %

Fuente: Elaboracion propia

7 100 % 0
0/1 0% 0
0/1 0% 0
0/1 0% 0
7 100 % 0
18/30 28.57 % 3
1671/1819 | 50.32% | 110
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3.4.2.3.1.22, Primer nivel de frecuencia

Con relacion a los datos generales del primer nivel de frecuencia, las ocurrencias
factuales en subjuntivo estimadas son 21 de 1657 (columna naranja), lo que
supone el 0.58 % del total de 2948 ocurrencias (columna morada). El sistema
factual esta constituido por 1312 oraciones (columna verde), representando esta
cifra el 44.37 % de la muestra completa (columna amarilla). Con relacion a la
distribucion del modo dentro del sistema factual (columna azul), los 1291
enunciados en indicativo implican una significatividad del 98.39 % y los 21 en
subjuntivo del 1.6 %. En lo tocante a la variacion diatopica en la alternancia
modal dentro del sistema factual (columna roja), se estima que la variable Dif.
Indgs-am supone un valor de -1.59 (mayor induccion del indicativo en Europa).
En cuanto a los casos de no factualidad, se han estimado 1539 ocurrencias, lo
cual representa el 52.57 % de todas las ocurrencias extraidas (2948). Por tltimo,

los 97 casos ambiguos estimados suponen un 3.29 % respecto al total.

Aproximéandonos a estos datos de forma mads especifica, se constata que
la relevancia del subjuntivo factual respecto al total de las ocurrencias (columna
naranja) equivale al 1.02 % con importante [6] y resulta nula con mejor [7]. Por
lo que concierne a la significatividad estimada de los sistemas factuales
relativamente a la muestra completa (columna amarilla), corresponde al 50.75
% con importante [6] y al 30.17 % con mejor [7]. Dentro de estos sistemas
factico, se ha estimado que el indicativo supone una alta prevalencia, siendo del
97.98 % con importante [6] y total con mejor [7]. En relacion con las diferencias
entre la variante espafiola y la hispanoamericana (columna roja), el valor
proyectado de la variable Dif. Indgs-am €s -2 con importante [6] y 0 con mejor

[7]. En lo que atafie a los casos de no factualidad, su significatividad estimada
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respecto al total de las ocurrencias resulta del 45.74 % con importante [6] y del
67.04 % con mejor [7]. Por ultimo, la relevancia de las ocurrencias ambiguas

con relacion al total resulta del 3.51 % con importante [6] y del 2.79 con mejor
[7].
3.4.2.3.1.2". Segundo nivel de frecuencia

Desde una perspectiva general, en el segundo nivel de frecuencia se han
contabilizado 8 subjuntivos con valor factual sobre 132 (columna naranja), lo
cual supone el 2.58 % del total de 310 ocurrencias (columna morada). El sistema
factico global de este nivel de frecuencia estd constituido por 186 ocurrencias
(columna verde), cifra que representa el 60 % de la muestra completa (columna
amarilla). En cuanto a su composicion interna (columnas azules), los 178 casos
en indicativo implican una relevancia del 95.7 % y los 8 en subjuntivo
mencionados anteriormente ocupan el restante 4.49 %. Al tener en cuenta la
diferencia en la alternancia modal (contextos factuales) entre el sub-corpus de
Espafia y el de América, se constata una diferencia de -2.3, lo cual implica un
mayor uso del indicativo en la zona americana. En lo que se refiere a los
enunciados no factuales, en cambio, representan el 36.77 % de la muestra
completa, siendo 114 de 132. Finalmente, en este nivel de frecuencia debe
considerarse un margen de error (casos ambiguos) de 10 ocurrencias: el 3.23 %

de 310.

Profundizando en los pormenores, cobra relieve que en este nivel la
significatividad del subjuntivo factual respecto al total de la muestra (columna
naranja) es altamente restringida con esencial [32] (1.43 %) y fundamental [35]
(0.9 %), nula con principal [36] y primordial [37], mientras que con relevante

[31] resulta del 13.64 %. En lo que se refiere a la relevancia de los diferentes
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sistemas factuales, resulta de 85 % con relevante [31] y con los demas atributos
oscila entre un 65 % y 35 %. Respecto a la distribucion del modo dentro de los
sistemas factuales, el indicativo prevalece con todos los adjetivos, acercandose
a, o representado la totalidad de los casos con esencial [32], fundamental [35],
principal [36], primordial [37] y suponiendo una frecuencia del 83.78 % con
relevante [31]. En cuanto a la variacion diatdpica, el valor de Dif. Indgs-am es de
-3.85 con Esencial [32], de -4.54 con fundamental [35], nulo con principal [36]
y primordial [37] y de +10.47 con relevante [31], implicando la positividad de
este ultimo un mayor uso del indicativo en Espafia. En lo concerniente a la
significatividad de los casos de no factualidad, resulta reducida con relevante
[31] (15.9 %) y esencial [31] (25.71 %), mientras que tiende a equilibrarse con
el sistema factual con fundamental [35], principal [36] y primordial [37],
fluctuando entre un 40 % y 65 %. Finalmente, se han detectado casos ambiguos
con esencial [32] (6 o el 8.57 % del total de 70) y principal [36] (4 o el 6.15 %
de 65).

3.4.2.3.1.2¢. Tercer nivel de frecuencia

Por lo que concierne al tercer nivel de frecuencia, desde una optica global, 9
casos en subjuntivo de 30 se han clasificado como facticos (columna naranja),
lo cual representa el 14.29 % del total de 63 ocurrencias (columna morada). El
sistema factual de este nivel de frecuencia cuenta con 42 casos (columna verde),
suponiendo estos el 66.67 % relativamente a la muestra completa (columna
amarilla). Dentro de dicho sistema factual, los 33 enunciados en indicativo
implican una significatividad del 78.57 %, mientas que las 9 oraciones en
subjuntivo anteriormente sefialadas suponen el 21.43 % (columnas azules). En
cuanto a la diferencia diatopica de la seleccion modal en el sistema factico

(columna roja), resulta de +22.8, lo cual implica una presencia del indicativo
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mayor en Espafia. En cambio, los enunciados que se han categorizado como no
factuales son 18 de 30; esto es, el 28.57 % de 63. En cuanto al margen de error

(casos ambiguos), corresponde a 3 casos (el 4.76 % de 63).

Entrando los aspectos especificos, los adjetivos que presentan casos de
subjuntivo factico son injusto [74], intolerable (78], inconcebible [79],
peligroso [80], incoherente, incorrecto e insoportable de otros® [83]. La
relevancia de dichos subjuntivos respecto al total de las ocurrencias (columna
morada) oscila entre un 20 % y 42.86 % con los atributos del cuerpo principal

de la tabla, mientras que es total con los adjetivos de la agrupacion otros® [83].

En lo que respecta a la significatividad de los diferentes sistemas
factuales (columna amarilla), es del 87.5 % con sustancial [85], del 71.43 % con
inconcebible [79] y fluctua entre un 40 % y 66.67 % con los restantes adjetivos
del cuerpo principal de la tabla. En cuanto a los componentes de las
agrupaciones, la relevancia del sistema factual es total en los atributos

I, del 50 % con vital de otros* [72], nula con

pertenecientes a otros
antidemocrdtico y riesgoso de otros® [83] y total con incoherente, incorrecto e

insoportable, de la misma agrupacion.

En lo que se refiere a la composicion de los diversos sistemas factuales
(columnas azules), considerando los adjetivos del cuerpo principal de la tabla,
el indicativo prevalece en razdn del 100 % con sustancial [48], saludable [66],
central [68] y decisivo [69], mientas que oscila entre un 40 % y 66.67 % con
crucial [73], injusto [74], intolerable [78], inconcebible [79] y peligroso [80].
En cuanto a las agrupaciones, el indicativo representa el 100 % en el sistema de

los componentes de otros' [44] y con vital de otros* [72]. Por otro lado, con
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incoherente, incorrecto e insoportable de otros® [83], es el subjuntivo el modo

que prevalece en términos del 100 % de los casos.

En lo tocante a la significatividad de los casos de no factualidad, es del
12.5 % con sustancial [48], del 14.29 % con inconcebible [79], mientras que
fluctia entre el 30 % y 60 % con los demas adjetivos presentes en el cuerpo
principal de la tabla. Seguidamente, con relacion a los atributos de incluidos en
las agrupaciones, el valor es nulo en otros', del 50 % con vital de otros* [72],
del 100 % con antidemocrdtico y riesgoso de otros® [83] y nulo con incoherente,

incorrecto e insoportable de la misma agrupacion.

Finalmente, en lo que se refiere a los casos ambiguos, se registra uno con
decisivo [69] (representando el 10 % respecto a su total), uno con inconcebible
[79] (representando el 14.29 % respecto a su total) y otro con peligroso [80]

(representando el 25 % respecto a su total).

3.4.2.3.1.24, Representacion grafica adjetivos factuales/no-factuales

Los datos relativos a los adjetivos factuales/no-factuales se presentan
holisticamente en el Grdfico 3. Ademas, en el Grdfico 4 se representa la

alternancia modal en dentro del sistema factico de cada nivel de frecuencia.
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Grifico 3: Alternancia modal en adjetivos factuales/no-factuales (lo-adjetivo)
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Grafico 4: Alternancia modal en el sistema factual de los adjetivos factuales/no-factuales (lo-adjetivo)
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3.4.2.3.1.3. Gnomicos

Teniendo en consideracion que los adjetivos gnomicos no permiten otra
interpretacion fuera de “lo que suele o no suele suceder”, ante la constatacion
de que estos suponen una prevalencia del subjuntivo tendiente a la totalidad, se
ha determinado que existe un vinculo muy so6lido entre este modo y la expresion
de acciones regulares en subordinadas sustantivas. Por otro lado, tras notar la
presencia de casos en indicativo en los contextos positivos, ha surgido la
cuestion de si estos podian representar excepciones al valor gnémico. En tal
sentido, nuestro analisis cualitativo se ha enfocado exclusivamente en las

ocurrencias en indicativo.

Ahora bien, puesto que los resultados de nuestro analisis demuestran que
todos los casos en indicativo entrafian un valor gnomico, la 7abla 6 ubicada ut
infra constituye una mera extraccion de los atributos gnémicos positivos (patron
lo-adjetivo) de la Tabla 1. De este modo, sera posible describir minuciosamente

como se produce la seleccidn modal en los contextos de regularidad.

Tabla 6: Induccion modal de los adjetivos gnomicos (lo-adjetivo)

N.° Adjetivo | Total [ Tot.ind | Tot.sbj | % ind? [ % sbj | Indes-am
180 < F1 < 2100
8 Habitual 186 | 5 | 181 | 269% | 97.31% +1.36
20<F2<150
38 Comn 51 9 42 1765% | 82.35% -3.9
40 Usual 31 1 30 3.23% 96.77 % -4.76
Total F2 82 10 72 12.2% 87.8 % -4.22
F3<20
82 Tipico 5 1 4 20 % 80% /
Corriente 4 0 4 0% 100 % /
Frecuente 5 0 5 0% 100 % /
0’ General 3 0 3 0% 100 % /
Ordinario 1 0 1 0% 100 % /
Regular 1 0 1 0% 100 % /
Tradicional 6 0 6 0% 100 % /
Total F3 25 1 24 4% 96 % +6.67
Total 293 16 277 5.46 % 94.54 % -1.14
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Fuente: Elaboracion propia

En primer lugar, ejemplificamos las oraciones gndmicas en indicativo:

(54) Lo habitual es que el médico clinico solicita un estudio y el

Servicio correspondiente lo realiza e informa.

(55) Lo comun es que los que se mantienen en peso y comen

ordenadamente viven mas, llegan a viejos.

(56) Lo usual era que los duefios, que sabian muy bien lo que querian,

encargaban la ejecucion de las casas a constructores muy buenos.

(57) Tanto la Camara de Representantes como el Senado tenian sesion
pautada para ayer -cuando lo tipico es que las sesiones se celebran lunes

y jueves.

Entrando en los detalles de la evidencia empirica, relativamente a la seleccion
modal, el indicativo aparece en el 2.69 % de los casos (5/186) con habitual 8],
que es el unico adjetivo gnémico del primer nivel de frecuencia. En este marco,
la variable Dif. Indes.am equivale a +1.36, lo que implica que el porcentaje de

indicativo es mas alto en Espafia respecto a América.

En cuanto al segundo nivel de frecuencia, presenta 10 ocurrencias en
indicativo, lo cual supone el 12.2 % del total de 82. La presencia del indicativo
resulta mas relevante en América, ya que el valor de Dif. Indes.am es de -4.22.
En concreto, el nivel aqui considerado esta compuesto por dos adjetivos: comun
[38], cuya frecuencia de inducciéon del indicativo equivale al 17.65 % de los

casos (9/51), y usual [40], con 1 ocurrencia de 31 en indicativo (3.23 %). En lo
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que se refiere a la variacion diatopica, el valor de Dif. Indes.am corresponde a -

3.9 con el primer adjetivo y -4.76 con usual [40].

Por ultimo, en el tercer nivel de frecuencia, se registra un unico caso en
indicativo (en el sub-corpus de Espana), lo que supone el 4 % del total de 25
ocurrencias y resulta en un valor de +6.67 de la variable Dif. Indgs-am. Dicho

caso se da con tipico [82], representando el 20 % de sus 5 ocurrencias.

En lo que se refiere a los contextos negativos, se han separado de los
positivos en tanto que la propia negacion, como se ha explicado en el §
3.4.2.1.1., podria ser un factor que contrasta la presencia del indicativo al

restringir el componente de factualidad.

A este respecto, la evidencia empirica obtenida es limitada, en tanto que
la Ginica ocurrencia extraida del corpus incluye el adjetivo infiecuente de otros*:
Lo infrecuente es que dos personas coincidan sobre los signos que ofrece la

vida de una tercera. Y este era uno de esos casos (58).

3.4.2.3.1.4. No factuales

En el analisis cualitativo de los atributos categorizados como No factuales se ha
abordado la totalidad de las ocurrencias. Los resultados demuestran que todas
las oraciones en subjuntivo suponen no factualidad, mientras que los pocos

enunciados en indicativo son casos peculiares de parafrasis de no factualidad.

Debido a la homogeneidad perfecta en el valor de las ocurrencias en los
dos modos, la Tabla 8§ que sigue a continuacion constituye una mera extraccion
de los atributos no factuales (patron lo-adjetivo) de la Tabla 1. De tal manera,
podré observarse en detalle el funcionamiento de la selecciéon modal con la clase
de adjetivos aqui tratada.
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Tabla 7: Induccion modal de los adjetivos no factuales (lo-adjetivo)

N° [ Adjetivo | Total | Tot.ind | Tot.sbj | % ind 1 | % sbj |
180 < F! < 2100
10 Légico 192 | 1 ] 191 [ 052% | 99.48%
20<F?<150
39 Correcto 20 2 18 10 % 90 %
41 Justo 22 0 22 0% 100 %
42 Natural 29 0 29 0% 100 %
43 Razonable 20 0 20 0% 100 %
Fe<20

7 Coherente 3 1 2 33.33% 66.67 %
Idéneo 11 0 11 0% 100 %
Prudente 4 0 4 0% 100 %
Sensato 6 0 6 0% 100 %
Adecuado 4 0 4 0% 100 %
0? Apropi_ado 2 0 2 0% 100 %
Conveniente 8 0 8 0% 100 %
Optimo 11 0 11 0% 100 %
Pertinente 2 0 2 0% 100 %
Perfecto 1 0 1 0% 100 %
Préactico 1 0 1 0% 100 %
Propio 3 0 3 0% 100 %
Respetable 1 0 1 0% 100 %

Total 340 4 336 1.18% 98.82 %

Fuente: Elaboracion propia
En la tabla puede observarse una prevalencia general del subjuntivo. El total de
ocurrencias equivales a 340, de las que 336 o el 98.82 % en subjuntivo y 4 o el
1.18 % en indicativo. Estas ultimas se han registrado con tres adjetivos

diferentes: una con logico [10], dos con correcto [39] y una con coherente [77].

Asi pues, antes de adentrarse en los casos particulares en indicativo,

ejemplificamos algunos casos en subjuntivo!:

11 La parte subrayada con trazo discontinuo constituye el elemento que permite discernir la no
factualidad de la oracion.
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justo era que quienes lo habian metido en ese problema, lo sacaran de

aquel.

es que los gestos sean moderados y sirvan de refuerzo a la comunicacion

verbal.

(66) Esta lectora, en lugar de deducir que de este cambio iba a sobrevenir

un desastre coésmico, pensd que, tratindose de algo razonable, lo

en el Diccionario manual de la Academia.

Ahora bien, en lo que se refiere a los casos en indicativo, consideraremos, en
primer lugar, aquellos registrados con /ogico [10], correcto [39] y coherente

[77], ya que resultan altamente similares:
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(67) Parece que lo légico era que mientras los homicidas cometian su
crimen yo debi decirles: “esperen... vuelvan a decir el plan y posen para

esta camara para grabarlos que necesito pruebas para condenarles”.

(68) Notoriamente, lo correcto es que a los paises desarrollados les
corresponde aceptar y encabezar el liderazgo en la atenuacion de

emisiones y apuntalar en estas acciones a los paises emergentes.

(69) Lo coherente es que primero tenemos que orientarnos hacia el
desarrollo, es decir, poner las condiciones necesarias para que el

proximo gobierno pueda llevar a cabo sus programas con tranquilidad.

Los verbos subordinados de estas oraciones son deber, correspondery tener que
(perifrasis), de los que dependen, a su vez, el verbo decir en el primer caso y

aceptar, encabezar y apuntalar en el segundo y orientarse en el tercero.

Sentado lo anterior, debe considerarse que los verbos deber,
corresponder y la perifrasis tener que indican la obligatoriedad de que algo se
realice, por lo tanto proyectan la accion de los verbos que rigen en un espacio
no factual, implicando que esta no se ha realizado en el momento al que se ancla
el verbo ser (lo logico era..., lo correcto es..., lo coherente es...). Sin embargo,
los adjetivos que suponen conformidad con una determinada norma, sea social,
de la logica, de la coherencia u otra, de por si inducen una lectura no factual del

verbo subordinado —como confirma nuestra evidencia empirica.

En tal sentido, la presencia de deber, corresponder y tener que, en los
casos analizados, resulta redundante, lo que justifica que sean usados asi en

casos muy restringidos. En tal sentido, a partir de nuestros datos, es posible
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afirmar que las oraciones (67), (68) y (69) representan una excepcion a lo que

hubiera sido su formulacion mas natural;

(67)™ Lo légico era que mientras los homicidas cometian su crimen yo

les dijera: “[...].

(68)™ Lo correcto es que a los paises desarrollados les acepten y
encabecen el liderazgo en la atenuacion de emisiones y apuntalen en

estas acciones a los paises emergentes.

(69)™ Lo coherente es que primero nos orientemos hacia el desarrollo.

En cuanto al caso en indicativo restante, se registra en ¢l un fenémeno de elipsis

del verbo subordinado sobre el que se proyectaria el valor de no factualidad:

(70) Leyendo pagina tras pagina de un libro mecanicamente mientras
estoy en un viaje interior, como lo que te contaba de los suefios, una
constante conversacion conmigo misma. Pero, con todo y todo (¢ viste el
exceso de comas que usé anteriormente?) hay libros excelentes que me
han cambiado... no, lo correcto es que me han despichado la jupa, me
han desbaratado la rayuela emocional para acercarme a una nueva
forma de ver y sentir, es como una interaccion de ideas entre tipos que
escriben muy bien y otros que no sirven para un carajo; por €so siempre

te cuento de mis lecturas.

En este fragmento, la autora utiliza expresiones creativas y enfaticas para
comunicar que la influencia de ciertos libros no ha sido simplemente un cambio
superficial, sino una transformacion profunda en la forma en que percibe y

siente el mundo. En tal sentido, al utilizar la expresion /o correcto, no esta
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valorando las acciones despichar la jupa 'y desbaratar la rayuela emocional, si
no que esta corrigiendo su lenguaje al darse cuenta de que el verbo cambiar que
acaba de usar no expresa la intensidad de su idea. Por lo tanto, la oracion en
cuestion constituye una forma eliptica de /o correcto es decir que me han
despichado la jupa, me han desbaratado la rayuela emocional, en la que el

verbo decir adquiere el sentido no factual proyectado por el adjetivo correcto.

Una vez constatado que las reformulaciones explicadas anteriormente no
constituyen propiamente casos de uso de indicativo en el verbo que entrafia no
factualidad, se ha excluido el célculo de las diferencias diatopicas —ya que
todos los casos en los que el verbo subordinado si supone no factualidad

presentan Gnicamente el subjuntivo.

Es fundamental especificar que los adjetivos no factuales, al ser
utilizados con un valor negativo, bien por medio de un afijo (injusto, incorrecto,
etc.) o de una negacion (como en el patron con verbo copulativo o
pseudocopulativo: lo que no es justo) se asimilan a la categoria de los
factuales/no-factuales. Ello puede comprobarse en la 7abla 5 observando los
antonimos de los adjetivos no factuales. Se indican en negrita a continuacion :
Jjusto [41] ~ injusto [74], natural [42] ~ contranatural [0'], conveniente [0'] ~
inconveniente [0°], correcto [39] ~ incorrecto [0°] ~ equivocado [0'], coherente

[77] ~ incoherente [0°].

3.4.2.3.1.5. El adjetivo gnomico/no-factual normal y su negacion

Segun el Diccionario de la lengua espaniola (RAE), normal [9] entrana dos

significados: “habitual u ordinario” y “que sirve de norma o regla”. Por esta
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dualidad, este adjetivo se ha definido como gnomico/no-factual, constituyendo

una categoria independiente.

En lo atafiedero al analisis cualitativo, se ha estructurado en conformidad
con lo siguiente. Las ocurrencias en indicativo se han observado con una
perspectiva exploratoria, teniendo en cuenta que este modo no es compatible
con la no factualidad (DeMello, 1999). Con relacién a las ocurrencias en
subjuntivo, se ha analizado una muestra de cien con el proposito de determinar
si algunas poseian un valor factual. No se han diferenciado, en cambio, los
contextos gnomicos de los normativos. Ello es debido a que son pocos los casos
en que es posible distinguir claramente esos valores (NGLE, 2009, p. 3226) —

se repiten a continuacion los datos del atributo.

Tabla 8: Induccion modal del adjetivo normal (lo-adjetivo)

N. | Adjetivo | Total | Tot.ind | Tot. shj % ind % sbj
9 Normal 502 11 491 2.19% 97.81 %

Fuente: Elaboracion propia

Ahora bien, los resultados demuestran que ninguna ocurrencia de la muestra de
cien supone un valor factico. En cuanto a los casos en indicativo, 9 enunciados

de 11 suponen un valor gnoémico. He aqui unos ejemplos:

(71) Era raro en aquella época tener una hija a los treinta y siete afios, lo

normal era que te casabas y tenias familia.

(72) Lo normal es que las aguas en que viven estos peces no suben de

los 12 grados.

(73) Lo normal es que después de estos ingresos breves, el enfermo

vuelve a su casa.
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En lo tocante a los dos restantes, se trata de parafrasis de no factualidad similares

a las que se observaron con los adjetivos no factuales:

(74) Lo han traido del Grupo Ocho / ;no? lo normal // eeh / lo normal

/ es que siempre se debe llevar al lugar de / requisitoria

(75) Rosa se pregunt6 hasta el final: ";Por qué, si lo normal era que yo

podia llegar a comprender y una nifia no?

En otras palabras, normal [9], al ser una categoria hibrida, encierra los casos
minoritarios que se observaron tanto con los atributos gnémicos que con los no

factuales.

Debe especificarse que 8 de 9 enunciados gnomicos en indicativo
pertenecen a la variante espanola, y el restante a la americana. Sin embargo, en
vista de que no se han separado los casos gndémicos de los no factuales en
subjuntivo, no se ha podido calcular que porcentaje representan los casos en
indicativo respecto al otro modo, lo cual ha imposibilitado el computo de la

variable Dif. Indgs-am.

Ademas, si bien no se ha podido determinar una division concreta entre
las ocurrencias gnomicas y no factuales en subjuntivo, se ha conseguido extraer
unos casos ejemplificativos en los que se disciernen claramente los dos valores.

En tal sentido, las oraciones ut infra expresan evidentemente regularidades:

(76) En aquellos afios 1o normal es que la mujer, una vez casada, no
trabajase.
(77) Antes lo normal era que un trabajador ingresara a una empresa.

Ahora lo normal es que se vincule a una empresa a través de un tercer.
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Por otra parte, en las siguientes ocurrencias normal es utilizado con un valor no

factual:

(78) Fran es otra cosa. Un medio de ataque con habilidad, potencia para
el arranque corto, pegada seca, y una vision amplia para el pase de gol.
Lo normal es que, en la seleccion, hubiera sido el duefio natural de su
posicién durante la ultima década, pero el medio izquierda fue un
condominio por el que desfilaron Manjarin, Ezquerro, Lardin, Sergi,

Raul, Amavisca, Luis Enrique, Aranzabal, Benjamin y hasta Molina.

(79) Las cosas a esas alturas de abril de 1995 se habian puesto muy feas
y, para cualquiera que leyera un par de periddicos al dia, se hacia
evidente que lo normal es que las elecciones se perdieran, salvo que la

situacion politica diera un giro de ciento ochenta grados.

En lo que se refiere a los contextos negativos, el adjetivo anormal [76], en su
matiz de frecuencia, asume las caracteristicas de un contexto gndmico negativo
y, por otro, en su matiz normativo, comportandose como un no factual negativo

(injusto, incorrecto etc.), se asimila los factuales/no-factuales.

En este marco, en consideracion a que en el andlisis cualitativo no se ha
detectado ninguna ocurrencia gnémica, los datos inherentes a anormal [76] se
exponen en la Tabla 9 de acuerdo con la estructura de las tablas de la categoria

de los factuales/no-factuales y principalmente factuales.
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Tabla 9: Induccion modal del adjetivo anormal (lo-adjetivo)

N Adj. Tot| Tot | Tot % % Factual No factual
ind | sbj ind sbj Shj. Sistema Shj.
76 | Anormal 3 1 2 3333% | 66.67% | Absoluto Total Absoluto % Total
1/2 2 1/2 3333%

Sistema | Modo sistema
% Total Ind. Shj.
66.67% | 50 % 50 %

Fuente: Elaboracion propia

Asi pues, este adjetivo presenta un caso de factualidad en subjuntivo (columna

naranja), lo que supone el 33.33 % del total de 3 casos (columna morada). El

sistema factual estd compuesto por 2 ocurrencias (columna verde) y representa

el 66.67 % respecto a la muestra completa (columna amarilla). Dentro de este

sistema factual, la distribucion de los modos es perfectamente equilibrada

(columna azul)!2. En cuanto al valor no factual, esta presente en una ocurrencia

en subjuntivo de 2, lo que supone el 33.33 % de las 3 ocurrencias extraidas del

corpus. Las tres oraciones a continuacidn representan, respectivamente, el caso

en indicativo, el caso de subjuntivo factico y el de no factualidad.

(80) no la verdad / la verdad y lo que te comento lo lo normal ya me
dijo el doctor dijo lo normal / es que te quedaras en una cama asi eso
es lonormal // lo anormal / es que te te que / no te dejé s oh te dejo

este lado dormido //

(81) Lo anormal es que el liberalismo triunfante haya adoptado la

12 Recuérdese que la variable Dif. Indgs.ay no se ha calculado de forma individual con los
adjetivos del tercer nivel de frecuencia, debido al alto sesgo de representatividad que resultaria.
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tocarlo perciba menor densidad cada vez.

3.4.2.3.2. Patron <lo que + verbo> (b)

3.4.2.3.2.1. Principalmente factuales

En la Tabla 10 ubicada ut infra se presentan los datos cualitativos inherentes a

los verbos principalmente factuales (patron lo-que-verbo).
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Tabla 10: Induccion modal de los verbos principalmente factuales (lo-que-verbo)

N.° Verbo Tot. | Tot. | Tot. % % Factual No factual Amb
ind sbj ind 7 sbj |
20 <F2 < 120 Shj. Sistema Modo sistema_ Dif.

Absoluto % Total Total % Total Ind. Sbj Absoluto % Total Absoluto
87 Sorprender 71 31 40 | 43.66% | 56.34 % 40/40 56.34% | 71 100% | 43.66 % | 56.34 % 0/40 0% 0
88 Doler 22 9 13 | 40.91% | 59.09 % 12/13 5454% | 21 95.46 % | 42.86 % | 57.14 % 1/13 4.54 % 0
90 Lamentar 37 11 26 | 29.73% | 70.27 % 25/26 67.57% | 36 97.3% | 30.55% | 69.45% 1/26 2.7% 0
92 Molestar 42 9 33 | 2143% | 7857 % 29/33 69.08% | 38 90.48% | 23.68% | 76.32 % 3/32 7.14 % 1
93 Extrafiar 23 4 19 17.39% | 82.61% 19/19 82.61% | 23 100% | 17.39% | 82.61% 0/19 0% 1
Total F! 195 64 131 | 32.82% | 67.18% | 125/131 | 64.1 % 189 | 96.92% | 33.86 % | 66.14 % 5/131 | 2.56 % 2

F<20

94 Otros* 46 46 0 100 % 0% / / 46 100 % 100 % 0% / / /
96 Impresionar 6 5 1 83.33% | 16.67 % 11 16.67 % 6 100% | 83.33% | 16.67 % 0 0% 0
97 Joder 10 8 2 80 % 20 % 1/2 10 % 9 90 % 88.88% | 11.11% 1 10 % 0
98 Fastidiar 4 3 1 75 % 25% 11 25 % 4 100 % 75 % 25 % 0 0% 0
100 Complicar 3 2 1 66.67 % | 33.33% 0/1 0 2 66.67 % | 100 % 0% 0 0% 1
101 Mosquear 3 2 1 66.67 % | 33.33% 11 33.33% 3 100% | 66.67 % | 33.33% 0 0% 0
103 Apenar 5 3 2 60 % 40 % 2/2 40 % 5 100 % 60 % 40 % 0 0% 0
104 Otros® 8 4 4 50 % 50 % 3/4 37.5% 7 875% | 57.15% | 42.85% 0/4 0% 1
105 Admirar 3 1 2 33.33% | 66.67 % 2/2 66.67 % 3 100% | 33.33% | 66.67 % 0 0% 0
107 Indignar 4 1 3 25% 75 % 3/3 75 % 4 100 % 25 % 75 % 0 0% 0
108 Asombrar 14 2 12 1429% | 85.71% 11/12 78.57 % 13 92.86 % | 15.38% | 84.62 % 1/12 7.14 % 0
109 Otros® 22 0 22 0% 100 % 20/23 86.96% | 20 | 86.96 % 0% 100 % 1/23 4.35% 2
Total F? 128 77 51 | 60.15 % | 39.85% 44/51 34.37% | 121 | 9453 % | 63.64% | 36.36 % 3/51 2.34 % 4
Total 323 | 141 | 182 | 43.65% | 56.35% | 169/182 | 52.32% | 310 | 95.97 % | 45.48 % | 54.52 % 8/182 | 2.48% 6

Otros*: alegrarz, aliviar, animar, atraer, ayudar, apasionarz, beneficiar, confortar, confundir, conmover, consolars, desconcertarz, desesperar, diferenciars, diferir, dificultar,

divertir, dramatizar, encabronar, enfadar, enfurecer, fallary, fascinar, frustrare, intrigar, marear, matar, reprocharz, sublevar, torturar, tranquilizar.

Otros®: angustiar (F), chocar (F), detestar (F), motivar (A)

Otros®: cansar (F), carcomer (F), contrastar (F), destrozar (F), enervar (NF), entristecer (A), enfermar (A), enorgullecer (F), escandalizar (F), exasperar: (F2), incomodar (F),
irritar2 (F2), maravillar (F), mortificar (F), ofender2 (Fz2), pasmar (F), perdonar (F), reventar (F), sobrar (F).

Fuente: Elaboracion propia
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3.4.2.3.2.1%. Segundo nivel de frecuencia

En primer lugar, debe sefialarse que no hay verbos principalmente factuales que
pertenezcan al primer nivel de frecuencia, estando este ultimo constituido
unicamente por importar [84], que se adscribe a la categoria de los factuales/no-

factuales.

Asi pues, por lo que concierne a los verbos (principalmente factuales)
del segundo nivel de frecuencia, considerandolos conjuntamente, las
ocurrencias facticas en subjuntivo son 125 de 131 (columna naranja), lo cual
representa el 64.1 % respecto al total de 195 casos (columna morada). El sistema
factual de este nivel frecuencia consiste en 189 casos (columna verde), cifra que
supone el 96.92 % de la muestra completa (columna amarilla). En cuanto a la
composicion interna de dicho sistema factico (columnas azules), los 64 casos en
indicativo implican una significatividad del 33.86 % y los 125 mencionados ut
supra ocupan el 66.14 % del total. Al considerar la diferencia diatdpica de la
alternancia modal en el marco de la factualidad (columna roja), resulta un uso
mayoritario del indicativo en América, ya que la variable Dif. Indgs.am resulta
de -6.86. Respecto a las oraciones no factuales, en cambio, son 5 de 131,
suponiendo un 2.56 % respecto al total (195). Por otra parte, en 2 de 131 casos
(el 1.03 % respecto a 195) no se ha podido determinar el valor del enunciado

analizado, por lo cual se ha marcado como ambiguo.

Adentrandonos en los detalles, se constata que la significatividad de los
casos de subjuntivo factico respecto al total de la muestra (columna naranja)
ronda el 55 % con sorprender [87] y doler [88], el 68 % con lamentar [90] y
molestar [92] y es del 82.61 % con extrasiar [93]. En lo que se refiere a la

relevancia de los sistemas factuales en relacién a sus muestras completas
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(columna amarilla), es total con sorprender [87] y extrariar [93], ligeramente
inferior o superior al 96 % con doler [88] y lamentar [90] y del 90.48 % con
molestar [92]. La composicion modal de dichos sistemas (columnas azules), el
indicativo oscila entre el 30 % y 44 % con sorprender [87], doler [88] y
lamentar [90] y corresponde al 23.68 % y 17.39 % con molestar [92] y extrariar
[93], respectivamente. En cuanto a la variacion diatdpica, la variable Dif. IndEs.
4m siempre es negativa (mayor uso del indicativo en América), y presenta un
valor de aproximadamente -5 con doler [88] y molestar [92], -12 con sorprender
[87] y extrariar [93] y resulta de -31.42 con lamentar [90]. Respecto a la
significatividad de los casos de no factualidad con relacion a las muestras
totales, resulta nula con sorprender [87] y extraniar [93], del 2.7 % con lamentar
[90], del 4.54 % con doler [88] y del 7.14 % con molestar [92]. Finalmente, se
da un margen de error de una ocurrencia con molestar [92] (el 2.38 % respecto
al total de 42) y, similarmente, de una ocurrencia con extraria [93] (el 4.35 %

respecto al total de 23).

3.4.2.3.2.1%. Tercer nivel de frecuencia

En lo atafiedero a los datos generales del tercer nivel de frecuencia, 44 de 51
ocurrencias en subjuntivo entrafian un valor factico (columna naranja),
suponiendo esta cifra el 34.37 % respecto al total de 128 casos (columna
morada). El sistema factual de este nivel contiene 121 ocurrencias (columna
verde), lo que supone una significatividad del 94.53 %. Por lo que concierne al
plano modal de este sistema factual (columnas azules), los 77 casos en
indicativo representan el 63.64 % y los 44 enunciados en subjuntivo sefialados
anteriormente suponen el 36.36 % de 128. Relativamente a la variacion

diatopica (columna roja) el indicativo resulta mas utilizado en América, puesto
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que la variable Dif. Indgs.am presenta un valor de -31.37. Respecto a los casos
de no factualidad, son 3 de 51, o un 2.34 % del total de la muestra (128
ocurrencias). Son 4 (el 3.12 % del total), en cambio, las oraciones cuyo valor no

ha podido determinarse con seguridad.

Entrando en los aspectos especificos, la significatividad del subjuntivo
factico en relacion con la muestra entera (columna morada) fluctaa entre el 0 %
y el 100 %. Asi pues, resulta del 0 % con todos los componentes de otros* [94],
motivar de otros® [104] y enervar, entristecer y enfermar de otros® [109].
Seguidamente, con los verbos que aparecen en el cuerpo principal de la tabla,
existe una variacion que va del 10 % al 78.57 %. Por tltimo, equivale al 100 %
con angustiar, chocar'y detestar otros* [94], y con 16 de los 22 verbos de otros®:
cansar, carcomer, contrastar, destrozar, enorgullecer, escandalizar, exasperar,
incomodar, irritar, maravillar, mortificar, ofender, pasmar, perdonar, reventar

y sobrar.

En lo que se concierne a la relevancia de los sistemas factuales respecto
al total de la muestra (columna amarilla), entre los adjetivos del cuerpo principal
de la tabla, seis presentan un sistema factual equivalente al 100 % de sus
ocurrencias: impresionar [96], fastidiar [98], mosquear [101], apenar [103],
admirar [105] e indignar [107]. Suponen una significatividad del 100 %
asimismo, los componentes de otros* [94], y los 3 verbos de otros® [104] y los
17 otros® [109] que se han sefialado en el parrafo anterior. Seguidamente, los
verbos joder [97] y asombrar [108] presentan un sistema factual con una
significatividad del 90 % y 92.86 %, respectivamente. Por otro lado, el sistema
factico de complicar [100] supone una relevancia del 66.67 % respecto al total

de sus ocurrencias.
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En cuanto a la alternancia modal que se produce dentro de dichos
sistemas facticos (columnas azules), la presencia del indicativo es total con los
constituyentes de otros* [94] y con complicar [100]. Por otro lado, con los
verbos que figuran en el cuerpo principal de la tabla, la frecuencia de este modo
oscila entre un 88.88 % y un 15.38 %. Por ultimo, el indicativo resulta nulo con
todos los verbos pertenecientes a otros® [109], presentando estos una induccion

exclusiva del subjuntivo.

En lo que se refiere a la significatividad de los casos de subjuntivo no
factual, es nula en la mayoria de los casos. En cambio, resulta del 10 % con
joder [97], del 7.12 % con asombrar [108], y luego estéd el verbo enervar de

otros® [109], cuya Unica ocurrencia extraida del corpus es no factual.

Finalmente, en cuanto a las ocurrencias ambiguas, la de la muestra de
complicar [100] supone un peso del 33.33 %, mientras que en los componentes
de las agrupaciones implica el 100 % de las ocurrencias: motivar de otros® [104]

y entristecer y enfermar de otros® [109].

3.4.2.3.2.1°. Representacion grafica de los verbos principalmente factuales

Los datos generales relativos a los dos niveles de frecuencia de los adjetivos
factuales/no-factuales pueden visualizarse en el Grdfico 5. Asimismo, en el
Grdfico 6 se representa la seleccion del modo dentro de los sistemas factuales

de cada nivel.
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Grifico 5: Alternancia modal en verbos principalmente factuales (lo-que-verbo)
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Fuente: Elaboracion propia

Grafico 6: Alternancia modal en el sistema factual verbos principalmente factuales (lo-que-verbo)
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Fuente: Elaboracién propia
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3.4.2.3.2.2. Factuales/no-factuales

En la Tabla 11 ubicada ut infra se presentan los datos cualitativos inherentes a

los verbos factuales/no-factuales (patron lo-que-verbo).
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Tabla 11: Induccion modal de los verbos factuales/no-factuales (lo-que-verbo)

N° Verbo Tot. | Tot. | Tot. % % Factual No factual Amb
ind sbj ind 1 sbj |
180 < F1 < 350 Shj. Sistema Modo sistema_ Shj. Shj.
Absoluto % Total Total % Total Ind. Sbj Absoluto % Total Absoluto
84 | Importar | 332 | 180 | 152 [ 54.22% | 45.78% | 7/152 | 2.10% | 187 | 56.33% | 96.26 % | 3.74 % 126/152 | 37.95% | 19
20<F?2<120
85 Contar 31 24 7 77.42% | 22.58 % 0/7 0% 24 77.42 % 100 % 0% 6/7 19.35% 1
86 Gustar 21 11 10 52.38% | 47.62 % 1/9 4.76 % 12 57.14% | 91.66% | 8.33% 7/9 33.33% 1
89 Preocupar | 103 41 62 39.81% | 60.19% | 16/62 | 15.53 % 57 55.34% | 71.93% | 28.07 % 36/62 34.95 % 10
91 Interesar 88 20 68 22.72% | 77.28 % 0/68 0% 20 22.72 % 100 % 0% 63/68 71.59 % 6
Total F? 243 96 147 | 3951% | 60.49 % | 17/147 6.7 % 113 465% | 84.95% | 15.04 % 112/147 | 46.09 % 18
F3<20

95 Apreciar 7 6 1 85.71% | 14.29% 0/1 0% 6 85.71 % 100 % 0% 1/1 14.29 % 0
99 Agradar 3 2 1 66.67 % | 33.33% 0/1 0% 2 66.67 % 100 % 0% 11 33.33% 0
102 Inquietar 8 5 3 62.5 % 37.5% 2/3 25% 7 875% | 71.43% | 2857 % 1/3 125% 0
106 Valer 3 1 2 33.33% | 66.67 % 0/2 0% 1 33.33 % 100 % 0% 2/2 66.67 % 0
Encantar 3 3 0 100 % 0% / / 3 / 100 % 0% / / /

O* | Alarmar 1 1 0 100 % 0% / / 1 / 100 % 0% / / /
Intimidar 1 1 0 100 % 0% / / 1 / 100 % 0% / / /
Asustar 8 4 4 50 % 50 % 2/4 25 % 6 75 % 66.67 % | 33.33% 2/4 25 % 0

(o Influir 2 1 1 50 % 50 % 0/1 0% 1 50 % 100 % 0% 11 50 % 0
Obsesionar 2 1 1 50 % 50 % 0/1 0% 1 50 % 100 % 0% 0/1 0% 1
Aceptar 1 0 1 0% 100 % 1/1 100 % 1 100 % 0 100 % 0/1 0% 0
Alertar 1 0 1 0% 100 % 1/1 100 % 1 100 % 0 100 % 0/1 0% 0
Atemorizar 1 0 1 0% 100 % 0/1 0% 0 0% / / 1/1 100 % 0

08 Aterrar 2 0 2 0% 100 % 1/2 50 % 1 50 % 0 100 % 1/2 50 % 0
Horrorizar 2 0 2 0% 100 % 0/2 0% 0 0% / / 1 50 % 1
Primar 1 0 1 0% 100 % 0/1 0% 0 0% / / 11 100 % 0
Perturbar 2 0 2 0% 100 % 1/2 50 % 1 50 % 0 100 % 1/2 50 % 0
Soportar 5 0 5 0% 100 % 3/5 60 % 3 60 % 0 100 % 1/5 20 % 1
Tolerar 1 0 1 0% 100 % 0/1 0% 0 0% / / 11 100 % 0

Total F3 54 25 29 46.29% | 53.7% 11/29 | 20.37 % 36 66.67 % | 69.44% | 30.55 % 15/29 27.78 % 3
Total F 629 | 301 | 328 | 47.85% | 52.15% | 35/328 | 5.56 % 336 | 53.41% | 89.58 % | 10.42 % 253/238 | 40.93 % 40

Fuente: Elaboracion propia

116




3.4.2.3.2.2%, Primer nivel de frecuencia (importar)

El verbo importar [84] constituye el tnico componente del primer nivel de
frecuencia. Con este, se han contabilizado 7 de 152 subjuntivos con valor factico
(columna naranja), lo que supone el 2.10 % respecto al total de 332 ocurrencias.
Su sistema factual estd constituido por 187 oraciones (columna verde),
representando esta cifra el 56.33 % de la muestra completa. En cuanto al plano
modal de dicho sistema factico, los 180 casos en indicativo representan el 96.26
% y las en subjuntivo el 3.74 %. Ademas, al tener en cuenta como se distribuye
la alternancia modal (en contextos facticos) en Europa y América, resulta que
en esta ultima area el indicativo supone un uso ligeramente mayor, siendo la
variable Dif. Indgs.am negativa: -3.15. En lo que se refiere a las ocurrencias no
factuales, son 126 de 152, esto es, €l 37.95 % del total de las oraciones extraidas
(332 casos). Por ultimo, las 19 ocurrencias ambiguas suponen el 5.72 % respecto

a la muestra entera.

3.4.2.3.2.2". Segundo nivel de frecuencia

Con relacion a los datos generales del segundo nivel de frecuencia, las
ocurrencias factuales en subjuntivo registradas son 17 de 147 (columna
naranja), lo que supone el 6.7 % del total de 243 ocurrencias (columna morada).
El sistema factual estd constituido por 113 oraciones (columna verde),
representando esta cifra el 46.5 % de la muestra completa (columna amarilla).
Respecto a la distribucion del modo dentro de dicho sistema factual (columna
azul), los 96 enunciados en indicativo implican una significatividad del 92 % y
los 24 en subjuntivo mencionados ut supra del 8 %. Si esta alternancia modal
se considera a través de un enfoque diatopico (columna roja), resulta que la
frecuencia de empleo es mas alta en América, ya que el indice Dif. Indes.am
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corresponde a -13.26. En cuanto a los casos de no factualidad, se han
contabilizado 238 ocurrencias, lo cual representa el 84.95 % de todas las
ocurrencias extraidas (243). Por tltimo, los 18 casos ambiguos suponen el 7.41

% respecto al total.

Adentrandonos en los aspectos especificos de la evidencia empirica, es
posible constatar que la significatividad respecto a las muestras totales de las
ocurrencias en subjuntivo con valor factico (columna morada) resulta nula con
contar [85] e interesar [91], del 4.76 % con gustar [86] y del 15.53 % con
preocupar [89]. En lo que se refiere a la relevancia de los diversos sistemas
factuales (columna amarilla), es del 77.42 % con contar [85], del 22.72 % con
interesar [91] y ronda el 55 % con los demaés verbos. En cuanto a la composicion
interna de dichos sistemas facticos (columnas azules), la presencia del
indicativo es total con contar [85] e interesar [91], del 91.66 % con gustar [86]
y del 71.93 % con preocupar [89]. Con relacion a la variable Dif. Indgs.am
(columna roja), presenta un valor nulo con contar [85] e interesar [91], de +9.09
con gustar [86] y de -48.29 con preocupar [89]. En lo tocante a la relevancia de
las ocurrencias no factuales, es del 19.35 % con contar [85], del 71.59 % con
interesar [91] y oscila entre un 33 % y 35 % con los demas verbos. Respecto al
margen de error, es del 9.71 % con (10 ocurrencias) con preocupar [89], del
6.81 % (6 ocurrencias) con interesar [91], del 4.76 % (1 ocurrencia) con gustar

[86] y del 3.23 % (1 ocurrencia) con contar [85].
3.4.2.3.2.2¢ Tercer nivel de frecuencia

En lo que se refiere al tercer nivel de frecuencia, se han contabilizado 11 casos
de subjuntivo factual de 29 (columna naranja), lo cual corresponde al 20.37 %

del total de 54 ocurrencias (columna morada). El sistema factual esta compuesto
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por 36 oraciones (columna verde), lo que implica el 66.67 % de la muestra
completa (columna amarilla). Con relacion a la seleccion modal dentro del
sistema factual (columna azul), los 25 casos en indicativo implican una
significatividad del 69.44 % y los 11 en subjuntivo del 30.55 %. Respecto a la
diferencia diatopica (columna roja), se registra un valor de +10.15 de la variable
Dif. Indgs-am, 1o que implica una frecuencia de empleo del indicativo mas alta
en Espafia en comparacion con América. En relacion con los casos de no
factualidad, son 15 de 29, lo cual representa el 27.78 % de todas las ocurrencias
extraidas (54). Por tltimo, los 3 casos ambiguos suponen un 5.56 % respecto al

total.

Profundizando en los pormenores, la relevancia del subjuntivo factico
respecto a las muestras completas (columna morada) resulta nula en 12 casos de
18. No lo es, en cambio, con inquietar [102] (25 %), asustar de otros® [104] (25
%)y los siguientes verbos de la agrupacion otros® [109]: alertar (100 %), alertar

(50 %), perturbar (50 %) y soportar (60 %).

En lo que se refiere a la relevancia de los sistemas factuales (columna
amarilla), se aproxima al 86 % con apreciar [95] e inquietar [102], es del 66.67
% con agradar [99] y del 33.33 % con valer [106]. Ademas, la significatividad
del sistema fActico es total con todos los componentes de otros* [94] y con
alertar de otros® [109], resulta del 75 % con asustar de otros® [104], del 50 %
con influir y obsesionar de otros® [104] y aterrar de otros® [109] y es nula con

4 verbos de esta ultima agrupacion: atemorizar, horrorizar, primar'y tolerar.

Por lo que se refiere a la seleccion modal dentro de los diversos sistemas
factuales, el indicativo prevalece en términos del 100 % con 8 verbos: apreciar

[95], agradar [99], valer [106], encantar, alarmar e intimidar de otros* [94] e
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influir y obsesionar de otros® [104]. Este modo, ademas, presenta una frecuencia
del 71.43 % en el sistema factual de inquietar [102] y del 66.67 % en el de
asustar de otros® [104]. Por tiltimo, con los 4 componentes de otros® [109] que
presentan ocurrencias factuales (alertar, aterrar, perturbar y soportar), es el

subjuntivo el que supone la totalidad de los casos.

En lo tocante a la significatividad de las ocurrencias no factuales, se
aproxima al 13 % con apreciar [95] e inquietar [102], es del 33.33 % con
agradar [99] y del 66.67 % con valer [106]. En cuanto a los componentes de
las agrupaciones, este valor resulta nulo con todos los verbos de otros* [94], con
obsesionar de otros® [104] y alertar de otros®[109]. Seguidamente, es del 20 %
con soportar de otros®[109], del 25 % con asustar de otros® [104], del 50 % con
influir de otros® [104] y con aterrar, horrorizar y perturbar de otros®[109] y del

100 % con atemorizar, primar 'y tolerar de esta Gltima agrupacion.

Finalmente, el caso ambiguo de obsesionar de otros® [104] supone un
peso del 50 % respecto a su total, al igual que el de horrorizar de otros® [109].
Por otro lado, supone un 20 % el caso ambiguo de soportar de esta Gltima

agrupacion.
3.4.2.3.2.2¢. Representacion grafica de los verbos factuales/no-factuales

Los datos generales relativos a los diversos niveles de frecuencia de los verbos
factuales/no-factuales se presentan holisticamente en el Grafico 7. En el Grafico
8, ademads, puede observarse la composicion modal del sistema factico de cada

nivel de frecuencia.

120



Grifico 7: Alternancia modal en verbos factuales/no-factuales (lo-que-verbo)
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Fuente: Elaboracion propia

Grifico 8: Alternancia modal en el sistema factual de los verbos factuales/no-factuales (lo-que-verbo)
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Fuente: Elaboracion propia
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3.4.2.3.3. Patron <lo que + verbo pseudo)copulativo™> (€)

3.4.2.3.3.1. Principalmente factuales

En la Tabla 12 a continuacion se presentan los datos cualitativos relativos a los
adjetivos clasificados como principalmente factuales que aparecen en el patron

<lo que + Verbo(pesudo)copulativo + adjetiV0> (C)
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Tabla 12: Induccion modal de los adjetivos principalmente factuales (lo-que-verbo pseudo)copuiativo-adjetivo)

N.° vAdjetivo Tot. | Tot. | Tot. % % Factual No factual Amb.
ind sbj ind 7 sbj |
F3 <20 Shj. Sistema Modo sistema Shj. Shj.

Absoluto % Total Total % Total Ind. Sbj Absoluto % Total Absoluto
111 Otros’ 41 41 0 100 % 0% / / 41 / 100 % 0% / / /
112 | rsSorprendente 6 5 1 83.33% | 16.67% 1/1 16.67 % 6 100% | 83.33% | 16.67 % 0/1 0% 0
113 prsCUri0S0O 10 8 2 80 % 20 % 2/2 20 % 10 100 % 80 % 20 % 0/2 0% 0
114 psPeor 6 4 2 66.67 % | 33.33% 1/2 16.67 % 5 83.33% 80 % 20 % 1/2 16.67 % 0
115 pPerplejo 3 2 1 66.67 % | 33.33% 11 33.33% 3 100% | 66.67 % | 33.33% 0/1 0% 0
116 | psPreocupante 3 2 1 66.67 % | 33.33% 0/1 0% 2 66.67 % | 100 % 0% 11 33.33% 0
117 Otros® 10 5 5 50 % 50 % 5/5 50 % 10 100 % 50 % 50 % 0/5 0% 0
118 psincreible 7 3 4 4286 % | 57.14% 4/4 57.14 % 7 100% | 4286 % | 57.14% 0/4 0% 0
119 | prsNovedoso 7 3 4 4286 % | 57.14% 4/4 57.14 % 7 100% | 4286 % | 57.14% 0/4 0% 0
120 prsGrave 5 2 3 40 % 60 % 3/3 60 % 5 100 % 40 % 60 % 0/3 0% 0
121 | rslnexplicable 4 1 3 33.33% | 66.67% 3/3 66.67 % 4 100% | 33.33% | 66.67 % 0/3 0% 0
122 | spsrssoEXtrafio 17 5 12 | 2941% | 7059% | 12/12 | 7059% | 17 100% | 29.41% | 70.59 % 0/12 0% 0
123 prrsTriste 4 1 3 25% 75 % 2/3 50 % 3 75 % 33.33% | 66.67 % 1/3 25% 0
125 Otros® 36 0 36 0% 100 % 28/36 | 77.77% | 28 | 77.77% 0% 100 % 6/36 | 16.67 % 5
Total 159 82 77 | 5157 % | 48.43% | 66/77 | 41.51 % | 148 | 93.08 % | 55.41 % | 44.59 % 6/77 3.77% 5

Otros’: resultar ~ ser asombrosos, dejar atdnito, tener de bueno, resultar confuso, tener ~ dejar contentoz, parecer desolador, ser diferentez, ser duro, ser emocionante, resultar
encomiable, resultar exdtico, parecer fatal, ser fuerte, resultar gracioso, ser impresionante, resultar inspirador, parecer ~ resultar ~ ser interesanteo, ser inviable, resultar ~ ser
Ilamativos, ser maravilloso, resultar paraddjicoo, ser perturbador, ser revolucionario, ser surrealista, parecer terrible, dejar tranquilo.

Otros®: resultar ~ ser divertido (F), parecer ~ resultar extraordinario (F), parecer ~ resultar molesto (F), resultar ~ ser tragico (F), parecer tremendo (F).

Otros®: parecer ~ ser aberrantez (F2), parecer ~ ser absurdoz (NF2), ser admirable (F), resultar chocante (F), ser condenable (A), resultar cuestionable (F), parecer demencial (F),
parecer despreciable (F), resultar desproporcionado (F), poner furioso (F), considerar ~ ser frustrantez (F2), parecer imborrable (F), ser imperdonables (Fs), parecer ~resultar ~ser
incomprensibles (F3 — A1), parecer inverosimilz (A2), ser irritante (F), resultar lamentable (F), resultar patético (F), ser penoso (F), parecer ~ ser raros (Fs), ser realista (F), resultar
ridiculo (NF), resultar significativo (F), ser serio (A).

Fuente: Elaboracion propia
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Antes de adentrarse en la descripcion de la tabla, debe considerarse que todos

los adjetivos principalmente factuales pertenecen a F°.

Ahora bien, desde una perspectiva general, se han contabilizado 66
ocurrencias facticas en subjuntivo (columna naranja), lo cual equivale al 41.51
% (columna morada) del total de casos extraidos, esto es, 159. En lo que se
refiere al sistema factual, consta de 148 oraciones, cifra que implica una
relevancia del 93.08 % respecto a la muestra completa. Dentro de dicho sistema
factico, las 82 ocurrencias en indicativo representan el 55.41 %, frente a los 66
casos en subjuntivo sefialados anteriormente, que suponen un 44.59 %
(columnas azules). Aproximandonos a través de un enfoque diatopico a la
alternancia modal en el sistema factico, constatamos que en América el uso del
indicativo es mayor, ya que la variable Dif. Indgs-4v presenta un valor de -18.62.
En cuanto a los casos de no factualidad, son 6 de 77, es decir, el 3.77 % de 159.
Por ultimo, debe considerarse un margen de error del 3.14 % (5 ocurrencias

ambiguas).

En lo especifico, en cuanto a la significatividad de los subjuntivos
factuales respecto al total de las muestras, resulta muy variada (columna
morada). En concreto, es nula con los constituyentes de otros’ [111],
psPreocupante [116] 'y psAbsurdo, sCondenable, plnverosimil y sSerio de otros’
[125]. Seguidamente, oscila entre un 15 % y 20 % con rsSorprendente [112],
prsCurioso [113] y psPeor [114], corresponde al 33.33 % con pPerplejo [115],
al 50 % con todos los componentes de otros® [117] y persTriste [123], oscila
entre un 60 % y 75 % con prsGrave [120], rslnexplicable [121], jpsrssoExtrario

[122] y prslncomprensible de otros® [125]. Por tltimo, resulta del 100 % con
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todos los adjetivos de esta ultima agrupacion que no se han mencionado

anteriormente.

En lo que se refiere a la significatividad de los diferentes sistemas
factuales (columna amarilla), existe cierto grado de variacion. Asi pues, su valor
es nulo con los verbos pertenecientes a otros’ [111], y psdbsurdo, sCondenable,
plnverosimil y sSerio de otros® [125]. Es del 66.67 % con psPreocupante [116],
del 75 % con pprsTriste [123] y prslncomprensible de otros® [125] y del 83.33
% con psPeor [114]. En cambio, la relevancia del sistema factico es total con los
demas adjetivos (8 de 11) del cuerpo principal de la tabla, todos los adjetivos de
otros® [117] y otros® [125] —excluyendo de esta Glltima agrupacion aquellos que

se han mencionado ya en el parrafo.

En lo que se refiere a la alternancia modal que se produce dentro de los
sistemas facticos (columnas azules), existe un importante grado de variacion.
En efecto, la frecuencia del indicativo con los adjetivos pertenecientes a otros’
[111] y psPreocupante [116] oscila entre un 80 % y 85 % con rsSorprendente
[112], prsCurioso [113]y psPeor [114], equivale al 66.67 % con pPerplejo [115]
y al 50 % con los componentes de otros® [117], oscila entre un 40 % y 43 % con
psincreible [118], prsNovedoso [119] y prsGrave [120], entre un 29 % y 34 %
con gslnexplicable [121], jpsrssoExtraiio [122] y pprsTriste [123] y es nula con

los constituyentes de otros® [125].

En lo que se refiere a la significatividad de las ocurrencias no factuales,
resulta total con psdbsurdo y rRidiculo de otros® [125], del 33.33 % con psPeor

[114], del 25 % con pprsTriste [123] y del 16.67 % con pPerplejo [115].
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Finalmente, los casos ambiguos suponen el 100 % de las ocurrencias con
sCondenable, plnverosimil y sSerio de otros® [125] y del 25 % con

prsIncomprensible de la misma agrupacion.

Los datos generales inherentes a los adjetivos principalmente factuales
usados en el patréon <lo que + verbo(pseudojcopulativo + adjetivo> (c) son
representados en el Grdfico 9 a continuacion. En el Grdfico 10, en cambio, se

presenta visualmente la alternancia modal general del sistema factual.

Grifico 9: Alternancia modal en adjetivos principalmente factuales (lo-que-verbocop-adjetivo)

VAdj -
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Olndicativo @Shj. factual OSbj. no factual

Fuente: Elaboracion propia

Grifico 10: Alternancia modal en el sistema factual de los adjetivos principalmente factuales (lo-que-
verbocop-adjetivo)
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VAd]
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OlIndicativo @Shj. factual

Fuente: Elaboracion propia

3.4.2.3.3.2. Factuales/no-factuales

Enel § 3.4.2.1.1.4 se ha demostrado que las versiones negativas de los adjetivos
no factuales (injusto, incoherente, incorrecto, etc.) se asimilan a la categoria de
los factuales/no-factuales. Ahora bien, se ha observado que el patron </o que +
verbo(pseudo)copulativo™> (C) permite sin restriccion el uso de elementos negativos (/o
que no es justo), cosa que en cambio no se produce en el patron </o + adjetivo>
(a) (lo no* justo). En virtud de ello, los adjetivos que en la estructura (a) se han
categorizado como no-factuales pasan a la categoria de los factuales/no-

factuales en el marco de la construccion en la que /o que rige una copula.

Asi pues, para evidenciar el impacto de la negacion en los adjetivos
anteriormente adscritos a la clase de los no factuales, es preciso generar una
tabla con una estructura particular. Ello, por otro lado, no es necesario para la
presentacion de aquellos adjetivos factuales/no-factuales que no son afectados
por la negacion. De este modo, en el presente apartado se presentaran los datos

de manera desglosada.
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En primer lugar, se presentaran los datos generales de los factuales/no-
factuales en el patron <lo que + verbo(pesudo)copulaivo + adjetivo> (c).
Seguidamente, se presentara el grupo de atributos que estan exentos de la
influencia de la negacion. Por ultimo, se presentaran los datos de los adjetivos
que en la estructura de tipo (a) se han clasificado como no-factuales, sus
contrarios (injusto, impropio, etc.) y los que se relacionan con dichos contrarios
(de los que no se ha encontrado una version positiva: inconcebible, insoportable

e intolerable, que se relacionan con el par aceptable ~ inaceptable).

3.4.2.3.3.2%, Datos generales

En la 7abla 13 que sigue a continuacidn se presentan la evidencia empirica
general de los adjetivos factuales/no-factuales en el patron oracional con verbo

copulativo o pseudocopulativo.
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Tabla 13: Induccion modal de los adjetivos factuales/no-factuales (lo-que-verbo pseudojcopuiaiivo-adjetivo)

N° | vAdjetivo | Tot. | Tot. | Tot. % % Factual No factual Amb.
ind | sbj ind 1 sbj |
20 <F2< 180 Shj. Sistema Modo sistema_ Dif.
Absoluto | % Total Total % Total Ind. Shj. Absoluto | % Total | Absoluto
TotalF2 | 32 | 8 | 24 [ 25% | 75% 0/24 0% 8 25 % 100 % 0% 22124 | 68.75 % 2
F3<20
Total F? 38 [ 6 | 32 [1579% [ 84.21% | 16/32 [ 4211% | 22 | 57.89% | 27.28% | 72.72% 16/30 [ 4211% | ©
Total 70 | 14 | 56 | 20% 80% | 16/56 | 22.85% | 30 | 42.86 % | 46.66 % | 53.33 % 38/56 | 5429% | 2

Fuente: Elaboracion propia
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El segundo nivel de frecuencia esta representado exclusivamente por
psImportante [110]. Con este adjetivo no se han encontrado casos de subjuntivo
factico (columna naranja), por lo que su sistema factual coincide con las 8
ocurrencias en indicativo, que suponen el 25 % respecto al total de 32 (columna
amarilla). Puesto que el sistema factico incluye solo ocurrencias en indicativo,
la variable Dif. Indgs.am resulta nula (columna roja). Con relacién a las
ocurrencias no factuales, son 22 de 24, esto es, el 68.75 % de la muestra
completa (32 ocurrencias). Por ultimo, los dos casos ambiguos registrados

suponen una significatividad del 6.25 % respecto al total.

En lo que se refiere al tercer nivel de frecuencia, incluye un total de 36
ocurrencias: 6 en indicativo y 30 en subjuntivo. De estas tltimas, 15 suponen
un valor factico (columna naranja), lo que representa el 41.67 % del total de 36
(columna morada). El sistema factual estd constituido por 21 ocurrencias
(columna verde) y supone una significatividad del 58.33 % respecto a la muestra
completa (columna amarilla). Dentro de dicho sistema, las 6 ocurrencias en
indicativo representan el 28.57 % y las 15 en subjuntivo mencionadas ut supra
el 71.43 % (columnas azules). En lo que se refiere a la variable Dif. Indgs-au,
supone un valor de -24.99, lo cual supone un uso del indicativo mayor en
América respecto a Espafia. Por otro lado, son 15 de 30 las oraciones
clasificadas como no factuales, lo que equivale a un 41.67 % de 36. Por tltimo,

el margen de error (casos ambiguos) es nulo.

Estos datos generales son representados visualmente en el Grdfico 11,
mientas que el Grdfico 12 representa el uso de indicativo y subjuntivo dentro

del sistema factual.
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Grafico 11: Alternancia modal en adjetivos factuales/no-factuales (lo-que-verbocop-adjetivo)
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Fuente: Elaboracion propia

Grifico 12: Alternancia modal en el sistema factual de los adjetivos factuales/no-factuales (lo-que-
verbocop-adjetivo)
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Fuente: Elaboracion propia
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3.4.2.3.3.2". Primer grupo de adjetivos

En la Tabla 14 se exponen los datos cualitativos inherentes al primer grupo de
adjetivos factuales/no-factuales; esto es, aquellos cuyo estatus no se altera con
dependencia de que se encuentre en la estructura </o + adjetivo> (a) o <lo que
+  verbo(pesudoycopulativo + adjetivo> (c). Puesto que los datos relativos a
psImportante se han descrito ya (en vista de que estos coinciden con los datos

generales de F?), no se repetiran a continuacion.
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Tabla 14: Induccién modal del 1. grupo de adjetivos factuales/no-factuales (lo-que-verbo pseudojcopuiaiivo-adjetivo)

Ne vAdjetivo Tot. | Tot. | Tot. % % Factual No factual Amb.
ind sbj ind 7 sbj |
20 <F2< 180 Shj. Sistema Modo sistem_a Dif.
Absoluto | % Total Total % Total Ind. Sbj. Absoluto % Total Absoluto
110 | eslmportante | 32 | 8 [ 24 [ 25% | 75% 024 | 0% 8 25% | 100% | 0% 22124 | 68.75% 2
F3<20
o’ sMejor 2 2 0 100 % 0% / / 2 100% | 100% | 0% / / /
sRelevante 1 1 0 100 % 0% / / 1 100% | 100% | 0% / / /
sCrucial 3 0 3 0% 100 % 0/3 0% 0 0% / / 3 100 % 0
o° sEsencial 2 0 2 0% 100 % 0/2 0% 0 0% / / 2 100 % 0
sFundamental 1 0 1 0% 100 % 0/1 0 % 0 0% / / 1 100 % 0
Total F® 9 3 6 33.33% | 66.67 % 0/6 0% 3 33.33% | 100% | 0% 6 66.67 % 0

Fuente: Elaboracion propia
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En lo que atafie a F°, es posible observar que la presencia y significatividad de
los casos de subjuntivo factico (columna naranja y morada) es nula. En lo que
se refiere a la relevancia del sistema factico (columna amarilla), es del 33.33 %.
En cuanto a la composicion de dicho sistema factico, solo se registran
ocurrencias en indicativo (columna azul). Debe especificarse que todas las
ocurrencias facticas proceden de América, por lo cual no se pudo medir la
variable Dif. Indgs.aum. Ello es sefialado a través de la abreviatura Am en la casilla
correspondiente (columna roja). En lo que concierne a los casos de no

factualidad, su relevancia respecto al total de la muestrea es del 66.67 %.

En concreto, sMejor y sRelevante de otros’ [111], no presentan
ocurrencias en subjuntivo, por lo que su sistema factual coincide plenamente

con los casos en indicativo.

Por otro lado, sCrucial, sEsencial y sFundamental de otros® [125]

presentan exclusivamente ocurrencias en subjuntivo, todas no factuales.
3.4.2.3.3.2¢ Segundo grupo de adjetivos

Enla Tabla 15 se exponen los datos cualitativos inherentes al segundo grupo de
adjetivos factuales/no-factuales: aquellos que en el patron </o + adjetivo> (a)
pertenecen a la categoria de los no-factuales (/dgico, natural, etc.) y al utilizarse
en el patron con verbo copulativo o pseudocopulativo alteran su funcionamiento
debido al uso de la negacidén que permite esta ultima estructura (lo que no es
logico). Ademas, con vistas a evidenciar el impacto de la negacion, se presentan

sus contrarios construidos por medio de afijos (injusto, impropio, etc.).
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La tabla presenta los datos siguiendo la misma division por colores que
caracteriza las demas tablas de los adjetivos y verbos factuales/no-factuales y
principalmente factuales presentados hasta ahora. Sin embargo, en las columnas
que presentan datos a modo de fraccion, se distingue entre los casos que
presentan la negacion no (-) ante el adjetivo y los casos positivos (+). Ademas,
en la macro columna Factual se ha afiadido una sub-columna gris con el

proposito de separar los casos en indicativo en funcion de su polaridad.
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Tabla 15: Induccion modal del 2-° grupo de adjetivos factuales/no-factuales (lo-que-verbo pseudojcopuiativo-adjetivo)

N° vAdjetivo Tot. | Tot. | Tot. % % Factual Shj. no factual
ind shj ind7 | shj |
, Ind. Shj. Sistema Modo sistema Dif. Abcoluto .
F<20 +Abso|uto_ +Abso|ut0- % Tow | Tow | % Tow il Shj. - - % Total
124 |  cesLogico 5 1 4 20 80 % 01 | 11 | 0/4 | 2/4 40 o 3 609% | 3333% | 6667% | 14 | 14 40 o
o’ sSensato 1 1 0 100 o 0w 11 | 0/1 / / 100 % 1 1009 | 100 % 0% / / /
sAceptable 2 0 2 0% 100 % / / 0/2 | 12 50 % 1 50 % 0% 100 % 02 | 172 50 %
rsRazonable 5 0 5 0% 100 % / / 0/5 3/5 60 % 3 60 % 0% 100 % 2/5 0/5 40 o
o rRApropiado 1 0 1 0% 100 % / / 0/1 | 1/1 | 100 % 1 100 % 0% 100 % 01 | 01 0%
o sJusto 1 0 1 0% 100 % / / 0/1 | 1/1 | 1004 1 100 % 0% 100 % | o1 | onn 0%
sNatural 1 0 1 0w 100 % / / 0/1 | 01 / 0 0% / / | 11 | 01 [ 1004
sVaélido 1 0 1 0w 100 % / / 0/1 | 01 / 0 0% / / | 0/1 | 11 [ 1004
O’ | rlInsoportable 1 1 0 100 o, 0w 11 | 0/1 / / / 1 1009 | 100 9 0% / / /
sImpropio 1 0 1 0% 100 % / / 0/1 | 0/2 / 0 0% / / | 11 | 01 [ 100
slmprocedente | 1 0 1 0% 100 % / / 1/1 | 0/1 | 100 % 1 100 % 0% 100 % | o1 | on 0%
. rslnaceptable 3 0 3 0% 100 % / / 2/3 | 0/3 |66.67%| 2 |6667%| O% 100 % | 13 | 0/3 [ 333%
0 slnadmisible 2 0 2 0w 100 % / / 1/2 | 0/2 50 % 1 50 % 09 100 % | 12 | or 50 %
rInconcebible 1 0 1 0% 100 % / / 1/1 | 0/1 | 100 % 1 100 % 0% 100 % | 01 | on 0w
pIntolerable 1 0 1 0% 100 % / / 1/1 | 0/1 | 100 % 1 100 % 0% 100 % | 01 | on 0w
psInjusto 2 0 2 0% 100 % / / 2/2 | 0/2 | 100 % 2 100 % 0% 100 % | 02 | 0r2 0w
Total 29 3 26 | 1025% | 89.65 % 3 16/26 615496 | 19 | 65520 | 1570% | 8421% 10/26 34.48%

Fuente: Elaboracion propia
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Desde una perspectiva general, el total de ocurrencias es 29: 3 (el 10.25 %) en
indicativo y 26 en subjuntivo (89.65 %). De estas tltimas, 16 suponen un valor
factual (columna naranja), lo cual representa el 61.54 % de la muestra completa
(29 ocurrencias). El sistema factual cuenta con 19 ocurrencias (columna verde),
y su plano modal est4 representado en un 15.79 % por el indicativo y en un
84.21 % por el subjuntivo (columnas azules). En lo que se refiere a la variacion
diatdpica, se registran un uso del indicativo ligeramente mayor en América. En
efecto, el valor de la variable Dif. Indgs-am equivale a -13.33. Por ultimo, los
casos de no factualidad son 10 de 26, lo que representa el 34.48 % del total de

29 ocurrencias.

Cabe notar que los 16 casos de subjuntivo factico de estos adjetivos
constituyen la totalidad del sistema factico de los datos generales —véase Tabla
13. Ademas, destaca que todos los enunciados que presentan un subjuntivo
factual se ubiquen en la columna naranja negativa en el caso de los atributos
carentes de prefijo, mientras que se registra una situacion contraria con los
adjetivos que presentan una negacion afijada. En cuanto a los casos en
indicativo, el que se registra con cpsLogico [124] presenta la negacion, mientras
que el con sSensato y rlnsoportable de otros’ [111] no la presentan. Sin
embargo, con sSensato se trata de una parafrasis de no factualidad similar a las
que se vieron en el § 3.4.2.1.1.4. En lo que se refiere a los contextos de no
factualidad, en cambio, puede notarse que esta no se ve afectada por la polaridad
negativa. En efecto, encontramos casos tanto en la columna (+) como en la (-)
en el caso de los adjetivos sin afijo, y solo casos en la columna positiva en el

caso de los adjetivos negados por medio de afijacion.
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A continuacion, (83) y (84) ejemplifican los casos de subjuntivo factual
con negacion ante el adjetivo sin afijo. La factualidad de este ultimo ejemplo
puede corroborarse en el Informe EBAU 2017 de la Universidad de las Palmas
de Gran Canarias (2017, p. 59). En (85) se presenta el caso de factualidad en
indicativo con negacion y en (86) el caso de parafrasis de no factualidad (una
explicacion breve sigue el ejemplo). Por ultimo, en (87) y (88) se presenta,

respectivamente, un caso de no factualidad positivo y uno negativo.

(83) Lo que no parece logico es que la especialidad médica oficial a la
desde su creacion en 1979, se viene dedicando basicamente a prevenir
las infecciones hospitalarias y al control de la salud de los trabajadores
de los hospitales, contenga en su nombre el término salud publica

cuando sus tareas solo tienen una relacion tangencial con ese concepto.

(84) Pero lo que no parece logico es que en una misma asignatura, por
ejemplo la de Lengua y Literatura Espafiola, en Canarias hubiera en

2017 un 32,1% de sobresalientes y en Baleares apenas un 2,2%.

(85) Lo que no consideré logico es que después hubo recital.

(86) Pues por lo pronto me parece bastante estipido de parte de los
artistas pop que vayan a Afganistan a cantar para los soldados. No puedo
creerlo. Vaya, es algo hasta de mal gusto. ;Quieres cantar para los
soldados? Para qué, si simplemente estan cumpliendo 6rdenes y estan
muy aplicados tirando bombas sobre hospitales. Por supuesto que yo no

iria a cantarles. Prefiero quedarme atrés. Y observo: joh, Dios, qué esta
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pasando! Algo esta muy mal aqui, y no puedes hacer nada. Pero lo que

es sensato es que no puedes ir a echarle porras a los soldados.

En esta ultima oracidn, es posible observar que el hablante no estd afirmando
que no es posible ir a realizar cierta accion (de hecho algunos han ido), sino que
estd expresando su contrariedad respecto a ello. En otras palabras, expresa una
recomendacién general negativa basada en el juicio de sensatez cuya
formulacion mas natural hubiera sido Pero lo que es sensato es que no se vaya

a echarle porras a los soldados (86)™.

(87) A lo largo del campeonato tuvimos pocos momentos como este
segundo tiempo ante Crucero del Norte. Lo que si es logico es que en

etapas de definiciones aparezcan los temores y las tensiones, y eso afecte

que llevamos meses negociando / meses tratando de conseguir el
entendimiento y el acuerdo // lo que no es légico es que precipitemos

cambios cara al Pleno del Congreso.

Entrando en los pormenores, es posible observar que la relevancia de los
subjuntivo factico respecto a la muestra completa (columna morada) resulta
total con sSensato e rInsoportable de otros’ [111] y rApropiado, slusto,
sImprocedente, pInconcebible, pslnjusto'y plntolerable de otros® [125], del 66.67

% y 60 % con gslnaceptable y psRazonable de otros® [125], del 50 % con
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sAceptable'y slnadmisible de otros® [125] y del 40 % con cpsLogico [124]. Estos
datos resultan plenamente coincidentes con aquellos relativos a la
significatividad del sistema factico (columna amarilla), con la tinica excepcion
de cpsLogico [124], cuyo sistema factual supone una relevancia del 60 %

respecto a su total de 5 ocurrencias.

En lo que se refiere a la distribucién del modo dentro de los sistemas
factuales, el subjuntivo representa el 100 % de los casos con todos los adjetivos
menos sSensato e rlnsoportable de otros’ [111], que presentan una Unica
ocurrencia en indicativo y cpsLogico [124], con el que el subjuntivo supone el

66.67 % de los casos.

En lo que se refiere a la significatividad de los casos no factuales, es del
100 % con sNatural, sValido y sImpropio de otros® [125], del 50 % con
sAceptable y slnadmisible de la misma agrupacion, del 40 % con cpsLogico
[124] y psRazonable de otros® [125], del 33.33 % con rslnaceptable de otros’
[125], y nula con sSensato e rInsoportable de otros’ [111]y rApropiado, sJusto,

slmprocedente y psinjusto. No se han encontrado ocurrencias ambiguas.

3.4.2.3.3.3. Gnomicos

En lo que se refiere a los adjetivos gnomicos, se han encontrado los atributos
sCorriente 'y sHabitual, ambos pertenecientes a la agrupacion otros’ (induccién

exclusiva del subjuntivo®®) y presentan, respectivamente, 1 y 4 ocurrencias.

Ahora bien, en consideracion a la estrecha relacion entre valor gnémico

y subjuntivo, en este caso el analisis cualitativo se ha limitado a determinar

13 En tal sentido, la medicion de la variacion diatopica de la alternancia modal no aplica.
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cuantos de los enunciados extraidos son negativos. De este modo, los pocos
datos obtenidos permiten entrever que esta estructura resulta particularmente
rentable para expresar contextos gnomicos negativos —véase columna

Negativo de la Tabla 16 ubicada ut infra.

Tabla 16: Induccion modal de los adjetivos gndémicos (lo-que-verbo pseudocopulativo-adjetivo)

N° | vAdjetivo | Total | Tot.ind | Tot. sbj % ind % sbj Negativo
0° | sCorriente 1 0 1 0% 100 % 1/1 100 %
sHabitual 4 0 4 0% 100 % 3/4 75 %

Fuente: Elaboracion propia

En efecto, la Gnica ocurrencia de sCorriente es negativay 3 casos de 4 (el 75 %)

con sHabitual, presenta la negacion no.

3.4.2.3.3.4. Normal: gnomico/factual/no-factual

Se ha explicado anteriormente que el atributo normal, por un lado, presenta un
valor intrinsecamente gndmico y, por otro, supone un significado de “aquello
que se ajusta a la norma”.

Asi pues, en este ultimo valor, en la construccién con copula, este
atributo se asimila a la categoria de los factuales/no-factuales, al igual que /ogico
[10], correcto [39], justo [41], natural [42] etc.; es decir, los que en el patron lo-
adjetivo se han categorizado como no factuales. A este proposito, recuérdese
que esta transicion categorial inter-estructural depende de la rentabilidad que el
patrén con verbo copulativo o pseudocopulativo supone en la expresion de
contextos negativos (/o que no es normal).

En cuanto a las ocurrencias obtenidas, solo son tres, todas en

subjuntivo®*, con negacion y de caréacter factual. Debido a esta homogeneidad,

14 Véase nota anterior.
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no son necesarias especificaciones particulares en la 7abla 17 que sigue a

continuacion.

Tabla 17: Induccién modal de normal (lo-que-verbopseudojcopuiaivo-adjetivo)

N.O

vAdjetivo

Total

Tot. ind

Tot. sbj

% ind 1

% sbj |

09

sNormal

3

0

3

0%

100 %

Fuente: Elaboracion propia

A continuacion se proporciona un ejemplo. En ¢él, la factualidad del verbo estar

se ha confirmado a través de una fuente externa en la que la manera en la que el

texto esta redactado no deja lugar a dudas: “en vista de que la puerta de Elizabeth

estuvo con candado no sélo el fin de semana, sino también el lunes, Juan Miguel

empez06 a hacer averiguaciones” (Garcia Marquez, 15 de marzo de 2000).

(89) Iban a pasar el fin de semana juntos, pero ahi le informaron que su

ex mujer se lo habia llevado al mediodia y no lo habia devuelto a la tarde.

Algo normal, habra pensado Gonzilez en su razonamiento de

divorciado. Hacia dos afios que se habian separado después de haberse

casado cuando tenian 18. Y Elian alternaba sus dias entre uno y otro. Lo

que no fue normal era que la casa de Elizabeth Broténs, de 28 afios,

estuviera cerrada con un candado. Y en Cardenas ya era un secreto a

voces que a Elidn se lo habia llevado a Miami. Con esa noticia empez6

la guerra.
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3.4.2.4. Semantica de las categorias adjetivales y verbales

En las tablas a continuacion se presentan los componentes de las categorias
establecidas por la induccion de valores (factual, no factual y gnomico) en virtud

de subgrupos semanticos.

En cuanto a los adjetivos, se presentan en una Unica tabla tanto aquellos
que aparecen en el patron <lo + adjetivo> (a) como los que figuran en la
estructura </o que + verbo(seudo)copulativo + adjetivo> (c), ya que, por lo general,
cuando el mismo adjetivo es utilizado en ambas construcciones, su adscripcion

categorial no varia. En los casos en que ello sucede, sera sefialado.

Los adjetivos y verbos estan dispuestos en orden alfabético en el marco
de sus grupos semanticos. Los adjetivos pueden presentar dos subindices, uno a
la izquierda y otro a la derecha. El primero indica la posicion eventual dentro de
la Tabla 1 (patrén lo-adjetivo), mientras que el segundo indica su ubicacion
eventual en la Tabla 3. Por otro lado, los verbos tan solo presentan un subindice

a la izquierda indicando su posicion en la Tabla 2 (lo-que-verbo).

Los grupos semanticos se han dispuesto en la tabla tratando de respetar
un criterio de contigliidad (semantica). Sin embargo, cuando los adjetivos o
verbos tratados son pocos, dicha disposiciéon no se ha podido realizar. Por
ultimo, cuando las tablas impliquen aspectos particulares, estos seran explicados

ante de presentarlas.

143



3.4.2.4.1. Patrones <lo + adjetivo> (a) y <lo que + verbocop + adjetivo> (c)

3.4.2.4.1.1. Principalmente factuales

Enla Tabla 18 se presenta el desglose semantico de los adjetivos principalmente
factuales. La subdivision semantica realizada consiste en 31 categorias, mas
otros[z2] que recoge los adjetivos que no se han podido agrupar con otros por

entraflar una semantica muy particular.

En la disposicion de las agrupaciones semdanticas se ha intentado generar
un continuo. Dichas agrupaciones figuran en la tabla en virtud del siguiente
orden: Positividad[), Admiracionpy, Méritor3), Agudezais), Entretenimientors,
Interéss),  Curiosidadi;,  Sorpresars),  Extranezap), Extravaganciapo,
Extraordinariedadpy, Irracionalidad|12), Incomprensibilidad|i3), Confusionj4),
Trascendenciais), Intensidadpe), Resaltepi7), Diversidadpig), Novedad|i9,
Aburrimientopoy, Criticapny, Fastidiops), Indignacionps), Escandalopa,
Atrocidadps), Afliccionpe), Frustracionpy, Desasosiegops), Miedo y

preocupacionppo), Problematicidadizo), negatividads1y y otrospsz).
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Tabla 18: Desglose semantico de los adjetivos principalmente factuales (lo-adjetivo y lo-que-verbocop-adjetivo)

1. Positividad 2. Admiraciéon 3. Mérito 4. Agudeza 5. Entretenimiento 6. Interés
o1Agradable 7sAdmirableco Encomiableo? o1Genial 01Comico olApasionante
o1Bacén o1Grandioso o1Peliagudo o1Chistoso olAtractivo
1Buenoo? o1Herdico 19Divertido olAtrayente
soBonito o3Meritorio otEntretenido saFascinante
03Chévere 03 Valeroso 11Graciosoo? 4Interesanteo?
01Chido o1Valioso 17Irénico
o2Espectacular o1 Valorable o1Jocoso

o1Estupendo

o1Fabuloso

o1Fantastico

osHermoso

o1Lindo

03Magnifico

4sMaravillosoo7

12Positivo

7. Curiosidad

8. Sorpresa

9. Extraiieza

10. Extravagancia

11. Extraordinariedad

12. Irracionalidad

sCuriosoi113 33As0mbrosoo? s0Extrafioi2s o1Cursi 63Especial 57Absurdogo
AtoOnitoor 24Insolito Exo6ticoo7 »nExtraordinario o1Contradictorio
sgInesperado o2Inusual o1Grotesco o3Excepcional Demencialoo
28Sorprendenteri2 o3Inusitado Patéticooy 2Increiblerry 70lnaudito
o1Sorpresivo 34Raroo9 o1Pintoresco o1Magico otInverosimiloy
ssRidiculooo ssMilagroso ssLoco

otParticular

o1Paradojal

o1Peculiar

14Parad6jicoo?

o1Prodigioso

Surrealistao?
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13Singular

13. Incomprensibilidad

14. Confusion

15. Trascendencia

16. Intensidad

17. Resalte

18. Diferencia

o1Incomprensibleos o1Confuso o1Critico o1Conmovedor 46Destacable o1Diferenteos?
solnexplicablei12z Perplejoi14 o1Determinante Desproporcionadooy o1Destacado o1Distintivo
o3Ininteligible o1Dréastico olEmocionanteo? 21Llamativoo? o1Distinto
o1Misterioso o1Fatale7 o1Fuerteor 1sNotable
26Graveizl Imborrableoy oiResaltante
o1Jugoso otImpactante
oiRescatable otImpresionanteo?
oiRevelador o1Inolvidable
035eriooy ssSugestivo
1651gnificativoos
ot Trascendental
ot Trascendente
19. Novedad 20. Aburrimiento 21. Critica 22. Fastidio 23. Indignacién 24. Escandalo
otInnovador otFome Condenableoo o1Bravo Despreciableoo Aberranteoo
20Novedosoiis s1Criticable o1Fastidioso Imperdonableoy o1Descarado
s2Nuevo o1Cuestionableoo Furiosoos o2Indignante o3Escandaloso
030riginal o3Reprochable otlrritanteco o3Sangrante o3Impresentable
Revolucionarioe? otJodido o1Vil o1Vergonzoso
Molestoos
25. Monstruosidad 26. Afliccion 27. Frustracion 28. Desasosiego 29. Miedo y preocupacion 30. Problematicidad
olAtroz o1 Aflictivo olArrecho Chocanteqy s3Alarmante o1Delicado
01Cruel otDeprimente otDecepcionante otDesconcertante olAterrador o1Limitante
Duroo7 o1Desalentador o1Desesperante o1Perturbador o1Espantoso o1Problematico

o1Monstruoso

o1Desgraciado

Desoladoro?

s1Inquietante

o1 Violento

s3Doloroso

o1Frustranteso

2sPreocupanteis
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47Dramatico

otInsalvable

o3Temible
osLacerante
29Lamentableoo
71Penosooy
o1Tragico
18Triste
31. Negatividad 32. Otros
otDesagradable o3Accidental
o3Desastroso Contentoo?
1wFeo o1Efectivo
otHorrendo o1Elegante
o1tHorroroso o1Esperanzador
sMalo o1Extraoficial
o1Maluco o1Favorable
siNegativo o1Formal
o1Negro o1QGratificante
2Peori13 Inspiradore?
o1Perverso o1Rico
03Siniestro 02Sospechoso
27Terribleor o1 Tenaz
seTremendoos Tranquilo o7
03TOxico Realista o9

Fuente: Elaboracion propia
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3.4.2.4.1.2. Factuales/no-factuales, gnomicos y no-factuales.

En la Tabla 19 se presenta el desglose semantico de los adjetivos factuales/no-

factuales, gnomicos y no-factuales.

La tabla presenta seis agrupaciones semanticas: Importancia, Ajuste a
normas o circunstancias 12, Desajuste a normas o circunstanciasp3), Peligroy4,
Ajuste a normas o circunstancias 2|51, y Frecuenciae). El hecho de que existan
dos agrupaciones homonimas se debe a que los adjetivos encuadrados en ellas

pertenecen a dos categorias de induccion de valores diferentes’®.

En este sentido, la agrupacion Frecuencias) encierra los adjetivos
gnomicos: positivos en su columna izquierda y negativos en su columna

derecha.

En lo que se refiere a las demas categorias, es necesario tener en cuenta
las diferencias estructurales. Asi, en cuanto a la estructura </o + adjetivo> (a),
las cuatro primeras agrupaciones constituyen la categoria de los factuales/no-
factuales, mientras que la quinta representa los adjetivos clasificados como no
factuales. Respecto al patron <lo que + verbopseudo)copulativo T adjetivo> (c), la
categoria de los adjetivos principalmente factuales engloba las agrupaciones que

van de la primera a la quinta®®.

15 Se hace referencia a las categorias: principalmente factuales, factuales/no-factuales, no-
factuales y gndémicos.

16 Recuérdese, a este propdsito, que los adjetivos no factuales (patron lo-adjetivo) se convierten
en factuales/no-factuales al ser utilizados en el patrén con verbo copulativo o pseudocopulativo,
debido a la rentabilidad que este supone en la expresion de contextos negativos —§ 3.4.2.2.3.2¢,
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En lo que se refiere a los adjetivos oNormalos y 76Anormal, debe
puntualizarse que, al ser estos gnomicos/no-factuales, se han repetido en

diversas categorias de la tabla de modo que se refleje su dualidad particular.
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Tabla 19: Desglose semantico de los adjetivos factuales/no-factuales, gndmicos y no-factuales (lo-adjetivo y lo-que-verbocop-adjetivo)

1. Importancia 2. Ajuste a normas/circumstanciasi 3. Desajuste a normas/circunstancias
6sCentral 7Mejoror 76Anormal 74Injustoos
73Crucialog s65aludable o3Antidemocratico 7sIntolerableoo
s9Decisivo o1Contranatural o3Insoportableor
32Esencialos o1Equivocado
ssFundamentalog o9lmprocedente
sImportantei24 oolmpropio
37Primordial o9lnaceptable
36Principal o9Inadmisible
s1Relevanteor o3Incoherente
4sSustancial 79Inconcebibleqy
o1Sustantivo otInconveniente
02Vital o3Incorrecto
4. Peligro 5. Ajuste a normas/circunstancias: 6. Frecuencia
soPeligroso o9Aceptable o3Perfecto 33Comun - o3 Infrecuente
o3Riesgoso o3Apropiadooo o3Pertinente o3Corrienteoo 76Anormal
77Coherente o3Practico o3Frecuente
03Conveniente o3Prudente 03General
39Correcto o3Propio sHabitualo
o3ldéneo 43Razonableqy 9Normaley
41Justoey o3Respetable 030rdinario
10Logico124 o35ensatoo7 o3Regular
42Naturaloy Validooy s2Tipico
9Normaleo o3Tradicional
030ptimo 40Usual

Fuente: Elaboracion propia




3.4.2.4.1.2%. Dualidades semanticas: valoracion — deseo/influencia

Se ha observado que los adjetivos pertenecientes a las agrupaciones
Importanciap y Ajuste a normas o circunstancias 1[2) varian semanticamente
con dependencia de que se utilicen en términos factuales o no factuales. En este
sentido, cuando se utilizan con un valor factico, su funcion se circunscribe a la
atribucion de la calidad que representan (importante, mejor, etc.) a la situacion
descrita por la subordinada sustantiva. Por otro lado, si se utilizan con un valor

no factual, la oracion adquiere un matiz de deseo o influencia.

En los ejemplos que siguen a continuacion puede observarse el uso de

dichos adjetivos en contextos de factualidad.

(90) No mucho, y ademas eso es lo de menos. Lo importante es que

estamos sanos y salvos. Sobre todo, tl, Sofia.

(91) La verdad es que, al final, el anillo es lo de menos, lo principal es
que estas enamorada. -eso de llorar y reir es sintoma claro y yo me alegro

mucho de que hayas encontrado a alguien como Jules.

(92) Lo mejor es que esa solucion se logro gracias a la eficiencia. Ese
hecho corrobora que muchos de los problemas que hoy padecemos no se
han solucionado debido en gran parte a la ineficiencia de las

administraciones.

(93) Me doy a entender: no fue un genio juvenil; es un viejo lobo, y su
disco se beneficia de afios de experiencia tocando con musicos de

batalla, mas que con estrellas. Lo saludable es que, en su ejecucion,
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expresa el camino recorrido, lo restaura y lo redime, y eso es

impagable tratdndose de un artista que nunca ha tenido el gran contrato.

Por otro lado, los enunciados a continuacion ejemplifican los casos de no
factualidad. A este propdsito, nodtese como los atributos encabezados por el
determinante neutro pueden ser parafraseados a modo de deseo o
exhortaciones (texto entre corchetes) sin que el significado de la oracion sea
alterado. Estas reformulaciones, en cambio, no serian aplicables a los

ejemplos anteriores.

fuéramos, y ya se veria luego como resolver el asunto. A mi me daba lo
mismo. Lo importante [que queria] era que nos largaramos de
Champoton e iniciaramos una vida juntos. Ansiaba empezar a trabajar,

lo haria duro, sin rajarme.

(95) "Uno de los trabajos de la Academia es unir a toda la industria,

independientemente del tipo de cine que haga cada quien. Lo principal

(96) Creo que ahora lo mejor [que yo te aconsejo] es que te vayas a
dormir. Mafiana sera otro dia y las cosas luciran de otro modo. -Michael

beso ligeramente su mejilla y la abrazo con dulzura.

(97) Considera que lo saludable [aconsejable] es que los padres tracen
limites de tiempo de la estadia del hijo en su espacio y cumplan esta
decision con amor pues al confundir el amor con apego poco saludable,

"algunos padres prolongan la estadia del nifio dentro del cuarto, lo que

152



inevitablemente generara el deterioro en las actividades naturales de

contacto de ambos".

3.4.2.4.2. Patron <lo que + verbo> (b)

3.4.2.4.2.1. Principalmente factuales

En la Tabla 20 se presenta el desglose semantico de los verbos principalmente
factuales. La subdivision semdantica consiste en 18 categorias, a las que se afiade
otros(19;, que recoge los verbos que no se han podido agrupar con otros por

presentar una semantica muy particular.

Las agrupaciones semanticas en la tabla se han dispuesto intentando
generar un continuo. El orden en el que aparecen es el siguiente: Alegriaf,
Aliviopy, Admiracion y orgullof3), Motivacionys), Entretenimiento(s), Interésisy,
Sorpresayr, Extraniezais), Confusions, Intensidadio}, Diferenciari, Criticayiz,
Desasosiegopi3), Molestiajis, Indignacionps), Escandalopis), Afliccionpin,

Frustracionpis)y Otros(o).
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Tabla 20: Desglose semantico de los verbos principalmente factuales (/o-que-verbo)

1. Alegria 2. Alivio 3. Admiracioén y orgullo 4. Motivacion 5. Entretenimiento 6. Interés
oaAlegrar o4Aliviar 10sAdmirar o4Animar oaDivertir o4Atraer
o4Confortar osEnorgullecer osMotivar o4Apasionar
oaConsolar oaFascinar
oaTranquilizar oaIntrigar
7. Sorpresa 8. Extrafieza 9. Confusion 10. Intensidad 11. Diferencia 12. Critica
1osAsombrar o3Extrafiar o4Confundir o«Conmover o6Contrastar o4Reprochar
osMaravillar o4Dramatizar o3Diferenciar
ocPasmar g¢Impresionar oaDiferir
s7Sorprender
13. Desasosiego 14. Molestia 15. Indignacion 16. Escandalo
osChocar osDetestar o4Marear 107Indignar o6Escandalizar
oaDesconcertar o4Encabronar 92Molestar oaSublevar
o6Enervar osEnfermar 10iMosquear
o6Incomodar o4Enfadar 97Joder
oaEnfurecer o6Ofender
osFastidiar osReventar
oolrritar
17. Afliccion 18. Frustracién 19. Otros
osAngustiar o6Entristecer o6Cansar o4Ayudar osPerdonar
103Apenar o1Lamentar o4Desesperar o4Beneficiar o6Sobrar
o6Carcomer oaMatar o4Exasperar 100Complicar
osDestrozar osMortificar o4Frustrar o4Dificultar
goDoler oaTorturar oaFallar

Fuente: Elaboracion propia
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3.4.2.4.2.2. Factuales/no-factuales

La Tabla 21 expone la subdivision semantica de los verbos pertenecientes a la
categoria de los factuales/no-factuales. El desglose supone seis agrupaciones:
Importancian, Gustospy), Apreciogs), Miedo y preocupacionis), Desasosiego(s) y

Toleranciays.

Tabla 21: Desglose semantico de los verbos factuales/no-factuales (lo-que-verbo)

1. Importancia 2. Gustos 3. Aprecio
ssContar 99Agradar 9sApreciar
salmportar o4Encantar
osInfluir seGustar

o1Interesar

osPrimar

106 Valer

4. Miedo y preocupacion

5. Desasosiego

6. Tolerancia

o4Alarmar

102Inquietar

o6Aceptar

osAlertar

0sObsesionar

o6Soportar

osAsustar

o6Perturbar

o6 Tolerar

osAtemorizar

osHorrorizar

o4lntimidar

soPreocupar

Fuente: Elaboracion propia

Ha de sefialarse que los verbos que suponen Importanciai), menos influir, en
funcion de que sean utilizados con un valor factual o no factual alteran su
semantica. En este sentido, en los contextos facticos, su funcidon reside en
atribuir a las circunstancias descritas por la subordinada la calidad de
importante, mientras que en los no factuales adquieren un matiz de deseo o

influencia.

Las oraciones que siguen a continuacion ejemplifican los casos de

factualidad.
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(98) Aqui lo importante es que hubo un juzgamiento del general
Pinochet, hubo un proceso, hubo una encargatoria de reo y hoy hay una
decision de unos jueces que determinen que no es sujeto de proceso
porque no esta en condiciones de afrontarlo. O sea que lo que importa

es que ha sido juzgado moralmente.

(99) Pero lo que vale es que pudimos cumplir con lo que vinimos a

buscar, que era el triunfo.

(100) Pero no tenéis paises perfectos. Mirad lo que esta pasando con la
crisis. A la gente en China lo que le interesa es que vive mucho mejor

que antes.

En cambio, las tres siguientes oraciones constituyen un ejemplo de los usos no
factuales. Notese como el verbo encabezado por /o puede ser parafraseado segiin

el texto entre corchetes, sin que el valor principal de la oracion resulte alterado.

(101) Para los investigadores la cuestion estética esta en segundo plano:
lo que importa [quieren] es que las personas tomen conciencia de como

demasiado tarde.

(102) Nuevamente se entrecruzaron con sus miradas y entraron
jubilosamente. "Pero solo tenemos veinte centavos", dijo Juancho, "No

importa la plata, lo que vale [queremos] es que les dé una solucion a los

que vienen". "jQueremos saber quién gana mafniana!", le espetd en forma

directa Luchin.
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(103) Perdoneme, pero todos los escribas esgrimen el mismo cuento.

Que han dejado el alma hecha jirones en sus escritos. jLo que me
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3.5. DISCUSION
3.5.1. Distribucion de las funciones informativas

La presente discusion se realizara de manera desglosada debido a la compleja
jerarquizacion de los datos obtenidos (estructuras, niveles de frecuencia y
categorizacion por valores®’). En tal sentido, a modo de clave de lectura de esta,
es conveniente adelantar que, en conformidad con la hipotesis planteada, nuestra
evidencia empirica supone una serie de circunstancias interpretables con
coherencia exclusivamente a través de la asociacion informativa principal-tema
y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, §
64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4).
Efectivamente, surgen varias cuestiones a las que no puede responderse con
argumentaciones solidas si se parte de las teorias que suponen el esquema
pragmatico indicativo-rema y subjuntivo tema (NGLE, 2009, § 25.6h-];
Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963).

Debe especificarse, ademas, que en la discusion de los datos no se
tendrdn en cuenta las ocurrencias ambiguas. Ello se justifica en que estas
resultan poco significativas en todas las estructuras, categorias y los respectivos
niveles de frecuencia analizados. En otras palabras, su impacto potencial en los
datos no es relevante en ningun caso, por lo que es posible formular

consideraciones prescindiendo de este margen de error.

17 Se hace referencia a la clasificacion fundamentada en los valores que un adjetivo o verbo
puede entrafiar: principalmente factuales, factuales/no-factuales, gnémicos y no-factuales.
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3.5.1.1. Casos de no factualidad

Nuestros datos permiten discernir clases adjetivales y verbales con un diverso
grado de especializacion en la induccion de lecturas no factuales del contenido
del verbo subordinado (principalmente factuales, factuales/no-factuales y no

factuales).

El analisis se ha desarrollado a partir de evidencia empirica previa que
demuestra que la no factualidad, en el verbo de las subordinadas sustantivas,
rechaza el indicativo (DeMello, 1999). De tal manera, las oraciones que incluian
este modo (el indicativo) no se han explorado considerando la posibilidad de
que fueran no factuales. En todo caso, con los adjetivos no factuales, que
inducen exclusivamente lecturas no factuales, la presencia forzosa del

subjuntivo en los contextos de no factualidad queda corroborada.

Debe especificarse, a este propdsito, que los casos aislados de parafrasis
de no factualidad presentan el indicativo en el verbo subordinado en tanto que
este supone factualidad y proyecta una lectura no factual en el verbo que a su
vez depende de €1, como en Lo ldgico era que mientras los homicidas cometian
su crimen yo debi decirles: “esperen... vuelvan a decir el plan [...] (67). En este
sentido, estos casos restringidos no constituyen excepciones al rechazo del

indicativo en el verbo que entrafia un valor no factual.

Habida cuenta de que la seleccion del modo en los verbos subordinados
que entrafian no factualidad es independiente de cualquier variable,
elaboraremos a continuacién unas consideraciones que aplicaran a toda

estructura, nivel de frecuencia y categoria de oraciones valorativas con /o.
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En el marco tedrico se ha explicado que la presencia obligatoria del
subjuntivo en los verbos que suponen un valor no factual resulta problematica
cuando se relaciona con la asociacion informativa indicativo-rema 'y subjuntivo-
tema (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991,
Borrego et al., 1985; Fish, 1963). En efecto, este esquema pragmatico fuerza a
interpretar los contextos de no factualidad como tematicos. Por otro lado, en el
apartado Critica del estado de la cuestion —véase § 2.4.4.— se ha demostrado
que las propiedades de las funciones informativas (Zubizarreta, 1999; NGLE,

2009) no impiden que los contextos no factuales sean rematicos.

Nuestra evidencia empirica no nos permite constatar de manera directa
si los contextos no factuales pueden ser rematicos. Lo que si nos permite
observar, por otro lado, es como se produce la alternancia dentro de los sistemas
factuales de las diversas oraciones valorativas encabezadas por el articulo neutro
—diferenciando el tipo de patron sintactico y la categoria de pertenencia en

funcion de la especializacion en la induccién de valores?®,

De este modo, el hecho de que dentro de estos sistemas facticos se
detecten situaciones compatibles exclusivamente con la asociacioén informativa
principal-tema 'y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90;
Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia,
2000, § 42.3.4) —como se vera en los siguientes apartados— confiere solidez a
las pruebas derivadas de las propiedades de las funciones informativas

(Zubizarreta, 1999; NGLE, 2009).

Dichas pruebas, en efecto, se habrian podido poner en tela de juicio si

no se hubieran detectado en los sistemas factuales circunstancias compatibles

18 Esto es, principalmente factuales, factuales/no-factuales y no-factuales.
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unicamente con la funcién rematica del fragmento subordinado independiente
del modo de su verbo, ya que ello habria implicado la posible validez de la
asociacion indicativo-rema 'y subjuntivo-tema NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo,
2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963) y, por
ende, del vinculo intrinseco entre el concepto de informacion tematica y no
factualidad. En tal sentido, en lo que se refiere a los contextos de no factualidad,
nuestra evidencia empirica confirma indirectamente la asociacion principal-

tema 'y subordinada-rema.

3.5.1.2. Sistemas factuales

En los siguientes apartados se comentara la alternancia modal que se produce
dentro de los sistemas factuales de los diversos patrones sintacticos y niveles de
frecuencia de las categorias adjetivales y verbales principalmente factuales y

factuales/no-factuales.

3.5.1.2.1. Adjetivos y verbos principalmente factuales

3.5.1.2.1.1. Patron <lo + adjetivo> (a)

3.5.1.2.1.12. Primer nivel de frecuencia

En consideracion a la prevalencia tendiente a la totalidad que el indicativo
supone en este nivel de frecuencia (98.59 %) —Tabla 4 y Grdfico 2—, es de
inferir que la selecciéon modal no estd vinculada al plano informativo y, por lo
tanto, debe excluirse la validez de la asociacidon pragmatica indicativo-rema y
subjuntivo tema (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto
Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963). En efecto, en el supuesto de

que esta fuera aplicable a los datos obtenidos, seria dificil justificar por qué con
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bueno 1], peor [2], malo [3] interesante [4] y curioso [5], los hablantes, ante la
posibilidad de eleccion, deciden presentar la informacion del verbo subordinado

como rematica en cerca o la totalidad de los casos.

En este sentido, parece mas acertado aplicar a tal situacion la teoria por
la que el fragmento subordinado de las oraciones valorativas con /o siempre
constituye la informacion rematica, independientemente del modo de su verbo
(NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera,
2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4). Siendo asi, la oposicion entre
indicativo y subjuntivo, en el marco de la factualidad, se encontraria
neutralizada y la causa de la prevalencia del indicativo seria de hallar en una

simplificacion del sistema.

Asi, esta interpretacion de la evidencia empirica es coherente con los
principios de la gramaticalizacion (Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard,
2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh, 1984), en virtud de la que, si la
alternancia modal no tiene un impacto semantico-pragmatico en la oracion, esto
es, si constituye un sistema antiecondémico (Pardes Duarte, 2008), uno de los

dos modos tendera a convertirse en un afijo sintactico.

En tal sentido, el hecho de que la simplificacion de la alternancia modal
se haya direccionado hacia el indicativo puede atribuirse al factor de
debilitamiento de la subordinacion inherente a las construcciones con /o
planteado por DeMello (1999). Por otro lado, en el apartado Critica del estado
de la cuestion —véase § 2.4.4.— se ha explicado que dicha debilidad sintactica

es incompatible con la asociacion indicativo-rema y subjuntivo tema (NGLE,
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2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al.,
1985; Fish, 1963).

Por ultimo, el hecho de que la gramaticalizacion del indicativo se
encuentre, con los adjetivos aqui considerados, en una fase de culminacion, es
justificable en la alta frecuencia con la que dichos adjetivos se utilizan en la
construccion encabezada por el determinante neutro. A este proposito,
recuérdese que a mayor frecuencia mayor es la rapidez de la resolucion del
conflicto entre las dos formas (Company Company, 2016). Esta consideracion
adquirird mas solidez en los siguientes apartados, en los que se comentaran los

adjetivos del segundo y tercer nivel de frecuencia.

3.5.1.2.1.1%. Segundo y tercer nivel de frecuencia

Se ha constatado que en estos niveles la prevalencia del indicativo en las
ocurrencias es evidente (aproximadamente un 80 % en términos promedio), si
bien menos relevante respecto al primer nivel —7abla 4 y Grdfico. En concreto,
los dos niveles difieren en su composicion interna: en el segundo nivel la
mayoria de los adjetivos presentan una induccion del indicativo superior al 70
% (no siendo asi tan solo en dos casos), mientras que en el tercero existe una
cantidad relevante de adjetivos que presentan mas equilibrio en la alternancia

modal o una induccién mayoritaria o total del subjuntivo.

Esta situacion se explica en que, con los adjetivos del segundo nivel y
tercer de frecuencia, precisamente por presentar estos una menor frecuencia
absoluta, la gramaticalizacion del indicativo se encuentra en fases anteriores
respecto al primer nivel de frecuencia. Esta circunstancia, en efecto, es

coherente con el planteamiento de Company Company (2016) por el que a
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mayor frecuencia, mayor sera la rapidez con la que avanza el proceso de
gramaticalizacion. De esta manera, habiendo justificado este aspecto, es posible
afirmar otra vez, coherentemente con los planteamientos anteriores, que la teoria
que mejor se cifie a las oraciones valorativas con /o es la que atribuye al
segmento subordinado la funcién de rema independientemente del modo de su
verbo (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno
Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4). Estos coexisten, por
ende, en un sistema antieconémico (Paredes Duarte, 2008) que tiende a
gramaticalizarse en direccion del indicativo —por efecto de la laxitud de la
subordinacion subyacente a las estructuras objeto de estudio (DeMello, 1999)
— a velocidades diferentes en funcién de la frecuencia de uso del adjetivo

presente en la oracion principal.

Por otro lado, ha de reiterarse que si fuera valida la teoria que plantea
una variacion en la distribucion de las funciones informativas dependiente del
modo del verbo subordinado (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4;
Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963), seria dificil explicar por
qué los hablantes presentan la informacion contenida en dicho verbo como
rematica en cerca de la totalidad de los casos con los adjetivos mas frecuentes y

con un importante grado de prevalencia con los adjetivos menos frecuentes.

3.5.1.2.1.2. Patrones <lo que + verbo> (b) y <lo que + verbocop + adj.> (c)

En la construccion </o que + verbo> (b) existe un relativo equilibrio general en
la alternancia modal que parece no depender de los niveles de frecuencia. En
términos promedios, en F? el indicativo representa el 32.82 % y el subjuntivo el
64.1 %. En F>, en cambio, se da la situacion contraria, esto es, el indicativo

presenta una relevancia del 61.48 % y el subjuntivo del 33.33 % —Tabla 10y
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Grdfico 6. Se da una situaciéon muy similar en el sistema factual general de la
estructura </o que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c), en el que el indicativo
supone el 55.41 %y el subjuntivo el 44.59 %. En todo caso, el relativo equilibrio
de estos porcentajes promedios deriva de una gran variedad de valores dentro
de cada nivel frecuencia considerado; esto es, hay verbos o adjetivos con los
que prevalece el indicativo, el subjuntivo o ambos modos son equilibrados —
Tabla 12 'y Grdfico 9. En otras palabras, la alternancia modal de estos sistemas
factuales resulta un sistema caotico en el que no puede detectarse una tendencia

unitaria.

Debe tenerse en cuenta, en este marco, que los niveles F? y F* de <lo que
+ verbo> (b) son comparables, respectivamente, con F? y F? de </o + adjetivo>
(a), asi como la frecuencia de las ocurrencias del patron <lo que +

verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c) es comparable con F°.

Habida cuenta de ello, si sigue considerando valida la asociacion
informativa principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, §
14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez
Garcia, 2000, § 42.3.4), cabe preguntarse por qué, a paridad de frecuencia, con
las construcciones consideradas, no se registra el proceso de gramaticalizacion
del indicativo (Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012; Haspelmath 1998;

Heine y Reh, 1984) diagnosticado con el patron <lo + adjetivo> (a).

Una respuesta posible reside en que, en las construcciones aqui
consideradas, el verbo encabezado por /o que, aun no constituyendo el verbo
principal, ejerce una influencia en el verbo subordinado contrastando el efecto

del debilitamiento de la subordinaciéon (DeMello, 1999). Dicha influencia es
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directamente observable en los casos (descartados) en que el verbo de la
sustantiva aparece en subjuntivo imperfecto por induccion del condicional del

verbo encabezado por el determinante neutro:

(104) Lo que me preocuparia es que se hiciera ateo.

(105) Lo que seria bueno es que no fuera a mas

De ahi que podamos considerar que esta influencia existe, asimismo, en los

contextos factuales aqui tratados:

(106) Lo que me extraifia es que no lo dijeras al salir.

(107) Lo que es extraifio es que estuviese solo.

Por otro lado, la misma influencia no podria producirse en las construcciones de
tipo (a), ya que el adjetivo presente en la oracion principal es regido

directamente por el articulo neutro:

(108) Lo [@] extraiio es que antes no lo habia intentado siquiera.

En tal sentido, es plausible que las construcciones introducidas por lo que, en
comparacion con la estructura de la oracidon ubicada ut supra (lo-adjetivo),
supongan una mayor cercania a sus respectivas estructuras sin articulo neutro

en las que el subjuntivo es utilizado con exclusividad (NGLE, 2009; Bermejo
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Calleja, 2020; DeMello, 1996; Lope Blanch, 1990; Bolinger, 1953). En otras
palabras, las relaciones uno y tres a continuacion serian mas estrechas respecto

a la segunda.

1. Lo que es extrario es que... — Es extrario que...
2. Lo extraiio es que... — Es extrario que...
3. Lo que me extrana es que... — Me extraria que...

Si esta consideracion es correcta, en las construcciones introducidas por /o que
existe una tension entre la influencia del verbo (copulativo o predicativo)
valorativo sobre el subordinado y el factor de laxitud de subordinacion
(DeMello, 1999) que impide que el proceso de simplificacion del paradigma

modal se produzca a pesar de que este constituya un sistema antiecondmico.

En todo caso, si la frecuencia, en calidad de variable que acelera la
gramaticalizacion (Company Company, 2016), se considera, en términos mas
generales, un factor que impulsa la resolucion del conflicto entre fuerzas
tendientes hacia direcciones distintas, es posible especular que la distribucion
de los modos en F? (lo-que-verbo), respecto a F°, constituye un punto estatico
en el que ninguno consigue avanzar mas —o una aproximacion a dicho punto,
ya que F? no es el nivel de frecuencia mas alto. En otras palabras, la tension
entre fuerzas se habria resuelto en el punto en el que estas se anulan, sin que

ninguna haya dominado.

Asi pues, esto encuentra respaldo en el hecho de que la diferencia
diatopica disminuye al pasar de F* (Dif. Indgs.am: -31.37) a F? (Dif. Indgs-au: -
6.86). En efecto, si la frecuencia genera orden al solucionar conflictos entre

fuerzas, por consiguiente es probable que el mismo fenomeno (conflicto entre
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formas) en dos aéreas distintas resulte mas similar en los contextos de alta
frecuencia que en los de baja frecuencia. Esta consideracion adquirira ain maés
solidez en el apartado en que discutiremos la diferencia diatopica, pues en él
emergera que la frecuencia tiene un efecto nivelador en la seleccion modal en el
marco de toda estructura y categoria verbal y adjetival —§ 3.5.2. En tal sentido,
es posible afirmar que el aplanamiento aqui contemplado (F* = F?) no

representa una casualidad.

Ahora bien, si la evidencia empirica aqui considerada se interpretara con
base en la asociacion informativa indicativo-rema y subjuntivo tema (NGLE,
2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al.,
1985; Fish, 1963), seria dificil justificar las numerosas relaciones sinonimicas
inter-estructurales que implican una inversion de tendencia en la seleccion
modal o, en todo caso, un incremento del subjuntivo. Verbigracia, en el sistema
factual de Extrario [30] el indicativo se utiliza con una frecuencia del 72.31 %,
en el de Extraniar 93]y JpsrssoExtraiio [121], en cambio, el subjuntivo prevalece
en razon del 82.61 % y 70.59 %. Asi, ante estos datos, deberia explicarse por
qué los hablantes, pudiendo elegir, deciden presentar la informacién del verbo
subordinado como rema en la mayoria de los casos con lo extrafio es que..., y
en la mayoria de los casos como tematica con lo que es extrario es que o lo que
me extrana es que.... De las otras relaciones sinonimicas inter-estructurales es
posible senalar aquella entre Triste [18] (indicativo: 93.42 %)y pprsTriste [123]
(indicativo: 33.33 %); Novedoso [20] (indicativo: 87.88 %) y prsNovedoso
[128]; (42.86 %) Increible [23] (indicativo: 86.25 %) y pslncreible [117]
(indicativo: 42.86 %); Grave [26] (indicativo: 89.32 %) y prsGrave [119]
(indicativo: 40 %); Sorprendente [28] (indicativo: 82.3 %) y Sorprender [87]
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(indicativo: 43.66 %); Asombroso [33] (indicativo: 64 %) y Asombrar [108]

(indicativo: 15.38 %); entre otras.

3.5.1.2.2. Adjetivos y verbos factuales/no-factuales

3.5.1.2.2.1. Patron <lo + adjetivo> (a)

Los sistemas facticos de los adjetivos factuales/no-factuales (lo-adjetivo) —
Tabla 5 y Grdfico 4— resultan, en lo que a la alternancia modal respecta,
altamente similares a los sistemas factuales de la clase de los principalmente
factuales. En efecto, existe una prevalencia general del modo indicativo que
disminuye conforme se baja de nivel de frecuencia. Esta semejanza es

facilmente observable si se compara el Grdfico 2 con el Grdfico 4.

En este sentido, con relacion a los adjetivos aqui considerados, aplican
las mismas consideraciones que se han planteado respecto a los que pertenecen
a la clase de los principalmente factuales. Esto es, la prevalencia del indicativo
en los contextos factuales ha de leerse como un proceso de simplificacion o
gramaticalizacion del paradigma modal (Radatz, 2023; Lehmann, 2015;
Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh, 1984) desencadenado por la
presencia de un sistema antiecondmico, esto es, la coexistencia de dos formas
para transmitir el mismo valor (Paredes Duarte, 2008). Dicho sistema es
contemplado por el esquema informativo principal-tema y subordinada-rema
(NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera,
2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4), que, por ende, es el que es

compatible con la lectura de nuestra evidencia empirica.
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En este marco, la causa de que el proceso de simplificacién se haya
direccionado hacia el indicativo ha de hallarse en la laxitud de la subordinacion
inherente a las construcciones con /o (DeMello, 1999). Ademas, el hecho de que
la prevalencia del indicativo disminuya al bajar de nivel de frecuencia es
atribuible precisamente a la incidencia de la frecuencia en la velocidad de
avance de la gramaticalizacion (Company Company, 2016). Por otro lado, si
esta situacion se interpretara a partir de la asociacion (NGLE, 2009, § 25.6h-];
Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963),
seria dificil explicar por qué los hablantes, ante la eleccion, optan por presentar
la informacion del verbo subordinado en calidad de rema en cerca de la totalidad
de los casos. A ello debe afadirse la incompatibilidad que este planteamiento
supone con el factor de debilitamiento sintactico (DeMello, 1999) y las pruebas
derivadas de las propriedades de las funciones informativas (Zubizarreta, 1999;

NGLE, 2009) —v¢éase § 2.4.4.

Habiendo sentado lo anterior, debe considerarse que, si bien es cierto
que existe una alta semejanza entre los sistemas facticos de los adjetivos
factuales/no-factuales y los principalmente factuales, el porcentaje de indicativo
de F? en los primeros (95.7 %) resulta mas alto respecto al de F? de los segundos
(84.07 %). En tal sentido, es posible especular que, los adjetivos factuales/no-
factuales, al alternar interpretaciones factuales y no factuales con mayor
relevancia respecto a la categoria de los principalmente factuales, suponen una
mayor necesidad comunicativa de discernir los dos valores, lo cual puede
considerarse un factor que acelera la gramaticalizacion del indicativo en los

contextos facticos.
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Por otro lado, el hecho de que esta diferencia no se manifieste en el tercer
nivel de frecuencia podria atribuirse a la baja representatividad de las muestras.
En todo caso, destaca que 8 de los 9 subjuntivos facticos de F> se registren con
atributos  pertenecientes a la agrupacién semdntica Desajuste a
normas/circunstanciasy3). injusto [74], intolerable 78], inconcebible [79] e
incoherente, incorrecto e insoportable de otros® [83]. Ante ello, es plausible
especular que estos adjetivos comparten cierta propiedad que actlia en contra de
la imposicion del indicativo y hace que la frecuencia de este modo no se ajuste
a la de los otros atributos de F> (del 100 % en 7 casos de 8'°). En todo caso, esa
oposicion no es total, ya que si se considera la muestra factica de los atributos
pertenecientes al subgrupo Desajuste a normas/circunstanciaspz) la distribucion
de los modos resulta equilibrada, con 8 casos en indicativo y 8 en subjuntivo
Desajuste a normas/circunstancias[3] —considérense conjuntamente las
ocurrencias de contranatural, inconveniente y equivocado de otros' [44], las de
injusto [74], intolerable [78] e inconcebible [79], y las de incoherente,
incorrecto e insoportable de otros® [83]. Ademas, esta distribucion equilibrada
se confirma con anormal [76], que en su valor de Desajuste a
normas/circunstanciasps], presenta 2 ocurrencias facticas, 1 en indicativoy 1 en

subjuntivo.

Si estas consideraciones son correctas, se podrian separar los atributos
que suponen Desajuste a normas/circunstancias(z) de los demas factuales/no-
factuales. Asi, si el sistema factico de estos Ultimos se considerara tras esta
operacion, presentaria una prevalencia del indicativo en razon de un 96.15 %.

Ello implicaria que el avance de gramaticalizacion detectado seria altamente

19 No se considera riesgoso de otros’ [83] puesto que presenta una sola ocurrencia no factual.
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similar en los tres niveles, lo cual, a su vez, supondria que la necesidad
comunicativa de distinguir entre contextos de factualidad y no factualidad es tan
elevada como para prescindir del impulso de la alta frecuencia (para

gramaticalizar el indicativo).

Adentrandose en lo que puede ser la propiedad distintiva de los atributos
perteneciente a la clase semantica Desajuste a normas/circunstanciasgs), €s
posible considerar que estos supongan cierta dependencia de sus respectivas
versiones positivas (lo correcto, lo justo, etc.), o mas bien que esta dependencia
exista a nivel sistémico en tanto que las agrupaciones semanticas en cuestion
suponen una elevada cohesion interna. En otras palabras, influencia que el grupo
Ajuste a normas/circunstancias 2[s) ejerce sobre el subgrupo Desajuste a
normas/circunstanciasiz) no se produce en términos de relaciones individuales
entre pares relacionados (justo «—— injusto, verbigracia), sino que todo el
primer subgrupo, en cuanto conjunto cohesionado, influencia todo el segundo.
En tal sentido, debe responderse a la pregunta: ;de qué tipo de influencia se

trata?

En este marco debe considerarse que la agrupacion Ajuste a
normas/circunstancias 2[s}, al presentar adjetivos del primero o segundo nivel
de frecuencia, como normal [9], logico [10] justo [41]y natural [42], supone
como conjunto una frecuencia absoluta extremadamente mas elevada respecto

a Desajuste a normas/circunstancias), que tan solo incluye atributos de F>.

Debe tenerse en cuenta, ademds, que el subgrupo Ajuste a
normas/circunstancias 2[s) representa los atributos (de polaridad positiva) no

factuales, que suponen una fuerte cohesion en su induccion total de subjuntivo.
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De este modo, es plausible que la elevada desproporcion entre adjetivos
positivos (justo, correcto etc.) y negativos (injusto, incorrecto, etc.) se traduzca
a una influencia en la induccidon modal de los primeros hacia los segundos. Se
trataria, por ende, de una influencia trans-categorial, que va de la categoria de
los adjetivos no factuales a la de los factuales/no-factuales. Esta clase de
influencia, en efecto, es algo contemplado por la literatura cientifica inherente
a la gramaticalizacion. Company Company (2016) la explica a través del
conflicto entre fener y haber para la expresion de la posesion en castellano,
afirmando que dicho conflicto tardd més de un milenio en resolverse en favor
del primer verbo en tanto que este ultimo se seguia utilizando con mucha

frecuencia como verbo auxiliar:

El reemplazo de haber por tener para significar la posesion verbal tardo
mas de 1.000 afios en nuestra lengua para cumplirse, no obstante que hay
casos de alternancia de ambos verbos para expresar posesion ya desde el
latin (Hernandez Diaz 2006b). La lentitud en la velocidad del reemplazo
debe haber estado motivada, en buena parte, por el hecho de que haber
era un verbo muy frecuente, dado que cubria varias funciones: a) auxiliar
en los tiempos compuestos de verbos transitivos y de algunos
intransitivos, b) auxiliar también de perifrasis modales obligativas y c)
existencial, y esa elevada frecuencia en el sistema le otorga respaldo o
pauta para que su significado etimoldgico de posesion permanezca por
mas tiempo en la lengua espaiiola, a pesar de haber tenido un temprano
contendiente semantico y sintactico en el verbo ftenere (Company

Company, 2016, p. 31).
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En vista de ello, es posible considerar que la elevada frecuencia del subjuntivo
en el sistema formado por los atributos de Ajuste a normas/circunstancias 2[s),
le otorga respaldo a este modo para que aparezca en los contextos facticos
(Desajuste a normas/circunstancias(3]) a pesar de tener un contendiente en el

modo indicativo.

Estos argumentos adquiriran mas solidez cuando se comenten los datos
de F? de los adjetivos factuales/no-factuales utilizados en el patron <lo que +

verbo(pseudo)copulativo T adjetivo> (c), que muestran una situacion analoga mas

acentuada —§ 3.5.2.2.3.2.

En todo caso, debe sefalarse que, si el hecho de que en F? (lo-adjetivo)
los adjetivos de Desajuste a normas/circunstanciasyz) son basicamente la tnica
categoria que en su sistema factico inducen con cierta frecuencia el subjuntivo
se tratara de interpretar a partir de la asociacion indicativo-rema 'y subjuntivo-
tema (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991;
Borrego et al., 1985; Fish, 1963), deberia encontrarse una calidad de la
agrupacion en virtud de la que es posible inducir lecturas tanto teméaticas como
rematicas del verbo subordinado, frente a todos los demas adjetivos, que

inducen con tendencia a la totalidad interpretaciones rematicas.
3.5.1.2.2.2. Patron <lo que + verbo> (b)

Los sistemas factuales de los verbos categorizados como factuales/no-factuales
(lo-que-verbo) presentan una alternancia modal altamente semejante a la que
caracteriza los sistemas factuales de los adjetivos factuales/no-factuales (/o-
adjetivo) —Tabla 11 y Grdfico 8. La similitud se halla en la prevalencia general

del modo indicativo y su descenso correlacionado al nivel de frecuencia. En
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cambio, lo que diferencia estos sistemas a nivel inter-estructural es que, la
prevalencia del indicativo registrada en el patron </o que + verbo> (b) en cada
nivel de frecuencia es ligeramente inferior a la que se registra en su respectivo
nivel de frecuencia del patron </o + adjetivo> (a). Todo ello es facilmente

observable si se compara el Grdfico 4 con el Grafico 8.

Asi pues, en lo que se refiere a la distribucion de las funciones
informativas, una vez mas ha de diagnosticarse un proceso de gramaticalizacion
del indicativo (Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012; Haspelmath,
1998; Heine y Reh, 1984) cuyo estado de avance puede atribuirse a la incidencia
de la frecuencia con la que los verbos son empleados en la estructura con el
articulo neutro (Company Company, 2016). A este proposito, recuérdese que
esta situacion es compatible exclusivamente con el esquema informativo
principal-tema 'y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90;
Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia,
2000, § 42.3.4).

Ahora bien, se ha visto que en las estructuras con verbos y verbos
copulativos principalmente factuales (lo-que-verbo y lo-que-verbo op-adjetivo),
el verbo encabezado por lo que ejerce una influencia en el verbo de la
subordinada, lo que contrasta los efectos de la laxitud de la subordinacion
(DeMello, 1999) y, consecuentemente, da lugar a una alternancia modal que
constituye un sistema cadtico. Por otro lado, cabe preguntarse: ;por qué esta
diferencia inter-estructural no se registra en el caso de los adjetivos y verbos

factuales/no-factuales?
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En tal sentido, en el apartado anterior se ha explicado que los adjetivos
factuales/no-factuales (lo-adjetivo) presentan una mayor necesidad
comunicativa de distinguir entre contextos de factualidad y no factualidad
respecto a los adjetivos principalmente factuales. Asi, si ello es valido, del
mismo modo, con relacion a los verbos (lo-que-verbo), en la estructura <lo que
+ verbo> (b) discernimos dos factores que impulsan la gramaticalizacion hacia
el indicativo y uno que actia en contra de ellos. Los primeros son la 1) laxitud
de la subordinacion (DeMello, 1999) y 2) la mayor necesidad comunicativa de
distinguir entre contextos factuales y no factuales, mientras que el factor que se
opone a ellos estd constituido por 3) la influencia que el verbo encabezado por

lo que ejerce en el verbo subordinado.

De este modo, si la tension entre el primer y tercer factor da lugar a un
sistema caodtico —esto es, la alternancia modal de los verbos y verbos
copulativos  (lo-que-verbo 'y lo-que-verbocop-adjetivo)  principalmente
factuales—, la concomitancia de los dos primeros vuelve a generar una situacion
en la que el indicativo prevalece, si bien ligeramente en menor medida respecto
al patron lo-que-adjetivo, en el que no interviene el factor dos. Ademas, cuando
estos conflictos se relacionan con el factor de frecuencia (Company Company,

2016), a mayor frecuencia mas es evidente su resolucion.

Asi pues, esta podria ser una respuesta plausible a la pregunta planteada

en el antepenultimo parrafo.

3.5.1.2.2.3. Patron <lo que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c)

3.5.1.2.2.3%. Segundo nivel de frecuencia
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El segundo nivel de frecuencia del patrén con verbo copulativo (lo-que-
verbocop-adjetivo) esta representado exclusivamente por pslmportante [110],
que presenta 32 ocurrencias —7Tabla 13y Grafico 12. Por lo tanto, debe tenerse

en cuenta que la muestra analizada es extremadamente reducida.

En todo caso, una vez mas, puede determinarse que la prevalencia del
indicativo refleja una simplificacion o gramaticalizacion del paradigma modal
(Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh,
1984) cuya causa reside en la ausencia de implicaciones semantico-pragmaticas
del modo, circunstancia contemplada exclusivamente por la asociacion
principal-tema 'y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90;
Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia,
2000, § 42.3.4).

Debe puntualizarse, ademds, que en la construccion con verbo
copulativo o pseudocopulativo se produce el mismo conflicto entre factores que
impulsan o contrastan la gramaticalizacion del indicativo explicado con relacion
a la construccion lo-que-verbo (factuales/no-factuales). Es decir, la debilidad
del vinculo subordinate (DeMello, 1999), la mayor necesidad comunicativa de
discernir entre contextos factuales y no factuales (como factores que impulsan
el indicativo), y la influencia que el verbo encabezado por /o que ejerce en el

verbo subordinado (como factor contrastante la imposicion del indicativo).

En tal sentido, los datos relativos a pslmportante [110] son coherentes
con aquellos de los verbos factuales/no-factuales (lo-que-verbo). Aunque exista
una discrepancia en el hecho de que con pslmportante [110] no se hayan

encontrado casos minoritarios de subjuntivo factico, ello puede ser debido
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simplemente a la baja representatividad de la muestra. Muy probablemente si
esta incluyera mas adjetivos se registraria un porcentaje de casos en subjuntivo
similar al de F? del patrén <lo que + verbo> (b). En este nivel, en efecto, se
encuentran verbos que presentan un sistema factico compuesto exclusivamente
por casos en indicativo —véase contar [85] e interesar [91]. Sin embargo, el
hecho de que la muestra incluya diferentes verbos incrementa su
representatividad y demuestra que esporadicamente pueden darse casos de

subjuntivo factual.
3.5.1.2.2.3%. Tercer nivel de frecuencia

En lo que se refiere al tercer nivel de frecuencia (lo-que-verbocop-adjetivo), la
prevalencia del subjuntivo (72.72 %) —Tabla 13 y Grdfico 12—, en cambio,
contrasta con los datos de F°> del patron <lo que + verbo> (c), en el que el
indicativo prevalece en razon de un 69.44 %. De este modo, cabe preguntarse

por qué se da esta discrepancia.

Ahora bien, los datos de F° (lo-que-verbocoy-adjetivo) demuestran que
todas las ocurrencias de subjuntivo factico (16 casos) se registran con los
atributos  pertenecientes al  subgrupo  semantico  Desajuste  a
normas/circunstanciasp3) (lo que es inaceptable) y con los atributos de Ajuste a
normas/circunstancias 2[s) con negacion no (lo que no es aceptable), que, por
ende, suponen desajuste. De este modo, ello refleja una situacion anédloga, si
bien mas acentuada, a la que se ha registrado con el patron </o + adjetivo> (a)
(factuales/no-factuales). En el § 3.5.2.2.1. se ha argumentado a través de los
planteamientos de la gramaticalizaciéon (Company Company, 2016) que los

atributos que suponen Desajuste a normas/circunstancias(3) presentan una
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dependencia trans-categorial de sus versiones positivas en virtud de la cual se
produce una transferencia del uso del subjuntivo en contextos no factuales a los
contextos factuales. En tal sentido, los datos relativos al patron <lo que +
verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c) corroboran ulteriormente esta interpretacion.
En efecto, al considerar de manera aislada los adjetivos que no suponen
desajuste a normas o circunstancias —véase Tabla 14—, la presencia del
subjuntivo del sistema factico desaparece y el indicativo resulta el modo

dominante, en linea con la tendencia general.

Por anadidura, se ha visto que en el patron </o + adjetivo> (a), el efecto
de la influencia trans-categorial se manifiesta en un uso del subjuntivo del 50 %
—véase § 3.5.2.2.1.—, mientras que en la construccion con verbo copulativo o
pseudocopulativo se manifiesta en un uso del subjuntivo del 84.21 % —véase
Tabla 15. En tal sentido, el mayor uso del subjuntivo en este tltimo patron se
justifica en la influencia que el verbo encabezado por /o que ejerce sobre el
verbo subordinado que se ha especulado en el § 3.5.2.1.2 y que se vuelve a

ejemplificar a continuacion:

(109) jjiLo que no es justo es que nos defraudes asi, Gabi!!! jEso si

que no es justo! Y te digo una cosa: Hacienda somos todos los espafioles,

lo digo.

Dicha influencia, en cambio, no se da en las oraciones de tipo </o + adjetivo>
(a), en las que la oracion principal no contiene otro verbo ademads del ser que

pueda ejercer un efecto subordinante.

179



Ademéds, en el § 3.4.2.3.3.4. se ha tratado que las 3 ocurrencias de
sNormal de otros® [125], son todos casos de factualidad con subjuntivo y que
presentan la negacion no. Por lo tanto, estas ocurrencias podrian sumarse a las
que en este apartado respaldan el argumento inherente a la existencia de una
influencia trans-categorial entre de los contextos de no factualidad sobre

aquellos de factualidad.

Por ultimo, toda esta situacién, una vez mas resulta coherente
exclusivamente si se interpreta a partir de la asociacion informativa principal-
tema 'y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, §
64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4). Por
otro lado, si nos basaramos en el esquema pragmatico indicativo-rema y
subjuntivo-tema (NGLE, 2009, § 25.6h-l; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto
Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963), seria dificil explicar por qué
los casos que suponen desajuste a normas/circunstancias se expresan en cerca
de la totalidad de los casos como informacion tematica en el patrén </lo que +
verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c¢) mientras que en el patron </o + adjetivo> (a)
se utilizan para expresar informacidon tematica y rematica de manera
equilibrada. Del mismo modo, seria dificultoso explicar por qué con los demas
adjetivos factuales/no-factuales, independientemente de la estructura sintactica
en la que se usan, los hablantes optan por presentar el contenido del verbo

subordinado como rema en cerca de o en la totalidad de los casos.
3.5.1.3. Adjetivos gnomicos
3.5.1.3.1. Patron <lo + adjetivo> (a)

3.5.1.3.1.1. Positivos
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La evidencia empirica inherente a los adjetivos gnémicos muestra una evidente
prevalencia del modo subjuntivo —7abla 6,. En este marco, existe un evidente
descenso al bajar del primero al segundo nivel de frecuencia (F': 97.31 % > F%
87.8 %). Este decremento, en cambio, no se produce en F* (96 %) si se
consideran los datos generales del nivel de frecuencia. Sin embargo, ello podria
ser simplemente un sesgo de la baja representatividad de la muestra. En efecto,
es precisamente en este ultimo nivel donde se registra la frecuencia minima del

subjuntivo, esto es, con tipico [82] (80 %).

En este sentido, es evidente que existe un vinculo muy so6lido entre valor
gnomico y subjuntivo. Asi, si esta situacion se interpreta a partir de la asociacion
informativa principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, §
14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez
Garcia, 2000, § 42.3.4), es posible diagnosticar un proceso de gramaticalizacion
(Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh,
1984) del subjuntivo cuyo avance estd correlacionado positivamente con la
variable de frecuencia absoluta (Company Company, 2015). En este caso,
ademads, el factor de laxitud de la subordinacion (DeMello, 1999) constituye un
factor que actua como freno de este proceso. De todos modos, la posibilidad de
que el factor de debilitamiento sintactico de la subordinacion induzca el
indicativo deriva del caracter factual que los contextos gnomicos suponen. Se
ha visto, en efecto, que dicha laxitud no ejerce efecto ninguno en los contextos

de no factualidad.

Por otro lado, si los datos obtenidos se trataran de interpretar en virtud
del esquema pragmatico indicativo-rema y subjuntivo-tema (NGLE, 2009, §
25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985;
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Fish, 1963), deberia explicarse por qué los hablantes, ante la posibilidad de
eleccion, presentan la informacion del verbo subordinado en calidad de tema en
cerca de o en la totalidad de los casos. A este propdsito, podria argumentarse
que aquello que es habitual, por lo general, es conocido, por lo tanto esto se
reflejaria en una prevalencia del subjuntivo. Sin embargo, este argumento no
seria solido, ya que la calidad de tema o rema de la informacion es concebida
por el hablante en funcion del interlocutor (NGLE, 2009, pp. 5520-5521). En
tal sentido, consideramos que es mas facil concebir situaciones en las que el
interlocutor no conozca aquello que se le estd presentando como habitual: un
guia turistico que explica las tradiciones locales a visitantes de otra region o
cualquier situacion en la que un individuo perteneciente a un ambito explica lo
que suele suceder en este a un interlocutor que acaba de entrar en dicho ambito

o simplemente no le pertenece.

Por ultimo, debe tenerse en cuenta que estas argumentaciones, se aplican
asimismo, al adjetivo normal [9] en su matiz puramente de frecuencia. A este
proposito, debe recordarse que nuestro analisis no ha discernido cudntas de sus
502 ocurrencias en subjuntivo entrafian este matiz, por lo tanto es dificil
establecer con seguridad el impacto porcentual que implican los 9 casos de
indicativo gnomico encontrados. Asi pues, el hecho de que el Diccionario de la
lengua espaniola (RAE) presente el matiz de ‘“habitual u ordinario” como
primero permite afirmar que este es bastante relevante. De tal manera, si este
matiz estuviera presente en la mitad de las ocurrencias en subjuntivo registradas
(contando, por ende, con 251 casos), podriamos colocar normal [9] (en su
funciéon de habitual) en F!. En este caso, el porcentaje de los 9 casos en
indicativo seria un 3.46 %, por lo que resultaria en linea con los demas

porcentajes de este nivel.
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3.5.1.3.1.2. Negativos

Los casos de contextos gnémicos negativos en el patron </o + adjetivo> (a) son
extremadamente limitados: una ocurrencia en subjuntivo con infrecuente de

otros® [83] y seis con raro [34].

Ahora bien, se ha especulado que los contextos gnéomicos negativos
suponen un rechazo total del modo indicativo. En efecto, ha de considerarse que
en los contextos positivos la presencia altamente reducida de este modo es
atribuible al caracter factual de dichos contextos. De este modo, en los contextos
negativos, la restriccion de la factualidad, al suponer un acercamiento a la no
factualidad, disminuiria ulteriormente la incidencia del elemento factual (ya
extremadamente baja en los contextos positivos) en la aparicion del indicativo,

causando que este modo no aparezca en absoluto.

En todo caso, en lo que se refiere a la distribucion de las funciones
informativas, partiendo de la estimacion de la prevalencia del subjuntivo, puede
afirmarse que esta reflejaria, una vez mas, un proceso de simplificacion de la
alternancia modal (Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012; Haspelmath,
1998; Heine y Reh, 1984), residiendo su causa en la ausencia de implicaciones
semantico-pragmaticas de dicha alternancia. A este proposito, ha de reiterarse
que esta situacion es compatible exclusivamente con la asociacion informativa
principal-tema 'y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90;
Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia,
2000, § 42.3.4).
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3.5.1.3.2. Patron <lo que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c)

La evidencia empirica encontrada relativa al patrén sintactico con verbo
copulativo o pseudocopulativo resulta altamente limitada: una ocurrencia en
subjuntivo negada mediante el adverbio no con sCorriente de otros® [125] y
cuatro ocurrencias en subjuntivo con sHabitual (otros®), de las tres que son

negativas y una positiva —7abla 16.

En todo caso, la presencia exclusiva del subjuntivo resulta en
consonancia con los datos y consideraciones inherentes a los adjetivos gndmicos
utilizados en el patrén <lo + adjetivo> (a) expuestos en los apartados anteriores.
En tal sentido, se respalda ulteriormente la interpretacion en virtud de la que
existe una gramaticalizacion (Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012;
Haspelmath, 1998; Heine y Reh, 1984) del subjuntivo que constituye un sintoma
del sistema antiecondmico que implica la seleccién del modo en el marco del
esquema informativo principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, §
40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2;
Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4).

Por tltimo, la comprobacion de la influencia del verbo encabezado por
lo que sobre el verbo subordinado —véase § 3.5.1.2.1.2y § 3.5.1.2.2.3>—no
permite especular que, si se dispusiera de una muestra mas amplia, los casos
esporadicos en indicativo detectados en el marco del patron lo-adjetivo —véase
§ 3.4.2.3.1.3y § 3.4.2.3.1.5— serian inferiores en cantidad con la construccion

con verbo copulativo o pseudocopulativo.
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3.5.2. Variacion diatopica

La variable Dif. Indes-am se ha medido un total de 17 veces, en el marco de
diversas estructuras, niveles de frecuencia y categorias adjetivales y verbales.
En 12 casos ha resultado negativa (mayor induccion del indicativo en América),
en 4 positiva (mayor induccion del indicativo en América) y nula en uno.
Ademas, existe una tendencia sistematica a la nivelacion en virtud de la que las
diferencias decrementan al subir de nivel de frecuencia. En la Tabla 22 a
continuacion se presenta un resumen esquematico para agilizar la lectura de esta
discusion. Los colores en las casillas seran utilizados a fin de hacer referencias

rapidas a determinadas estructuras y categorias.

Tabla 22: Vision general de la variable Dif. Indgs.am en sus contextos de medicion

Categoria F lo + adj. lo que +v. | lo que + v.cop + adj.
. F! -1.22 / /
Principalmente g |15 .64 -6.86 /
actuales M5 13.15 3137 _18.62
Factuales/no i o) e 4
factuales F2 2.3 -13.26 0
F3 +22.8 +10.15 -24.99
F! +1.36
Gnomicos F2 -4.22 / /
F3 +6.67

Fuente: Elaboracion propia

En primer lugar, interpretaremos esta evidencia empirica a partir de la
asociacion principal-tema 'y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90;
Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia,
2000, § 42.3.4), lo que implica, por lo tanto, que la alternancia modal constituye
un sistema antiecondmico en el que existe una tension entre fuerzas que
impulsan la simplificacion del paradigma modal hacia una direccion u otra

(indicativo o subjuntivo).
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Ahora bien, en los casos en que este conflicto entre fuerzas desemboca
en la gramaticalizacion del indicativo (casillas amarillas) o del subjuntivo
(casillas azules) correlacionada al grado de frecuencia, es facil determinar su
resolucion. Por otro lado, es mas dificil cuando dicho conflicto no toma esta
direccidon sino que se mantiene un sistema antiecondémico en el que ambos

modos son utilizados con una frecuencia relevante (casillas verdes?®).

En tal sentido, cabe preguntarse: ;los porcentajes de alternancia modal
que se registran en los niveles mas altos, aunque reflejen un sistema
antiecondmico, reflejan un punto de consolidacion en el que las fuerzas que
empujan hacia direcciones distintas (indicativo y subjuntivo) se anulan y, por

ende, se genera una situacion estatica?

Enel § 3.5.1.2.1.2 se ha argumentado que una respuesta positiva ha de
encontrarse en el aplanamiento de las diferencias diatopicas al subir de nivel de
frecuencia una vez que la propia frecuencia se ha concebido como factor que
acelera, en términos generales, la resolucion de situaciones conflictivas y no

simplemente la gramaticalizacion de una de las formas en conflicto.

En este apartado no reiteraremos dichos argumentos. Sin embargo,
destacamos que el hecho de que es observable una nivelacion correlacionada a
la frecuencia en toda estructura y categoria confirma que la nivelacion registrada

en el contexto de mantenimiento del sistema antiecondmico (casillas verdes de

20 En el marco de la combinatoria estructura-categoria sefialada por las casillas de tonalidad mas
claras no se ha determinado directamente que al subir de nivel de frecuencia el sistema
antiecondémico no se cierra, puesto que los datos obtenidos se enmarcan exclusivamente en un
nivel de frecuencia. Por otro lado, ello se ha establecido en consideracidon a que esa combinatoria
presenta la misma tension entre fuerzas descrita con relacién al marco estructural y categorial
sefialado por la columna de tonalidad oscura, que presenta dos niveles de frecuencia.
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la 7abla 22) no es una casualidad, sino que representa un punto de consolidacion

de la alternancia modal.

Sentado lo anterior, debe considerarse que en los contextos de
gramaticalizacion del indicativo (casillas amarillas), la presencia de este modo
resulta mayor en América respecto a Espafia de forma consistente. En efecto, en
8 de los 11 casos de medicion de la variable Dif. Indgs.am, esta resulta negativa.
Ademas, en los contextos de gramaticalizacion del subjuntivo (casillas azules),
en 2 casos de 3 la presencia de este modo resulta mayor en América —valor

positivo de la variable Dif. Indgs-am).

En vista de todo ello, es posible afirmar que la tendencia a la
gramaticalizacién en América es mayor en comparaciéon con Espafia. A este
proposito, recuérdese que Company Company (2016) plantea que el contexto
cultural e historico de las comunidades de habla puede ser un factor que acelera

o ralentiza la gramaticalizacion.

En la presente tesis no entraremos en consideraciones sociolingiiisticas
o de lingtiistica historica, ya que basta considerar que es ampliamente aceptado
que la variante hispanoamericana y la europea han evolucionado de forma
paralela a veces, y otras de forma independiente. En el marco de esta tltima
situacion, Moreno de Alba (2015) sefiala que en América se han producido

diversas simplificaciones del sistema verbal:

Es también muy importante dentro de la gramadtica lo que podria
designarse como reduccion del paradigma verbal o, si se quiere,

preferencias americanas por el uso de ciertas formas verbales o tiempos
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de la conjugacion y la poca frecuencia o abandono total de algunos otros

(p. 164).

En vista de lo indicado por este autor, es posible afirmar que han existido
factores socioculturales que en el contexto americano han favorecido procesos
de simplificacion del sistema verbal. En este sentido, ello explica por qué, en
los casos en que se ha detectado una economizacion del paradigma modal, esta

resulta mas acentuada en América.

Ahora bien, las consideraciones planteadas hasta ahora se han elaborado
a partir de la validez de la teoria que prevé que la informacion de la subordinada

sustantiva es la rematica independientemente del modo de su verbo.

Por otro lado, si la variacion diatopica se interpreta a través de la
asociacion indicativo-rema 'y subjuntivo-tema (NGLE, 2009, § 25.6h-l;
Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963),
deberia partirse del hecho de que la alternancia no constituye un sistema
antiecondmico. Por lo tanto, ademas de los problemas interpretativos discutidos
en los apartados anteriores, seria dificil justificar 1) por qué la decision de
presentar la informacion del verbo subordinado como rema es sistematicamente
mas frecuente en los hablantes de Hispanoamérica respecto a los de Espafia (en
12 de 17 contextos de medicion), 2) por qué con los adjetivos que describen
acciones habituales es en la comunidad de habla de Espafia donde mas se
presenta la informacion del verbo subordinado como rema (2 de 3 contextos de
medicion) y 3) por qué estas divergencias en la presentacion subjetiva de la
informacion se amplifican al utilizar adjetivos y verbos que suponen una menor

rentabilidad de uso.
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3.5.3. Cuestiones sobre la semantica de los adjetivos y verbos valorativos

En el presente estudio, la busqueda de adjetivos y verbos abarcados por el
concepto de valoracion en el Corpes XXI (RAE) se ha fundamentado en el
desglose semantico (de la valoracién) de la NGLE (2009), que se resume a

continuacion.

- Adjetivos de ponderacion y estimacion y “otras formas de
enjuiciamiento similares” (p. 3547): son los mas numerosos y suponen
un juicio positivo o negativo;

- Adjetivos que expresan ‘“‘comveniencia u oportunidad (adecuado,
apropiado, conveniente, oportuno, util) o las nociones opuestas
(inadecuado, inapropiado, inconveniente, inoportuno, inutil)” (p. 3545).

- Adjetivos de frecuencia o infrecuencia (p. 3546), que incluyen aquellos
que se refieren meramente a un concepto de regularidad o irregularidad,
asi como comprenden los “que aluden a la manera en que algo se
acomoda o no a lo establecido o lo esperable”, como andmalo, chocante,
extraro, raro, sorprendente etc.

- Verbos de afeccion (p. 3541), que expresan “reacciones sensoriales,

afectivas o animicas”.

Ahora bien, debe considerarse que estas categorizaciones se han realizado con
el fin de abarcar el uso del subjuntivo en el marco de patrones estructurales sin

articulo neutro, verbigracia:

(110) Es habitual que estas personas tarden mucho tiempo en descubrir

la verdadera indole de su accionar.
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(111) Esa composicion que le digo, es raro que me haya acordado de
golpe.

(112) Sé que estds nervioso y me preocupa que me hayas llamado a
estas horas, pero no puedo permitir que evadas la pregunta.

(113) La voz del tambor sond tan fuerte, que me sorprendié que un

instrumento tan pequefio tuviera una voz tan potente.

Asi pues, dicha categorizacion resulta funcional con relacion a este objetivo,
puesto que la valoracion, en construcciones sin /o, induce exclusivamente el
subjuntivo (NGLE, 2009; Bermejo Calleja, 2020; DeMello, 1996; Lope Blanch,
1990; Bolinger, 1953). En otras palabras, el solo criterio semantico es suficiente
para describir el funcionamiento del modo. Por esta razén, en las referencias
analizadas, el tratamiento de aspectos como el rasgo de factualidad o no
factualidad o la subcategorizacion estructural son tratados de manera

superficial.

Por otro lado, nuestros resultados demuestran que esta homogeneidad se
pierde en las estructuras encabezadas por el determinante neutro. En estas, en
efecto, la seleccion de indicativo y subjuntivo debe concebirse como una red de
factores extremadamente refinada, en la que desempefian un papel fundamental
la capacidad de induccion de interpretaciones factuales, no factuales o
gnomicas; la subestructura con /o; la frecuencia de empleo de ciertos predicados

dentro de dichas subestructuras y; también; la semantica.

Respecto a esta ultima, por ende, deben plantearse dos consideraciones.
La primera es que la semantica no debe ser considerada como factor inico en la

descripcion del modo en las oraciones valorativas con /o. En efecto, si por un
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lado me preocupa que y es preocupante que suponen un funcionamiento modal
analogo, lo preocupante es que [25] y lo que me preocupa es que [89] difieren
ampliamente, ya que implican una rentabilidad diferente en la expresion de
contextos factuales y no factuales, asi como suponen un grado de subordinacion
diferente —en el § 3.5.1.2.1.2 se han resaltado numerosas relaciones semanticas

inter-estructurales como esta.

El segundo punto, en cambio, estrechamente relacionado con el primero,
es que la perspectiva semantica con la que se abordan los adjetivos y verbos
encabezados por el articulo neutro, para que resulte ttil en la compresion del
modo, ha de ser mas profunda respecto a la que se adopta al aproximarse a las
oraciones sin /o. Un ejemplo evidente de esta necesidad reside en la categoria
adjetival que la NGLE (2009) define de frecuencia o infrecuencia. Esta incluye,
por un lado, los adjetivos gnomicos, que en nuestra subdivisién semantica, se
adscriben a la categoria de Frecuenciai) (1abla 19) y, por otro, los adjetivos
principalmente factuales (7abla 18) que encuadramos en las agrupaciones de

Sorpresays), Extraiiezay), Extraordinariedadin).

Ahora bien, las oraciones (110) y (113) ubicadas ut supra demuestran
que abarcar habitual y sorprender en el mismo cuadro semantico de frecuencia

e infrecuencia es funcional en las oraciones sin articulo neutro.

Por otro lado, en el marco de las construcciones con /o, es imprescindible
que los adjetivos que entran en nuestra agrupacion de Frecuenciais) (véase Tabla
19) constituyan una categoria semantica totalmente independiente. En efecto,
estos, al suponer un valor gnémico, inducen el subjuntivo con tendencia a la

totalidad independientemente de la construccion sintactica. En cambio, los
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atributos de Sorpresars), Extraiiezargy 'y Extraordinariedad)ii, al ser
principalmente factuales, presentan una induccion modal que se inclina a favor
del indicativo en el patron </o + adjetivo> (a) y mas equilibrada en el patron <lo

que + VerbO(pseudo)copulativo + adjetiV0> (C)

De este modo, en nuestra subdivision semantica, el punto de escision
entre estas categorias reside en que los atributitos de Frecuencias implican
regularidad o irregularidad sin entrafiar carga emocional, mientras que en los
demas prevalece el componente emocional; que es el que se proyecta hacia
situaciones facticas (en la mayoria de los casos) y resulta en que la induccion

modal se incline a favor del indicativo.

Otra circunstancia similar ha de hallarse en la categoria de conveniencia
u oportunidad de la NGLE (2009, p. 3546), que abarca tanto los contextos

positivos como los negativos.

Ahora bien, antes de adentrarse en la discusion de dicha categoria, debe
puntualizarse que esta corresponde a nuestra agrupacion semantica Ajuste a
normas y circunstancias 251 (en cuanto a los contextos positivos) y Desajuste a
normas y circunstanciasz) (contextos negativos) —véase Tabla 19. Sin
embargo, nuestras denominaciones se han elegido para que se abarcaran,
ademas de adjetivos como conveniente o inconveniente, atributos como logico,

normal etc., y sus contrarios.

Asi pues, la categoria semantica conveniencia u oportunidad de la
NGLE (2009), al englobar contextos negativos y positivos, resulta funcional
para describir la seleccién del modo en las oraciones sin determinante neutro,

ya que estas presentan exclusivamente el subjuntivo:
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(114) No era apropiado que ciertos conceptos se manejasen de modo
liberal ante civiles y gente que no esta perfectamente identificada con la

Revolucion.

(115) Fue impropio que de entrada Simancas tratara de implicar al PP

en el embrollo.

Por otra parte, en cuanto a las construcciones con /o, nuestros datos demuestran
que los contextos positivos suponen una induccion total del subjuntivo
independientemente de la subestructura, mientras que los negativos suponen una
alternancia modal equilibrada en el patron </o + adjetivo> (a) y una tendencia
al uso exclusivo del subjuntivo en el patron <lo que + verbo(pseudo)copulativo +
adjetivo> (c). Asi, se ha visto que estas diferencias dependen de la diferente
rentabilidad en la induccion de lecturas factuales o no factuales inherente a la
polaridad del adjetivo, asi como dependen del diverso grado de subordinacion
que la estructura sintactica supone y de la influencia trans-categorial que se
produce desde los contextos factuales hacia los no factuales —véanse §

3.5.1.2.2.1.y § 3.5.1.2.2.3",

Todo ello respalda, una vez mads, que la categorizacion semantica
concebida para la descripcion del modo en las construcciones sin lo es

insuficiente para aproximarse a las que si incluyen el determinante neutro.
3.6. CONCLUSIONES

El presente estudio responde a los dos primeros objetivos de la tesis en tanto
que proporciona a través de datos extraidos del Corpes XXI (RAE) una

descripcion detallada de como la alternancia modal se produce en las oraciones
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valorativas con /o, asi como determina a través de una primera perspectiva
metodologica qué principios reguladores subyacen la distribucion de las

funciones informativas en dichas oraciones.

Con relacion al primer punto, la observacion de la evidencia empirica ha
permitido establecer que las oraciones valorativas encabezadas por el
determinante neutro pueden acarrear tres valores diferentes: factual, no factual
y gnémico. Los adjetivos y verbos extraidos del corpus se han categorizado en
funcion de su capacidad de inducir interpretaciones de la subordinada sustantiva
sobre la base de dichos valores: se ha determinado que existen adjetivos y verbos
principalmente factuales y factuales/no-factuales y adjetivos gnomicos y no-

factuales.

Los adjetivos y verbos principalmente factuales son aquellos que son
utilizados con un valor factico en cerca de la totalidad de los casos y, con una
frecuencia altamente restringida, son empleados en términos no factuales. Por
otra parte, los componentes de la categoria factuales/no factuales suponen en su
uso un relativo equilibrio en la induccion de ambos valores (factual y no
factual). En cuanto a los adjetivos gnomicos, son aquellos que no admiten
ninguna otra interpretacion fuera de la gnémica. Por ultimo, los adjetivos no
factuales son aquellos que, si utilizados en términos positivos, admiten
exclusivamente lecturas no factuales del verbo subordinado. Sin embargo,
cuando son negados adquieren la capacidad de ser utilizados, asimismo, con un
valor factico, por lo que en dicha circunstancia se asimilan a la categoria de los

factuales/no-factuales.

194



Este estudio ha partido del hecho de que los contextos de no factualidad
no admiten alternancia, induciendo exclusivamente el subjuntivo (DeMello,
1999; NGLE, 2009). Por ello, una vez separadas las ocurrencias no factuales de
las facticas a través de un analisis cualitativo, se han obtenido los porcentajes

de uso modal en el marco de estas Gltimas.

Asi pues, los adjetivos principalmente factuales, cuando utilizados en el
patron <lo + adjetivo> (a), muestran una prevalencia del indicativo tendiente al
uso exclusivo, si bien se registra una disminucion de esta conforme se baja de
nivel de frecuencia. En el marco de las estructuras <lo que + verbo> (b) y <lo
que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c), en cambio, los adjetivos y verbos
principalmente factuales presentan diversos porcentajes de alternancia modal,
sin que sea posible determinar un comportamiento unitario correlacionado al

grado de frecuencia.

En cuanto a la categoria de los factuales/no factuales, 1a induccion modal
en los contextos de factualidad supone una prevalencia del indicativo tendiente
a la totalidad que disminuye de forma correlacionada al nivel de frecuencia,
registrandose ello en todo tipo de construccion encabezada por el determinante
neutro. Sin embargo, dicha tendencia resulta mas acentuada en la construccion

<lo + adjetivo> (a) en comparacion con los demds patrones oracionales.

Con relacion a los adjetivos gnomicos, cuando son utilizados
positivamente, suponen una induccién del subjuntivo que se aproxima a la
totalidad de los casos. Sin embargo, esta tendencia disminuye ligeramente al
bajar de nivel de frecuencia. En los contextos negativos, por otro lado, se ha

especulado que el uso del subjuntivo es total en tanto que la negacion restringe
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el componente de factualidad que subyace a los contextos de regularidad. En
todo caso, ello debe considerarse una conjetura en tanto que la evidencia
empirica de los contextos negativos es muy escasa. Ademas, debe considerarse
que estas constataciones derivan de la observacion del patrén </o + adjetivo>
(a), pues son muy reducidos los casos de adjetivos gnomicos utilizados en la

construccion </o que verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c).

Con relacion a la variacion diatopica, la presencia del indicativo es
superior en América de manera consistente, siendo la nica excepcion los
contextos gnémicos, en los que dicho modo resulta mas utilizado en Espafia. En
todo caso, las diferencias entre las dos macro areas geograficas en cuestion se

nivelan al subir de nivel de frecuencia.

En lo que se refiere a las funciones informativas, la presente
investigacion se desarrolla a partir de planteamientos contrastantes. Por un lado,
algunas referencias defienden una variacion de la distribucion de tema y rema
en consonancia con el esquema indicativo-rema y subjuntivo-tema (NGLE,
2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego ef al.,
1985; Fish, 1963). En cambio, otras teorias se basan en una ubicacion fija de las
funciones informativas que prescinde del modo del verbo subordinado y
responde a la asociacion principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, §
40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2;
Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4).

Desde una perspectiva teorica, el planteamiento que prevé una variacion
en la ubicacion de las funciones informativas dependiendo de la alternancia

modal resulta incompatible con las propriedades de estas. En efecto, si el rema
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de una oracidn constituye la parte del enunciado que reemplaza al pronombre
interrogativo en la pregunta correspondiente (Zubizarreta, 2000, p. 4225), dicha
parte de la frase se ubica en el fragmento subordinado de toda oracién con /o,
independientemente de que su verbo esté en indicativo o subjuntivo. Asimismo,
el rema es identificable como la parte de la oracién que no puede elidirse, frente
al tema, que es prescindible (NGLE, 2009, p. 5560). En tal sentido, la respuesta
a la pregunta que corresponde a las oraciones valorativas con lo (;Qué es lo
bueno? ~ ;Qué es lo que te molesta?) puede ser constituida exclusivamente por
el fragmento subordinado independientemente del modo de su verbo,
prescindiendo del fragmento principal. Por otro lado, la formula Lo bueno es o

Lo que me molesta es en ninglin caso podria utilizarse de manera independiente.

Ademas, si se considera que los contextos de no factualidad inducen
exclusivamente el subjuntivo (DeMello, 1999; NGLE, 2009), dichos contextos
deberian marcarse como intrinsecamente tematicos. En cambio, sobre la base
de las pruebas derivadas de las propiedades de las funciones informativas —
parrafo anterior—, ello no es asi. Un ultimo punto problematico que emergia
del andlisis de la literatura existente es la laxitud de la subordinacion que
subyace a toda construccion con lo. DeMello (1999) se basa en ello para
justificar la mayor presencia del indicativo en su muestra. Sin embargo, al
enmarcar este argumento en la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-tema
(NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego
et al., 1985; Fish, 1963) se genera una incompatibilidad. En efecto, podrian
producirse casos en que el factor sintactico prevaleciera sobre el comunicativo
y, por ende, el indicativo apareceria en el verbo subordinado aunque se
pretendiera presentar su contenido como tema. Esto es, el plano informativo

oracional ya no seria discernible a través del modo.
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Desde una perspectiva empirica, la lectura de los porcentajes de
alternancia obtenidos supone diferentes problemas si nos basamos en la
conjetura que prevé una variacion en la distribucion del tema y rema en funcion
del modo del verbo subordinado. En efecto, ante los casos de prevalencia de un
modo sobre otro, seria dificil justificar por qué los hablantes, desde su
subjetividad, 1) deciden presentar la informacion contenida en la sustantiva en
calidad rema o tema en cerca de la totalidad de los casos y 2) por qué esta
tendencia aminora con los adjetivos y verbos utilizados menos frecuentemente.
Asimismo, la observacion de esas combinatorias estructura-categoria®* que no
muestran una tendencia unitaria en la inducciéon del modo ha permitido
establecer numerosas relaciones inter-estructurales que suponen un decremento
importante del indicativo, siendo el caso mas acentuado la relacion entre
Extrario [30] (indicativo: 72.31 %), Extrariar [93] (indicativo: 17.39 %) y
JpsrssoExtranio [121] (indicativo: 29.41 %). De tal manera, partiendo de la
asociacion del plano modal al informativo, seria dificil justificar por qué los
hablantes, ante la posibilidad de eleccion, presentan la informacion del verbo
subordinado como rema en la mayoria de los casos con la estructura lo-adjetivo,
mientras que con las demds construcciones esta tendencia disminuye
consistentemente o incluso se invierte. Por ultimo, desde una perspectiva
diatopica, se ha constatado que en América el indicativo es utilizado mas en
comparacion con Espana, y que la diferencia entre las dos zonas tiende a
nivelarse al subir de nivel. En tal sentido, partiendo de la incidencia del modo
en plano pragmatico, resulta dificil justificar por qué los hablantes de

Hispanoamérica, desde su subjetividad, deciden presentar la informacion del

2L Se hace referencia a la categorizacion basada en la induccion de valores: adjetivos y verbos
principalmente factuales y factuales/no-factuales y adjetivos gnomicos y no-factuales.
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verbo subordinado de manera mas frecuente respecto a los hablantes de Espaiia,
y por qué esta divergencia en dicha decision disminuye al utilizar adjetivos y

verbos mas frecuentes.

Ahora bien, cuando todo ello se relaciona con la asociacion principal-
tema 'y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, §
64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4), el
sistema adquiere coherencia. En efecto, desde un punto de vista tedrico, este
esquema pragmatico no supone incompatibilidad alguna con las propiedades de
las funciones informativas (Zubizarreta, 2000, p. 4225; NGLE, 2009, p. 5560),
inclusive en lo que se refiere a los contextos no factuales. Del mismo modo, esta
teoria permite que, en la lectura de la evidencia empirica, el factor de laxitud de
la subordinacién (DeMello, 1999) sea tenido en cuenta sin que ello suponga

incongruencias.

Asi pues, si se considera que la informacion rematica esta representada
en toda oracion valorativa con /o por el segmento subordinado con
independencia del modo de su verbo, la interpretacion de los datos parte de la
idea de que la alternancia indicativo ~ subjuntivo constituye un sistema
antiecondmico. En tal sentido, los casos de prevalencia de un modo u otro son
interpretables como procesos de gramaticalizacion (Radatz, 2023; Lehmann,
2015; Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh, 1984) que se originan en
el principio de la economia lingiiistica (Paredes Duarte, 2008). Asimismo, en
los casos de prevalencia de un modo u otro, el hecho de que dicha prevalencia
decremente consistentemente con los adjetivos y verbos menos frecuentes se
justifica en la incidencia de la variable de frecuencia como acelerador del
proceso de gramaticalizacion (Company Company, 2016). En lo que se refiere
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a la direccionalidad de dicho proceso, se debe a qué factores en el marco de la
relacion conflictiva entre indicativo y subjuntivo terminan imponiéndose. Se ha
visto, en efecto, que dependiendo de la combinatoria estructura-categoria, los
factores que mayormente inciden en dicho conflicto son: la debilidad de la
subordinacion (DeMello, 1999), la mayor o menor necesidad comunicativa de
discernir los contextos factuales de los no factuales, el valor gnéomico y la
influencia que ejerce el verbo encabezado por lo que sobre el verbo de la
subordinada sustantiva. Por ultimo, el hecho de que los procesos de
gramaticalizacion detectados resulten mas rapidos en la zona americana es
coherente con la evolucion historica del espafiol en dicha macro area, en la que
se han registrado numerosos casos de reducciones del sistema verbal (Moreno

de Alba, 2015).

Por otro lado, en los casos en que la situacion conflictiva no ha
desembocado en un proceso de gramaticalizacion, la resolucion de esta se ha
encontrado en el asentamiento de la alternancia en el punto en el que las fuerzas
direccionadas hacia el indicativo y el subjuntivo se anulan. Ello se ha respaldado
a través del efecto nivelador de la frecuencia (Company Company, 2016) en el

marco de la variacion diatdpica.

En definitiva, la alternancia modal en las oraciones valorativas
encabezadas por el articulo neutro depende de una red de factores altamente
compleja. Cuando los planteamientos de la literatura lingiiistica se relacionan
con la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-tema (NGLE, 2009, § 25.6h-1;
Ridruejo, 2000, § 49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963)
surgen diversas incongruencias, asi como surgen numerosos problemas
interpretativos cuando la evidencia empirica obtenida se relaciona con dicho
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esquema pragmatico. En tal sentido, ha de afirmarse que este esquema
informativo no refleja la realidad lingiiistica sincronica de la lengua. Por otro
lado, cuando se parte de la asociacion principal-tema y subordinada-rema
(NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera,
2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4) todo el sistema adquiere
coherencia. Esto es, las propiedades de las funciones informativas (Zubizarreta,
2000, p. 4225; NGLE, 2009, p. 5560) resultan plenamente compatibles con esta
teoria informativa, asi como los porcentajes de inducciéon modal adquieren
consistencia una vez que esta se observa desde la perspectiva de un sistema
antiecondmico (Paredes Duarte, 2008). Dicho sistema culmina, en la mayoria
de los casos, en la gramaticalizacion de un solo modo (Radatz, 2023; Lehmann,
2015; Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh, 1984); mientras que en
otros casos llega a establecerse en ciertos porcentajes de alternancia. En ambas
circunstancias, de todas maneras, el punto de culminacion es alcanzado cuando
la incidencia del factor de frecuencia (Company Company, 2016) es mas alta.
En vista de todo ello, consideramos que la teoria que contempla la informacion
rematica en el segmento subordinado es la que mejor cifie al uso actual de la

lengua.

En cuanto a los limites del estudio, debe reiterarse que la categorizacion
por valores de induccion (factual, no factual y gnomico) de los adjetivos y
verbos del tercer nivel de frecuencia, partiendo de una muestra de baja
representatividad, no ha podido basarse exclusivamente en los porcentajes de
alternancia del adjetivo o verbo en cuestion, sino que ha tenido que apoyarse,
asimismo, en inferencias derivadas de relaciones semanticas intra e inter-
estructurales. En tal sentido, se ha observado que dichas relaciones, si bien son

un indicador importante de la capacidad de induccién de valores, no siempre
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garantizan que adjetivos y verbos con la misma base semdntica funcionen
andlogamente. Asimismo, debido al corte sintactico del presente estudio, la
subdivision semantica de los componentes de las categorias por induccion de
valores?? se ha realizado con un fin meramente ilustrativo y sin profundizar
aspectos propios de la semantica como rama de la lingliistica. En tal sentido,

ello queda como objetivo para futuros desarrollos de la presente tesis.

Por ultimo, debe puntualizarse que las conclusiones inherentes a la
distribucion de las funciones informativas se han derivado indirectamente; esto
es, se han elaborado a partir de la observacion de los porcentajes de alternancia
modal. En este sentido, si bien la evidencia empirica obtenida ha podido
interpretarse fluidamente y sin mayores incongruencias, consideramos prudente
que la cuestion sobre la ubicacion del tema y rema se corrobore ulteriormente a
través de un estudio que la observe de forma directa. Asi pues, ello se realizara
en el siguiente capitulo de esta tesis, en el que las funciones informativas se
estudiaran directamente a través de un andlisis de la percepcion de hablantes
nativos. Ello permitird cumplir plenamente con el segundo objetivo especifico
de la presente tesis, en el que se ha planteado que el problema inherente al plano
informativo de las construcciones analizadas ha de resolverse a través de una

perspectiva multimetodoldgica.

22 Se hace referencia a la categorizacion basada en la induccion de valores: adjetivos y verbos
principalmente factuales y factuales/no-factuales y adjetivos gnomicos y no-factuales.
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CAPITULO CUARTO: ESTUDIO DE LA PERCEPCION

4.1. OBJETIVO

El presente estudio pretende cumplir con el segundo objetivo especifico de la
tesis ofreciendo una segunda perspectiva metodoldgica en la determinacion de
si la distribucion de las funciones informativas en las oraciones valorativas
encabezadas por el articulo neutro depende del modo (NGLE, 2009, § 25.6h-I;
Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al.,
1985; Fish, 1963) o de la estructura sintactica (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10;
Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera,
2000, § 65.5.2).

4.2. HIPOTESIS

La hipotesis planteada es que los resultados respaldaran ulteriormente la teoria
que prevé que la subordinada sustantiva siempre constituye la informacién
rematica, con independencia del modo de su verbo (sistema antiecondmico).
Ello es asi en tanto que se ha comprobado que la alternancia modal, tendiendo
a la simplificacion en la mayoria de los casos, responde a un sistema

antiecondmico.

4.3. METODOLOGIA

4.3.1. Informantes

Todos los informantes son estudiantes espafioles matriculados en una de las
siguientes instituciones universitarias: Universidad de Granada, Universidad de

Valencia, Universidad Autonoma de Madrid, Universidad de Oviedo,
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Universidad de Zaragoza y Universidad de Salamanca. En la Tabla 23 se
exponen detalladamente los datos relativos a las Comunidades y Ciudades
Auténomas de procedencia. La disposicion sigue un orden descendiente

respecto a la columna relativa a la poblacion total.

Tabla 23: Origen geografico de los informantes

Comunidades y Ciudades Total 1 Grupo A Grupo B
Auténomas
Andalucia 150 | 44.38 % 51 30.18% | 99 | 58.57 %
Comunidad Valenciana 47 13.91 % 29 17.16 % 18 10.65 %
Comunidad de Madrid 41 12.13 % 37 21.89 % 4 2.37 %
Castilla y Ledn 22 6.51 % 8 4.73 % 14 8.28 %
Canarias 13 3.85 % 7 4.14 % 6 3.55%
Asturias 11 3.25 % 5 2.96 % 6 3.55%
Region de Murcia 11 | 325% 4 2.37 % 7 4.14 %
Castilla La Mancha 9 2.66 % 6 3.55% 3 1.78 %
Aragon 7 2.07 % 6 3.55% 1 0.6 %
Cantabria 5 1.48 % 3 1.78 % 2 1.18 %
Baleares 4 1.18 % 2 1.18 % 2 1.18 %
Extremadura 4 1.18 % 2 1.18 % 2 1.18 %
Pais Vasco 4 1.18 % 1 0.6 % 3 1.78 %
Ceuta y Melilla 3 0.89 % 2 1.18 % 1 0.6 %
Catalufa 2 0.59 % 1 0.59 % 1 0.6 %
Galicia 2 0.59 % 2 1.18 % 0 0%
La Rioja 2 0.59 % 2 1.18 % 0 0%
Comunidad Foral de Navarra 1 0.3 % 1 0.6 % 0 0%
Total 338 169 169

Fuente: Elaboracion propia

Asimismo, los datos de la poblacion general se representan en la llustracion 5

que sigue a continuacion.
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Hustracién 5: Origen geografico de los informantes (total)
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Ceuta y Melilla
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Fuente: Elaboracion propia
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Por otra parte, la Tabla 24 presenta los datos relativos a la edad y al sexo.

Tabla 24: Caracteristicas sociodemografica de los informantes

Total Grupo A Grupo B

18-29 329 97.34 % 165 97.63 % 164 97.04 %

30-39 4 1.18 % 2 1.18 % 2 1.18 %

Edad 40+ 5 1.48 % 2 1.18 % 3 1.78 %
Total 338 169 169

M 98 28.99 % 53 31.36 % 45 26.63 %

F 232 68.64 % 114 67.46 % 118 69.82 %

Sexo Otro 8 2.37 % 2 1.18 % ) 3.55%
Total 338 169 169

Fuente: Elaboracion propia

4.3.2. Variables

4.3.2.1. Dependiente

La variable dependiente es el reconocimiento de la distribucion de tema y

rema/foco en la oracion.

4.3.2.2. Independientes

La primera variable independiente es la estructura sintactica con /o, que induce,
segun diversas referencias (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia,
2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2),
la interpretacion informativa de la oracion basada en una asociacion de

principal-tema y subordinada-rema.

La otra variable independiente esta constituida por la alternancia entre
indicativo y subjuntivo. Esta determina, segin la teoria relativa a las
implicaciones modales (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4;
DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963), las
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funciones informativas de las oraciones con /o segiin una asociacion indicativo-

rema y subjuntivo-rema.

4.3.3. Instrumento

El estudio se basa en un cuestionario de opcidon multiple cuyas caracteristicas se

exponen a continuacion.

4.3.3.1. Estructura general

El cuestionario esta compuesto por dos formularios —A y B— que presentan
17 preguntas cada uno. Cinco de estas preguntas son inherentes a las oraciones
valorativas con el articulo neutro y las demds son distractores. Cada pregunta
relacionada con el objeto de estudio es seguida por tres distractores, con la
excepcion de la altima, que cierra el cuestionario. En tal sentido, las preguntas
inherentes a las oraciones valorativas con /o ocupan la posicion 1, 5,9, 13 y 17.
—el cuestionario completo se incluye en el ANEXO I. Las preguntas entre los
dos formularios son iguales, con la diferencia de que el B presenta el modo del
verbo subordinado manipulado. Esto es, si en el formulario A una pregunta es
relativa a la oracion Lo sorprendente es que no se haya llevado a cabo antes (1),
en la correspondiente del B el verbo l/levar a cabo esta conjugado en indicativo.
De esta manera, se puede observar si el reconocimiento de las funciones
informativas varia coherentemente con la alternancia modal o se mantiene
constante por efecto de la estructura. Los informantes que responden a los dos
formularios constituyen dos grupos distintos. Esta decision se justifica en que si
un informante tuviera que juzgar dos oraciones cuya unica diferencia es el modo
de su verbo subordinado, se percataria del foco del estudio y podria adoptar una
actitud analitica que distorsionaria la espontaneidad de su percepcion.
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4.3.3.2. Preguntas

4.3.3.2.1. Adjetivos y verbos seleccionados

Las preguntas se refieren a los ejemplos que van del (116) al (120):

(116) Lo sorprendente es que no se haya llevado a cabo antes.

(117) Lo extraiio es que no se ven otras huellas por el sendero que lleva
a la playa.

(118) Lo admirable es que el proyecto de la union monetaria europea
tenga aln credibilidad tras tres afios de gestion fallida de la crisis.
(119) Lo que me duele es que no me hayas dedicado el ejemplar que me
enviaste.

(120) Lo que me inquieta es que no es la primera vez que me sucede

algo asi.

En este sentido, los adjetivos y verbos sorprendente [28], extraiio [30],
admirable [75], doler [88] pertenecen a la categoria de los principalmente

factuales, mientras que inquietar [102] se enmarca en los factuales/no-factuales.

Las oraciones que presentan el verbo subordinado en subjuntivo son de
caracter factico. Se es conscientes de que lo ideal hubiera sido reflejar toda
estructura sintactica, categoria y valor (factual, no factual y gnoémico) en el
cuestionario, sin embargo ello hubiera interferido con su operatividad en tanto

que hubiera requerido incorporar una alta cantidad de preguntas y distractores.

En todo caso, el criterio de seleccion de los adjetivos y verbos ha sido su
pertenencia al segundo y tercer nivel de frecuencia y una frecuencia de

induccion relevante de ambos modos. Ello es asi porque el evidente cierre del
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paradigma modal del primer nivel de frecuencia permite descartar con cierto
margen de seguridad la incidencia del modo en el plano informativo. Por otra
parte, los valores porcentuales de los demas niveles de frecuencia, siendo
relativamente mas equilibrados, dejan abierta la posibilidad de que tal

incidencia se produzca.

4.3.3.2.2. Formulacion

En lo concerniente a su formulacion, todas las preguntas siguen el mismo
esquema. Esto es, se le brinda al informante un microtexto extraido del Corpes
XXI (RAE), que contiene la oracion de interés y, tras una primera lectura
contextual, se le llama la atencion sobre el fragmento objeto de andlisis y se le
plantea la pregunta. En este marco, puesto que las teorias pragmaticas
establecen una jerarquia informativa en funcion del modo (NGLE 2009, §
25.6k-1) o de la estructura sintactica (NGLE 2009, § 14.90, § 40.10), la pregunta
concreta que se le plantea al informante tras la lectura de la oracion es ;Cudl es
la informacion mas importante que el hablante quiere dar? Ante esta, los
encuestados pueden elegir entre el contenido de la oracion principal, de la
subordinada, o de ambas. Se ha considerado oportuno incorporar esta tltima
opcion puesto que en la explicacion de la teoria que asocia plano informativo y
modo (NGLE 2009, § 25.6k-1) no queda especificado si la oracién principal
representa el rema o el tema cuando el verbo subordinado esta conjugado en

subjuntivo. He aqui un ejemplo del formulario A:
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Hustracion 6: Ejemplo de pregunta del formulario A

Lea las siguientes lineas:

La creacion del nuevo punto de repostaje no ha tomado de nuevas a los
vecinos del barrio. Més bien «al contrario, lo sorprendente es que no se haya
llevado a cabo antes», reconocia ayer Ramoén Hesle, presidente de la
Asociacion de Vecinos de Puntales, que conoce de cerca los acuerdos entre
CHL y el Ayuntamiento.

Cuando el autor del texto dice “Lo sorprendente es que no se haya llevado a
cabo antes”, la informacion mas importante que quiere dar es:

[ Que hay algo sorprendente (“lo sorprendente es’)
O Qué es lo sorprendente (“que no se haya llevado a cabo antes”)

1 Ambas cosas

Fuente: Elaboracion propia

En este sentido, si la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-rema (NGLE
2009, § 25.6k-1) es correcta, los informantes deberian elegir la opcidn Que hay
algo sorprendente, puesto que el verbo /levar a cabo aparece en subjuntivo. Por
otra parte, los participantes que responden al formulario B, deberian reconocer
el caracter tético?® de la oracion o elegir Qué es lo sorprendente, puesto que el
verbo llevar a cabo esta conjugado en indicativo —recuérdese que ha de
plantearse esta doble posibilidad por la inespecificidad de la teoria respecto a la
posicion jerarquica a nivel informativo de la oraciéon principal cuando el verbo
subordinado aparece en subjuntivo. En cambio, si es valida la asociacion
principal-tema 'y subordinada-rema (NGLE 2009, § 14.90, § 40.10), las

respuestas entre los dos grupos de informantes no deberian mostrar variacion,

2 Recuérdese: una oracion “cuyo contenido se presenta conjuntamente como nuevo” (NGLE,
2009, p. 5524).
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ya que seria siempre Qué es lo sorprendente. En este sentido, al leer los datos

se analizaran contrastivamente las respuestas de los dos formularios.

Por ultimo, ha de destacarse que las preguntas en los formularios
aparecen en las posiciones uno, cinco, nueve, trece y diecisiete —siendo las
demas preguntas distractores. Tal disposicion se ha concebido con vistas a
mantener alto el nivel de atencion de los informantes y limitar un posible efecto
memoria. Esto es, si los participantes respondieran a cinco preguntas que
presentan la misma organizacion de forma seguida, en cierto momento podrian
entrar en una actitud de ahorro energético a nivel cognitivo y contestar segun lo

que han respondido en las preguntas anteriores.

4.3.3.3. Aspectos psicolingiiisticos basicos

Siguiendo a Schiitze (2016), las preguntas se han formulado de manera que
estimularan la intuicioén y no la introspeccion. En este marco, el primer concepto
se refiere a una sensacion provocada por un estimulo que el informante ha de
registrar sin adentrarse en juicios analiticos. En otras palabras, la intuicion es
aquella competencia implicita que permite al hablante percibir si una oracion es
correcta o incorrecta sin poder explicar con claridad qué elementos gramaticales

determinan esa sensacion.

Por otra parte, la introspeccion prevé la observacion del propio
pensamiento y su verbalizacion. Este método de investigacion ha sido criticado
en los estudios de corte psicolingiiistico tras constatar que generaba respuestas
muy discrepantes entre los informantes (Dellarosa, 1988). En efecto, como se
explica en Broder (2019), dicho método implica diferentes problemas: en primer

lugar, la introspeccion es susceptible a errores de memoria; en segundo lugar,
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varios pensamientos no pueden verbalizarse facilmente; en tercero, muchos de
€sos son inconscientes, por lo que no son explorables a través de la
introspeccion; por ultimo, el acto de introspeccion de por si puede alterar el

pensamiento.

En este marco, el cuestionario de opciéon multiple pertenece a los
métodos outcome-based (Broder, 2019) para analizar el juicio intuitivo. Asi, la
estimulacion de este Gltimo deriva del pedir a los participantes que simplemente
registren su sensacion respecto a la informacion mas importante de la oracion
que leen sin brindar explicaciones elaboradas de forma consciente. Ademas, el
hecho de que la pregunta se relacione solo con el foco se justifica en que en
estudios anteriores sobre las funciones informativas (Levelt, 1978) se ha
determinado que para los sujetos encuestados resulta mas facil identificar la

informacion rematica respecto a la tematica.

Cobra importancia remarcar que, aun tratando la intuicion como
sensacion o reflejo de la competencia implicita, no ha de precluirse la
posibilidad de que esta sea erronea. De hecho, su analisis debe enmarcarse en la
dicotomia competencia-actuacion de Chomsky (1965), en virtud de la cual lo
que se sabe no siempre corresponde a lo que se hace. En este sentido, como se
mantiene en Schiitze (2016), la intuicidn como actuacion lingiiistica puede verse
influida por una gran diversidad de factores relativos al sujeto o a la tarea cuya
incidencia es muy dificil de medir con precision. Entre los primeros pueden
mencionarse la variacion idiolectal, la in/dependencia del campo en el marco de
los estilos cognitivos, la mano dominante, el nivel y el tipo de educacion etc.
Entre los segundos se puede destacar el orden de presentacion de las oraciones,
el grado de repeticion del mismo estimulo, la modalidad de su presentacion,
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entre otros. Del mismo modo, ha de plantearse que, por mas que se intente
inducir juicios intuitivos, estos constituyen un continuo con los analiticos. De
este modo, algunos sujetos pueden emplear mas tiempo y esfuerzo para procesar
oraciones y responder, de todas maneras, a través de inferencias conscientes

(Gross, 2021).

Asi pues, en vista de estas consideraciones ha de preverse cierta
variacion intragrupal en los resultados y hallar, dentro de esta, consistencia
relevante. En otras palabras, en estudios cuantitativos de corte psicolingiiistico
es aceptable que una hipotesis se compruebe en funcion de porcentajes
imperfectos, es decir, sin que representen la totalidad de las respuestas. Por esta
razén, es prudente y necesario que los datos resultantes se triangulen con

aquellos obtenidos a través de otras metodologias.

4.3.3.4. Herramienta de elaboracion

El cuestionario ha sido elaborado a través de Google Forms. Este programa
permite recopilar datos y trasladarlos de manera organizada a una hoja de
calculo de Google Spreadsheets conforme los informantes van respondiendo.
Los formularios generados estan vinculados a unos enlaces para facilitar su

distribucidn.

4.3.3.5. Proceso

El cuestionario fue administrado entre el 19 de noviembre de 2021 y el 15 de
diciembre del mismo afo. Para su distribucion, se ha contado con la
colaboracion de diversos docentes, que han aceptado pedir a sus alumnos que

lo completaran durante las horas lectivas. Antes de responder, todos los
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participantes han sido informados sobre el objetivo general del estudio. Sin
embargo, no se les ha proporcionado informacion especifica para no condicionar

la espontaneidad de sus respuestas.

4.3.3.6. Analisis de datos

4.3.3.6.1. Adquisicion

Por cada formulario se han extraido los datos en una hoja de Google
Spreadsheets. Seguidamente, a través de la funcion estadisticas de columna se

han obtenido los valores absolutos y porcentuales de cada respuesta.

4.3.3.6.2. Significatividad estadistica

Con vistas a comprobar si existen diferencias relevantes entre las respuestas de
los dos grupos relativas a la misma oracion, se ha aplicado la prueba del chi-
cuadrado a través del software GraphPad Prism 8.0.1. Este célculo estadistico
genera un valor P que es indicador de significatividad en caso de resultar inferior

a 0.05

4.4. RESULTADOS
4.4.1. Lectura de tablas y graficos

Los datos en la 7abla 25 aparecen expuestos segin un orden alterno. Por
ejemplo, en la primera linea se presentan los datos relativos a la oracion Lo
sorprendente es que no se haya llevado a cabo antes (108) del formulario A. En
la segunda, en cambio, se exponen las respuestas del formulario B relativas a la
misma oracién pero con el modo del verbo subordinado modificado. Tal

disposicion se ha concebido para facilitar la lectura en clave contrastiva. Las
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caracteristicas esenciales de las oraciones a las que se refieren los datos se
pueden inferir en la segunda columna. En esta se indica el adjetivo encabezado
por lo y el modo del verbo subordinado a través de su letra inicial. Si este Gltimo
ha sido modificado, presentard una M como superindice. Por otra parte, la Tabla
26 presenta las diferencias en términos absolutos y porcentuales entre las
respuestas relativas a las oraciones con el mismo adjetivo/verbo. Su ultima

columna, ademas, presenta el valor P asociado a tales diferencias.

El criterio de presentacion segin un orden alterno se ha utilizado,
asimismo, para la elaboracion del Grdfico 13. De esta manera, los conjuntos de
barras estan dispuestos por pares relacionados, de forma que puedan
contrastarse visualmente con facilidad. Por Gltimo, las lineas del Grdfico 14
representan la unién de las extremidades superiores de cada tipo de columna.
Esta presentacion adicional permite visualizar de forma directa como se

establece una jerarquia a nivel global entre las diversas opciones de respuesta.

Tabla 25: Datos absolutos y porcentuales

FOCO INFORMATIVO

Grupo Adjetivo y Principal Sustantiva Tética
modo

Inquietar [ 36/169 | 213 % 88/169 | 52.07 % | 45/169 | 26.63 %
Inquietar SM 27/169 | 1598 % | 103/169 | 60.95 % | 39/169 | 23.07 %

A Sorprendente S | 14/169 | 8.28 % | 115/169 | 68.05 % | 40/169 | 23.67 %
B Sorprendente IM | 9/169 533% | 118/169 | 69.82% | 42/169 | 24.85%
A Extrafio 1 37/169 | 21.89% | 88/169 | 52.07 % | 44/169 | 26.04 %
B Extrafio SM 28/169 | 16.57% | 92/169 | 54.44 % | 49/169 | 28.99 %
A Admirable S 23/169 | 13.61 % | 113/169 | 66.86 % | 33/169 | 19.53 %
B Admirable M 19/169 | 11.24 % | 119/169 | 70.42 % | 31/169 | 18.34 %
A Doler S 36/169 | 213 % 87/169 | 51.48% | 46/169 | 27.22 %
B Doler M 27/169 | 1598 % | 95/169 | 56.21 % | 47/169 | 27.81 %
A

B

Fuente: Elaboracion propia
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Tabla 26: Diferencias absolutas, porcentuales y su significatividad estadistica

DIFERENCIAS ENTRE RESPUESTAS RELACIONADAS

Adjetivo Principal Sustantiva Tética Valor P
Sorprendente 5 2.95 % 3 1.77 % 2 1.18 % 0.5559
Extrafio 9 |532% 4 237 % 5 2.95% 1.604. 2
Admirable 4 1237% 6 3.56 % 2 1.19 % 0.7413
Doler 9 |532% 8 4.73 % 1 0.59 % 0.4386
Inquietar 9 |532% | 15 8.88 % 6 3.56 % 2.892.2

Fuente: Elaboracion propia

Gréfico 13: Respuestas en columnas
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Fuente: Elaboracion propia
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Graéfico 14: Interaccidn jerarquica entre columnas
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4.4.2. Descripcion profunda por pares de respuestas relacionadas

Con relacion a las oraciones con el adjetivo sorprendente [28], en ambos grupos
la mayoria absoluta de los informantes ha reconocido la informacion rematica
en la subordinada sustantiva. Efectivamente, cuando el modo del verbo
subordinado estaba conjugado en subjuntivo, 115 de 169 informantes (68.05 %)
han respondido Qué es lo sorprendente. Con el verbo en indicativo, en cambio,
esta opcion de respuesta se registra en 118 de 169 participantes (69.82 %). Por
ende, la diferencia entre los dos grupos corresponde a un 1.77 %; es decir, 3
respuestas. Seguidamente, la segunda respuesta mas significativa ha sido Ambas
cosas —oracion tética— para los dos grupos. En efecto, en el grupo A, 40
estudiantes (23.67 %) han elegido esta opcion. La diferencia con el grupo B se
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manifiesta en términos de un 1.18 % o 2 respuestas, ya que los informantes de
este grupo que han identificado la oracion en su complejidad como rematica son
42 de 169 (24.85 %). La respuesta menos relevante, por ultimo, ha sido Que hay
algo sorprendente, elegida por 14 (8.28 %) encuestados cuando el verbo
subordinado aparecia en subjuntivo, y 9 (5.33 %) cuando estaba conjugado en
indicativo. En este caso, la variacion intergrupal se da en razén de un 2.95 %;
esto es, 5 respuestas. Por ultimo, el valor P asociado a las respuestas relativas a
las oraciones con Sorprendente corresponde a 0.5559, por lo que la diferencia

entre los dos grupos no es significativa en términos estadisticos.

Respecto a las oraciones con extrario [30], la respuesta mas importante
cuantitativamente es Qué es lo extrano, elegida por la mayoria absoluta de
ambos grupos. En concreto, por 88 de 169 (52.07 %) de informantes del grupo
A; y por 92/169 (54.54 %) del B. En este sentido, la diferencia intergrupal se
manifiesta en un 2.37 %, o sea; 4 respuestas. En segundo lugar, el caracter tético
de la oracion ha sido reconocido por 44 de 169 (26.04 %) participantes cuando
el modo del verbo subordinado era el indicativo, y por 49/169 (28.99 %) cuando
este era el subjuntivo. Asi, la variacion entre los dos grupos se da en razén de
un 2.95 % —>5 respuestas. En cuanto a la respuesta Que hay algo extrario, esta
constituye la menos relevante en ambos grupos. De hecho, 37/169 informantes
(21.89 %) han identificado el rema en la oracion principal cuando el verbo
subordinado aparecia en indicativo. Al cambiar este en subjuntivo, por otro lado,
se observa una variaciéon del 5.32 % —9 respuestas—, ya que 28 de 169
encuestados (16.57 %) del grupo B ha percibido el foco informativo en la
oracion principal. Puesto que el valor P asociado a las respuestas relativas a las
oraciones con Extrario es 1.604.2, es posible afirmar que la variacion intergrupal

no implica significatividad estadistica.
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En cuanto a las oraciones con admirable [75], en primer lugar, la
respuesta Qué es lo admirable ha sido elegida por la mayoria absoluta de ambos
grupos. Esto es, por 113/169 (66.86 %) informantes del grupo A, y por 119 de
169 (70.42 %) del B. En este marco, se registra una variacion intergrupal en
razén de un 3.56 % o 6 respuestas. Seguidamente, la opcion ambas cosas es la
segunda respuesta mas relevante cuantitativamente. En efecto, el caracter tético
de la oracion en su complejidad ha sido reconocido 33 de 169 veces (19.53 %)
cuando el verbo subordinado era el subjuntivo, y 31 veces (18.34 %) cuando
este cambiaba al indicativo. Asi, se constata una diferencia entre los dos grupos
en términos de un 1.19 %; es decir, 2 respuestas. Por ultimo, el rema ha sido
identificado en la oracion principal por el 13.61% de los estudiantes del grupo
A (23), y por el 11.24 % del B (19). De tal manera, existe una variaciéon de un
2.37 %; esto es, 4 respuestas. Finalmente, puesto que el valor P asociado a la
variacion intergrupal de las tres opciones de respuestas es 0.7413, ha de

afirmarse que no existe significatividad estadistica.

En lo que atafie a las oraciones que presentan el verbo doler [88], en
ambos grupos la mayoria absoluta de los participantes ha reconocido como
informacion mas importante la de la oracion subordinada. Efectivamente,
cuando el verbo subordinado estaba conjugado en subjuntivo, 87 de 169
estudiantes (51.48 %) han respondido Qué es lo que le duele. Por otra parte, con
el verbo en indicativo se registran 95 respuestas; es decir, el 56.21 % de 169. En
este sentido, la variacion intergrupal se manifiesta en razon de un 4.73 % u 8
respuestas. Después, la segunda respuesta mas relevantes que se registra para
ambos grupos es Ambas cosas. De hecho, el grupo A fueron 46 (27.22 %) los
informantes que la eligieron. En este marco, se constata una diferencia en

términos de un 0.59 % —1 respuesta— con el grupo B, ya que en este 47 de 169
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participantes (27.81 %) identificaron todo el complejo oracional como rematico.
Finalmente, el foco informativo ha sido percibido en la oracion principal por 36
de 169 (21.3 %) de los informantes cuando el verbo subordinado estaba
conjugado en subjuntivo. En cambio, cuando dicho verbo aparecia en
indicativo, la opcion Que hay algo que le duele ha sido marcada 27 de 169
veces; esto es, el (15.98 %). Por lo que se refiere a la significatividad estadistica
de las diferencias intergrupales entre respuestas, en consideracion a que el valor

P corresponde a 0.4386, es posible mantener que no existe.

En lo tocante a las oraciones con el verbo inquietar [102], en ambos
formularios el reconocimiento del tema en el segmento subordinado se
manifiesta en términos de la mayoria absoluta. En efecto, cuando el verbo
subordinado aparecia conjugado en indicativo, 88 de 169 estudiantes (52.07 %)
ha respondido Qué es lo que le inquieta. En cambio, al cambiar dicho verbo de
modo se registran 103 respuestas de 169 (60.95 %). En este marco, la diferencia
entre grupos corresponde a un 8.88 % u 15 respuestas. En segundo lugar, el
valor tético de la oracion ha sido identificado 45 veces en el grupo A (26.63 %)
y 39 en el B (23.07 %). Asi pues, se constata una variacion intergrupal en
términos de un 3.56 %; esto es, 6 respuestas. Por ultimo, la respuesta Qué hay
algo que le inquieta es la menos relevantes en ambos formularios. En concreto,
cuando el modo del verbo subordinado era el indicativo, esta opcion de
respuesta ha sido elegida 36 de 169 veces; es decir, un 21.3 % de los casos. Por
otra parte, en la oracion con el verbo subordinado en subjuntivo los 27/169
informantes (15.98 %) han identificado el rema en el fragmento principal. En
este sentido, la variacion entre los dos grupos se manifiesta en razéon de un

5.32 %; o sea, 9 respuestas. En relacion con la significatividad estadistica de las
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diferencias intergrupales entre respuestas, ya que el valor P es 2.892.2, es

posible afirmar que esta no existe.

4.4.3. Descripcion holistica

Los datos obtenidos presentan un alto grado de coherencia inter e intragrupal,
por lo que es conveniente describirlos desde una optica global. A este proposito,
en los parrafos a continuacion se relatara, en términos generales, con relacion a
la jerarquia entre respuestas, sus fluctuaciones porcentuales, la diferencia entre

grupos y su relacion con el modo.

En primer lugar, ha de destacarse que existe una jerarquia entre
respuestas que se ha mantenido constante a lo largo de todo el cuestionario. En
efecto, al observar el Grdfico 14, se comprueba que la linea de trama, que
representa el reconocimiento del foco informativo en el fragmento subordinado
de la oracion, siempre se ubica por encima de las demas y se mantiene a cierta
distancia de ellas. En segundo lugar, la linea gris, que reproduce la tendencia de
la identificacion del caracter tético de la oracidon, nunca llega a cruzarse con la
linea negra inferior, que refleja el reconocimiento del rema en la oracion
principal. Sin embargo, la distancia entre estas ultimas es muy reducida en

comparacion con aquella que separa la linea de trama de la gris.

En términos cuantitativos, la percepciéon del elemento focal en el
segmento subordinado siempre constituye la mayoria absoluta. En el Grdfico 14
ello es facilmente observable, ya que el trazo discontinuo presenta una
fluctuacion entre los valores 51 %y 71 %. En lo concerniente al reconocimiento
del carécter tético de la oracidn, sus valores oscilan entre un 19 % y un 28 %.

Por ultimo, respecto a la identificacién de la funcion remaética en la oracion
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principal, los porcentajes de respuesta que le corresponden varian entre un 5 %

y un 22 %.

Al adoptar una perspectiva contrastiva a la hora de analizar los datos, se
comprueba que no existen diferencias significativas entre las respuestas de los
dos grupos de informantes. A nivel visual, ello es facilmente observable en el
Grdficol3 si se repara en la alta semejanza entre las alturas de las columnas
relacionadas. En términos numéricos, la variacion intergrupal fluctiia entre un
0.59% y un 5.32 %, con la excepcion del 8.88 % que se registra en el
reconocimiento del foco informativo en el segmento subordinado de las
oraciones con el verbo inquietar [102]—véase Tabla 25. A nivel estadistico, la
prueba del chi-cuadrado no ha detectado significatividad alguna. Efectivamente,

como puede verse en la Tabla 26, el valor P siempre es mayor a 0.05.

Por afadidura, si bien tales variaciones no son relevantes
cuantitativamente, ha de remarcarse que estas no se producen sistematicamente
en funcion de un modo u otro. Por ejemplo, con los adjetivos sorprendente [28],
admirable [75] y doler [88] se registra un incremento porcentual de la
percepcion del rema en el fragmento subordinado cuando su modo esta
conjugado en indicativo. Por otra parte, con extrario [30] e inquietar [102] el
mismo incremento se produce con el verbo subordinado en subjuntivo. Este
caracter asistematico de la variacion respecto al modo es apreciable, asimismo,
con relacion a las demds opciones de respuestas. Efectivamente, con
sorprendente [88], admirable [75] y doler [88] la identificacion del foco
informativo en la oracion principal es mayor cuando el modo del verbo
subordinado es el subjuntivo. Por otro lado, con extrario [30] e inquietar [102]
esta respuesta presenta valores mas altos cuando el verbo subordinado esta
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conjugado en indicativo. Asimismo, con sorprendente [28], doler [88] e
inquietar [102] se observa un aumento del reconocimiento del caracter tético de
la oracién cuando el modo cambia al indicativo. En cambio, con extrario [30] y

admirable [75] ello se produce cuando el modo cambia al subjuntivo.

4.5. DISCUSION

En primer lugar, el hecho de que la jerarquia entre respuestas se mantenga
constante entre pares de preguntas relacionadas y a lo largo de todo el
cuestionario permite descartar la teoria basada en la asociacion indicativo-rema
y subjuntivo-tema (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello,
1999; Porto Dapena, 1991; Borrego ef al., 1985; Fish, 1963). Efectivamente, si
esta fuera valida, el cambio del modo entre los dos formularios hubiera dado
como resultado en una inversion de tendencia en las respuestas de los diversos
grupos de informantes. La total falta de incidencia de la seleccion modal queda
corroborada, asimismo, por el hecho de que las variaciones que se registran
entre pares de respuestas relacionadas no son relevantes estadisticamente y no
se producen en funciéon de un modo u otro de forma sistematica. En otras
palabras, la percepcion del tema en el fragmento subordinado no incrementa
regularmente cuando el modo de su verbo estd en subjuntivo, al igual que no

disminuye coherentemente con el indicativo.

Por otro lado, sobre la base de que la mayoria absoluta de los informantes
ha identificado de forma constante la funciéon de rema en el fragmento
subordinado sin importar el modo de su verbo permite validar la conjetura por
la que la lectura informativa se produce en funcion de la estructura con /o

(NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta,
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2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2). En este sentido, estos
resultados son coherentes con las conclusiones del capitulo anterior y brindan
una ulterior evidencia sobre el hecho de que en las oraciones valorativas con /o

las funciones informativas siguen el patron principal-tema 'y subordinada-rema.

En lo concerniente a la fluctuacion entre el 51 % y el 71 % relativa al
reconocimiento del rema en la oracion subordinada —que se refleja en una
mayor o menor fluctuacion de las demés respuestas—, una explicacion ha de
encontrarse en la gran cantidad de factores psicolingiiisticos que intervienen en
estudios como el presente (Gross, 2021; Schiitze, 2016). Como se ha explicado
antes, la presencia de dichas variables hace predecible que los resultados
muestren cierta fluctuacion, por lo que la validez de estos ha de hallarse en la
consistencia intrinseca y extrinseca que los caracteriza. Asi pues, respecto a la
primera, debe destacarse que los datos obtenidos corroboran la hipdtesis
planteada en razon de la mayoria absoluta en todas las preguntas. Seguidamente,
la presente evidencia empirica es coherente con aquella derivada de otra
metodologia —el estudio de corpus del capitulo anterior— asi como lo es con
el plano tedrico; es decir, con la prueba de la elision (NGLE, 2009) y la prueba
por la que el foco de una oracion puede reconocerse a través de la relacion con

la pregunta que le corresponde (Zubizarreta, 2000).

4.6. CONCLUSIONES

En la presente investigacion se ha analizado como hablantes nativos del espafiol
europeo perciben, a nivel informativo, las oraciones valorativas encabezadas

por el articulo neutro.
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Los resultados obtenidos demuestran que la mayoria absoluta de la
poblacion (51 % <P <71 %) ha localizado el foco informativo en el segmento
subordinado de todas las oraciones que se han utilizado como input,
independientemente de que estas presentaran el verbo dependiente en indicativo
o subjuntivo. En este sentido, esta evidencia respalda las teorias estructurales
que defienden, respecto a las oraciones objeto de estudio, una asociacion del
tipo principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10;
Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera,
2000, § 65.5.2).

Por otro lado, la variacion del modo del verbo subordinado a lo largo del
cuestionario no ha generado ninguna inversion de tendencia en las respuestas
que reflejara la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-tema. Efectivamente, la
jerarquia de respuestas se ha mantenido perfectamente constante y las
diferencias intergrupales registradas no suponen relevancia estadistica alguna
(Valor P < 0.05). En virtud de ello, es posible descartar las teorias que
contemplan la incidencia de la seleccion modal en el plano informativo (NGLE,
2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991;
Borrego et al., 1985; Fish, 1963).

En cuanto a los limites del estudio, ha de recordarse que el andlisis de
los datos no ha medido la incidencia de la copiosa diversidad de variables
psicologicas derivadas de la relacion entre competencia y actuacion (Chomsky,
1965); es decir, las relativas intrinsecamente al sujeto y las inherentes a la tarea
(Gross, 2021; Schiitze, 2016). No obstante, la solidez de los datos ha de
encontrarse en que estos reflejan una tendencia homogénea que se manifiesta en
razon de la mayoria absoluta de forma constante. Asimismo, la validez de
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nuestras conclusiones es respaldada por el hecho de que estas son congruentes
con aquellas del estudio de corpus del capitulo anterior, asi como son coherentes
con la imposibilidad de elidir el elemento focal en una oraciéon (NGLE, 2009) y
con la identificacion del rema en una oracion a través de la relacion con la

pregunta a la que dicha oracidn responde (Zubizarreta, 2000).

Por afiadidura, debe recordarse que, por una cuestion de operatividad del
cuestionario, las preguntas presentadas a los informantes no representaban
plenamente la diversidad estructural®® y categorial®® inherente a las oraciones

valorativas con /o.

En definitiva, el presente estudio brinda una ulterior evidencia respecto
a que en las construcciones valorativas con /o el modo no tiene incidencia en la
lectura informativa, sino que esta ultima esta determinada por la estructura

sintactica y sigue una asociacion del tipo principal-tema y subordinada-rema.

% <Jo + adjetivo> (a), <lo que + verbo> (b) y <lo que + verbo, + adjetivo> (c).
% Se hace referencia a la categorizacion basada en la induccion de valores: adjetivos y verbos
principalmente factuales y factuales/no-factuales y adjetivos gnomicos y no-factuales.
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CAPITULO QUINTO:
ANALISIS DEL CONTENIDO CURRICULAR DE ELE

5.1. OBJETIVO

El presente estudio responde al tercer objetivo especifico de la presente tesis ya
que pretende determinar como el contraste entre la teoria que prevé una
distribucion de las funciones informativas segtin el modo del verbo subordinado
(NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto
Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963) y la que defiende una ubicacion
fija del tema y rema (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, §
42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2) ha
repercutido en la elaboracidon de directrices curriculares en el ambito de la

ensenanza del Espafiol como Lengua Extranjera (ELE).

Por afadidura, este estudio pretende sentar las bases para el analisis de
materiales de ELE presentes en el mercado determinando en qué nivel (A1-A2,
B1-B2 y/o C1-C2) esta previsto ensefar el funcionamiento de las oraciones

valorativas encabezada por el articulo neutro y su relativa seleccion modal.

5.2. ESTRUCTURA DEL PLAN CURRICULAR DEL INSTITUTO
CERVANTES

Antes de adentrarse en el andlisis, es necesario comprender la estructuracion del
Plan curricular del Instituto Cervantes (PCIC) (2006), la obra de referencia
principal para el ambito ELE. Este texto ofrece, tal y como se explica en su
contraportada, “la descripcion y el andlisis del material lingiiistico que una
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adecuada planificacion curricular requiere” y constituye una herramienta
fundamental para las editoriales en el proceso de elaboracién de textos

didacticos (Cerdeira Nufez, 2021).

5.2.1. Nociones generales

El PCIC (2006) se compone de tres volumenes (Vol. A, B, C) que responden a
la division por niveles establecida por el MCER (Consejo de Europa, 2001):
basicos (A1-A2 o acceso y plataforma), intermedios (B1-B2 o umbral y
avanzado) y avanzados (C1-C2 o dominio operativo eficaz y maestria). Cada
volumen se divide en trece inventarios que abordan el contenido lingiiistico a

través de diversas perspectivas —véase [lustracion 7.

Ilustracion 7: Perspectivas lingiiisticas adoptadas en la presentacion del contenido curricular

PLAN CURRICULAR. NIVELES DE REFERENCIA

« Objetivos generales

« Gramética

« Pronunciacion

« Ortografia

« Funciones

« Tacticas y estrategias pragmaticas

« (éneros discursivos y productos textuales
« Nociones generales

« Nociones especificas

+ Referentes culturales

« Saberes y comportamientos socioculturales
« Habilidades y actitudes interculturales

« Procedimientos de aprendizaje

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes
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Dichos inventarios estan estrechamente relacionados y presentan remisiones
internas entre ellos. Esta ultima caracteristica constituye un pilar fundamental

de la obra puesto que le confiere coherencia a la presentacion de su contenido.

Entre otras propiedades de la obra que merecen ser destacadas,
sefialamos, en primer lugar, que los inventarios de cada nivel especifican solo
el contenido nuevo respecto a los niveles anteriores. Asimismo, la presentacion
del contenido lingliistico se ajusta a un formato taxonémico. Este, a su vez,
deriva de lo que es el objetivo ultimo del curriculo: especificar qué debe
ensefiarse y cuando. En tercer lugar, es de sefialar que las directrices de los
inventarios se basan en el espafiol peninsular e incluyen especificaciones sobre

otras variedades diatopicas en los casos en que estas sean relevantes.

5.2.2. Inventarios relevantes para el estudio

En la llustracion 7 se ha comprobado que el contenido del curriculo abarca una
multitud de niveles lingiiisticos. En este sentido, para comprender qué niveles
interesan nuestro objeto de estudio, se ha de partir del hecho de que las oraciones
valorativas con /o presentan cuatro constituyentes principales; es decir, la
seleccion modal, el concepto de semantica valorativa —que, en determinados
casos, se solapa al de volicion?®*—, la estructura sintactica con el determinante
neutro y las nociones de tema y rema. En vista de ello, los inventarios que
deberian incorporar uno o mas de tales constituyentes son: Gramdtica (§ 2),

Funciones (§ 5) y Tdcticas y estrategias pragmaticas (§ 6).

% Se hace referencia a los adjetivos y verbos que, si se utilizan en términos no factuales,
expresan deseo o influencia, como en Lo importante era que nos largaramos de Champoton e
iniciaramos una vida juntos (86) y Lo mejor es que te vayas a dormir (88) —véase § 3.4.2.4.1.2°
y §3.4.24.22.
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En concreto, en el apartado Gramdtica (§ 2) —que se fundamenta
principalmente en la Gramatica descriptiva de la lengua espariola (Bosque y
Demonte, 2000)—, son de interés las subsecciones Tiempos verbales de
subjuntivo (§ 9.2) y Oraciones compuestas por subordinacion (§ 15). En lo que
ataiie al primero, en ¢l se relata sobre los tiempos del subjuntivo que los
aprendices han de saber utilizar en determinadas construcciones y cumpliendo
ciertas funciones semantico-pragmaticas. En el segundo, por otro lado, se
describen los patrones sintacticos que los discentes deben llegar a dominar en
relacion con diversos modos, tiempos verbales y funciones. Mas
especificamente, es relevante el epigrafe Oraciones subordinadas sustantivas (§
15.1), ya que el fragmento subordinado de las estructuras con /o constituye una

sustantiva.

En lo concerniente al apartado Funciones (PCIC, 2006, § 5), este
describe “el tipo de cosas que la gente puede hacer mediante el uso de la lengua:
describir, preguntar, rechazar, agradecer, pedir disculpas, expresar sentimientos,
etc.” (Vol. B, p. 175). En este sentido, este apartado es de interés en tanto que
brinda directrices respecto a como expresar valoracion —y los casos en que esta
se superposicion a la volicion— a través de diversos patrones oracionales y en
qué tiempos y modos verbales. En concreto, las subsecciones de interés son:

Valorar®' (§ 2.4), Expresar gustos, deseos y sentimientos (§ 3) y Aconsejar (§

4.18).

En cuanto a Expresar gustos, deseos y sentimientos (§ 3), consta de

treinta epigrafes que abarcan los distintos matices de la valoracion y volicion.

27 El uso del término valorar en el PCIC (2006) difiere del que se registra en el ambito de la
Lingiiistica. En el siguiente apartado se especificara en qué consiste esta diferencia.
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En la Tabla 27 ubicada ut infra se ofrece una perspectiva global de dicha

subdivision.

Tabla 27: Vision global de las subsecciones de Expresar gustos, deseos y sentimientos (§ 3)

§ 3.1. Preguntar por gustos e intereses

§ 3.2. Expresar gustos ¢ intereses

§ 3.3. Expresar aversion

§ 3.4. Preguntar por preferencias

§ 3.5. Expresar preferencia

§ 3.6. Expresar indiferencia o ausencia de preferencia
§ 3.7. Preguntar por deseos

§ 3.8. Expresar deseos

§ 3.9. Preguntar por planes e intenciones
§ 3.10. Expresar planes e intenciones

§ 3.11. Preguntar por el estado de animo
§ 3.12. Expresar alegria y satisfaccion

§ 3.13. Expresar tristeza y afliccion

§ 3.14. Expresar placer y diversion

§ 3.15. Expresar aburrimiento

§ 3.16. Expresar hartazgo

§ 3.17. Expresar enfado e indignacion

§ 3.18. Expresar miedo, ansiedad y preocupacion
§ 3.19. Expresar nerviosismo

§ 3.20. Expresar empatia

§ 3.21. Expresar alivio

§ 3.22. Expresar esperanza

§ 3.23. Expresar decepcion

§ 3.24. Expresar resignacion

§ 3.25. Expresar arrepentimiento

§ 3.26. Expresar vergiienza

§ 3.27. Expresar sorpresa y extrafieza

§ 3.28. Expresar admiracion y orgullo

§ 3.29. Expresar afecto

§ 3.30. Expresar sensaciones fisicas

Fuente: Plan Curricular del Instituto Cervantes

En concreto, los epigrafes que suponen volicion son los que van del § 3.7 al §
3.10 y el § 3.22; los otros, en cambio, implican valoracion. Debe notarse, por
afiadidura, que la funcidn que algunos epigrafes encierran no es la expresion de

cierto estado de &nimo o deseo sino preguntar por ellos (§ 3.1, § 3.7, § 39y §
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3.11). En tal sentido, estas subsecciones quedan fuera del interés de la presente

tesis.

Por ultimo, en el inventario Tdcticas y estrategias pragmaticas (PCIC,
2006, § 6) se ilustran las estrategias que el alumno “puede activar para usar la
lengua de forma efectiva y eficaz en contexto” (p. 279, Vol. B). En particular,
son de interés para el presente estudio los epigrafes Rematizacion (§ 1.4.1) y

Tematizacion (§ 1.4.2) del apartado Construccion e interpretacion del discurso.

5.2.2.1. Uso del término Valorar en el PCIC

En el apartado introductorio de la presente tesis se ha explicado que el término
valorar'y sus formas léxicas derivadas —valoracion y valorativo— se utilizan,
siguiendo el uso habitual de la Lingiiistica, para abarcar los adjetivos de

ponderacion y estimacion y frecuencia o infrecuencia 'y los verbos de afeccion

(NGLE, 2009).

Ahora bien, puesto que valorar en el Plan Curricular del Instituto
Cervantes es empleado con un matiz distinto, es preciso puntualizar la

diferencia a fin de que, de aqui en adelante, no se generen equivocaciones.

El epigrafe Valorar (§ 2.4) en la obra del Instituto Cervantes esta
incluido en el segundo apartado del inventario Funciones: Expresar opiniones,
actitudes y conocimientos. En este sentido, las expresiones abarcadas en dicho
epigrafe se presentan como recursos lingliisticos para emitir juicios desde la
objetividad; esto es, sin implicar carga emotiva. De ahi que se prefieran,
verbigracia, formulas como es extraiio a me extraiia o es escandaloso a me

indigna. Asi pues, las expresiones contenidas en el epigrafe Valorar (§ 2.4) del
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curriculo son comparable con aquellas derivadas de las clases adjetivales que la
NGLE (2009) denomina de ponderacion y estimacion Yy frecuencia o
infrecuencia. Por otro lado, el apartado Expresar gustos, deseos y sentimientos

(§ 3) incluye una gran cantidad de verbos de afeccion.

Sin embargo, esta separacion no es tajante en modo alguno. En efecto,
en primer lugar, el epigrafe Valorar (§ 2.4) no excluye la presencia de verbos de
afeccion. En segundo lugar, una gran cantidad de formulas presentes en dicho
epigrafe se repiten en Expresar gustos, deseos y sentimientos (§ 3). Esta
interconexion evidencia que, en la practica, las creencias y puntos de vista estdn

estrechamente vinculados al sentir humano.

5.3. METODOLOGIA

5.3.1. Material

Se ha analizado el Plan curricular del Instituto Cervantes (PCIC) (2006).

5.3.2. Inventarios analizados

Se han analizado exclusivamente aquellos apartados del PCIC (2006) que se
relacionan con los constituyentes fundamentales de las oraciones valorativas

con /o:

- del inventario Gramadatica (§ 2), las subsecciones Tiempos verbales de

subjuntivo (§ 9.2) y Oraciones subordinadas sustantivas (§ 15.1);

- del inventario Funciones (§ 5), las subsecciones Valorar (§ 2.4),

Expresar gustos, deseos y sentimientos (§ 3)y Aconsejar (§ 4.18);
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- del inventario Tdcticas y estrategias pragmadaticas (§ 6), los epigrafes

Rematizacion (§ 1.4.1) y Tematizacion (§ 1.4.2).

5.3.3. Variables

5.3.3.1. Dependientes

Las subsecciones de interés del PCIC (2006) se han examinado con el fin de
determinar si en estas los constituyentes de las oraciones valorativas con /o son

presentados con coherencia. De esta manera, se ha considerado si:

1. Enlasubseccién Tiempos verbales de subjuntivo (§ 9.2) del apartado
de Gramatica (§ 2), la seleccién modal se presenta en relacién con
las estructuras <lo + adjetivo> (a), <lo que + verbo> (b) y <lo que +
verbocop + adjetivo> (c) en contextos valorativos;

2. En la subseccion Oraciones compuestas por subordinacion (8§ 15).
del apartado de Gramatica (8 2), los patrones sintacticos (a), (b) y
(c) son contemplados, y si se relacionan a la alternancia modal en
contextos valorativos;

3. En las subsecciones Valorar (8§ 2.4), Expresar gustos, deseos y
sentimientos (8 3) y Aconsejar (8 4.18) del inventario Funciones (8
5), la expresion de la valoracion —y los caso en que esta se solapa a
la volicion— se prevé en las estructuras (a), (b) y (c) y se hace
referencia a la relativa induccion modal;

4. En los epigrafes Rematizacion (8§ 1.4.1) y Tematizacion (8 1.4.2) del
nivel Tacticas y estrategias pragmaticas (8 6), se hace referencia a
las oraciones de tipo (a), (b) y (c) y si la distribucion de las funciones
informativas en estas se relaciona con la seleccion modal o con la

propia estructura sintactica.
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5.3.3.2. Independientes

Los criterios de coherencia sefialados en el apartado anterior se exploraran
teniendo en cuenta la division por niveles del MCER (Consejo de Europa,
2001): basicos (A1-A2 o acceso y plataforma), intermedios (B1-B2 o umbral y

avanzado) y avanzados (C1-C2 o dominio operativo eficaz y maestria).

5.4. RESULTADOS

5.4.1. Contenidos de las subsecciones analizadas

5.4.1.1. Niveles basicos

5.4.1.1.1. Gramatica / El verbo

En ambos niveles no existe la subseccion Tiempos verbales de subjuntivo.

5.4.1.1.2. Gramadtica / Oraciones compuestas por subordinacion / sustantivas

flexionadas

En ninguno de los niveles el concepto de subordinacion sustantiva abarca las

estructuras encabezadas por el determinante neutro.

5.4.1.1.3. Funciones / Valorar, expresar gustos, deseos y sentimientos y

aconsejar

El concepto de valoracion no estd vinculado a estructuras sintacticamente
complejas.

5.4.1.1.4. Tacticas y estrategias pragmadticas / Rematizacion y tematizacion

Las funciones fema y rema no se relacionan con ninguna estructura compleja

encabezada por el articulo neutro ni con el modo.
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5.4.1.2. Niveles intermedios

5.4.1.2.1. Gramadtica / El verbo / Tiempos verbales de subjuntivo

5.4.1.2.1.1. Nivel B1

Es contemplado exclusivamente el tiempo presente. Su uso esté relacionado con
el concepto de valoracion. Sin embargo, dicha relacion solo esta contemplada la
estructura de tipo (d), como en Es bueno que estudies (PCIC, 2006, Vol. B, p.

81) y no hay referencia a aquellas con el articulo neutro.

Del mismo modo, el uso del presente de subjuntivo se vincula, en
oraciones de tipo (d), al concepto del de volicidon, como en Quiero que vengas

(PCIC, 2006, Vol. B, p. 81).

5.4.1.2.1.2. Nivel B2

Se prevé la adquisicion de todos los tiempos del subjuntivo. En este marco, su
uso estd vinculado a diversos tipos de oraciones subordinadas sustantivas,
relativas y adverbiales, asi como se relaciona con diferentes valores. Sin
embargo, no se menciona de forma especifica ni el concepto de valoracion ni

las estructuras con /o.

5.4.1.2.2. Gramadtica / Oraciones compuestas por subordinacion / sustantivas

flexionadas

5.4.1.2.2.1. Nivel B1

No se hace referencia a ninglin tipo de estructura con /o. Son contempladas, sin

embargo, las estructuras de tipo <ser + adjetivo + que + indicativo/subjuntivo>
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(d) o <verbo + que + indicativo/subjuntivo> (e), que se presentan con relacion

a las funciones valorativa y volitiva.

5.4.1.2.2.2. Nivel B2

No se considera ninguna categoria de oraciones encabezadas por el
determinante neutro. Al igual que el nivel anterior, solo se presentan los patrones
(d) y (e) relacionados con la expresion de valoracion y volicion. Sin embargo,

en este nivel existe una mayor profundidad léxico-semantica.

5.4.1.2.3. Funciones / Valorar, expresar gustos, deseos y sentimientos y

aconsejar

5.4.1.2.3.1. Nivel B1

La expresion de los conceptos de valoracion esta contemplada en las estructuras
de tipo <ser + adjetivo + indicativo/subjuntivo> (d) y <verbo + que +
indicativo/subjuntivo> (e) y en relacion con su induccion exclusiva del modo
subjuntivo. En concreto, dicha relacion es abordada en 17 de 22 subsecciones
valorativas a través de ejemplos e instrucciones metalingiiisticas —véanse,

verbigracia, las partes de la llustracion 8 resaltadas en verde.

Respecto a las oraciones con /o, solo hay una mencion de la estructura
(b) en la subseccion Expresar preferencia (PCIC, 2006, Vol. B, § 3.5): Lo que
mas me gusta es el pescado y Lo que menos me interesa son los deportes (p.
218) —véanse las lineas senaladas en amarillo en la llustracion 8. Sin embargo,
dicha mencion puede considerarse parcial, ya que no presenta una subordinada
sustantiva. Ademas, resulta muy descontextualizada, puesto que en los demas

veintidos epigrafes valorativos considerados la estructura con /o no aparece.
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En la subseccion volitiva aconsejar (PCIC, 2006, Vol. B, § 4.18) se
registra una mencion al uso volitivo de mejor en la construccion </o + adjetivo>
(a). En este caso, en el ejemplo Lo mejor seria escribirle una carta, el
constituyente final es una sustantiva, pero se trata de un caso de correferencia
entre sujeto del verbo principal y subordinado. En este sentido, este ultimo no

se encuentra flexionado en ninguno de los dos modos —véase llustracion 9.

Tlustracion 8: Mencion parcial en Expresar preferencia

»  Prefiero + SN/ inf. + a + SN/ inf.
Prefiero el cine al teatro.
Preferimas el cine a ver un DVD.
Preferiria vivir bien a vivir mucho.
= Prefieroc que + pres. subj.
Frefiero gue empieces tu.
= Me gusta / interesa mas que + pres. subj.
Les gusta mas que vayas tu.
Me interesa mas que me den el otro trabajo.
= SN/ Lo que mas / menos me gusta / interesa es /
son...
Lo gue mas me gusta es el pescado.
Lo gue menos me interesa son los deportes.
El pescado que mas me gusta es el salmdn.
Los deportes que menos me interesan son el goif y Ia
vela.

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (Vol. B, § 3.5)
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Tustraciéon 9: Uso volitivo de mejor con infinitivo

= Debes / Deberias + inf.
Deberias dormir un poco mas.
= Imperativo
No te preocupes por él. Seguro que esta bien.
= Y 5i 4+ pres. indic.?
Y si le cuentas todo lo que ha pasado?
= Lo mejor es...
Lo mejor es un vaso de leche caliente.
Lo mejor seria escribirle una carta.
= Yo que td / Yo en tu lugar + condic.
Yo que tu, consultaria con un especialista.

[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 3.1.1.]
Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. B, § 4.18)

5.4.1.2.3.2. Nivel B2

El concepto de valoracion esta vinculado principalmente a los patrones
estructurales <ser + adjetivo + que + indicativo/subjuntivo> (d) y <verbo + que
+ indicativo/subjuntivo> (e) y la induccion exclusiva, en ellos, del modo
subjuntivo. Mas especificamente, esta relacion entre patron sintactico,
semantica y modo se contempla en 19 de 22 epigrafes valorativos a través de
instrucciones metalingiiisticas y oraciones ejemplificativas. A modo de ejemplo,

véanse las partes sefialadas en verde en la llustracion 10.

Respecto a las oraciones con /o, se encuentran dos referencias parciales
a las estructuras de tipo (b) en las subsecciones inherentes a la expresion de
gustos y aversion: Lo que mdas me gusta es..., Lo que mas odio/detesto es...
(PCIC, 2006, Vol. B, § 3.2y 3.3, p. 216-217) —v¢éase las partes de la llustracion
10 sefialadas en amarillo. En este marco, la diferencia respecto al nivel anterior

es que lo que deberia ser el elemento focal no queda especificado a través de los
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puntos suspensivos. En este sentido, se deja abierta la posibilidad de que este

sea una subordinada sustantiva.

Hustracion 10: Mencion parcial en Expresar aversion

= Detesto / Odio / No soporto que + subj.
No soportaria gque mi hijo saliera con esa chica.
= Lo que mas odio / detesto... es...

=  Me molesta / Me disgusta / Me horroriza que + subj.
Me disgustariz que [as bebidas estuvieran demasiado
frias; pongalas sin hielo, por favor.
Antes le horrorizaba que le regalaran plantas pero
ahora le encanta.

= iComo / Cuanto cdio...!
iCémo odio esa manera prepotente de ser!

= Es odioso / detestable / asqueroso que...

= Me da asco...
Me da asco ver I3 poca vergtienza que tienen algunas
personas.

= iQué asco!
Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. B / Funciones, § 3.3)
Asimismo, se encuentra en el apartado Expresar admiracion y orgullo (PCIC,
2006, Vol. B, § 3.28) un ejemplo con subordinada sustantiva. Sin embargo, esta
constituye una exclamativa indirecta introducida por como: Lo que mads
admiraba de ella era como sabia resolver las situaciones dificiles (p. 233) —

llustracion 11.
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Tlustraciéon 11: Subordinada sustantiva con exclamacion indirecta en Expresar admiracion y orgullo

= i(Es) increible / impresionante / admirable /
fascinante / alucinante + SN / inf. / subj.!
iEs admirable la pasidn que pone en todo lo que hace!
iEs impresionante el frio gue hace!
iEs increible que haga este calor en diciembre!

= Admiro...

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. B § 3.28)

Es interesante senalar, ademas, que en la subseccion relativa a la expresion de
deseos —volicion—, se encuentra una estructura de tipo (b) completa con el
verbo subordinado en subjuntivo. Se trata, de todas maneras, de un verbo
meramente volitivo y no de un caso de superposicion entre volicion y

valoracion: Lo que mas quiero es que mejore la situacion politica y social de mi

pais (PCIC, 2006, Vol. B, § 3.8, p. 221) —véase llustracion 12.

Similarmente, en el epigrafe Aconsejar (§ 4.18), se registra un uso
volitivo de mejor. En este se incorpora una instruccién metalingiiistica sobre el
uso del subjuntivo en el verbo subordinado, asi como se proporciona un ejemplo

completo: Lo mejor seria que fueras al médico —véase llustracion 13.
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Tustracién 12: Mencion completa en contextos volitivos: Expresar deseos

= Deseo / Desearia...
— + SN/ inf.
Desearia volver a verte lo antes posible.
Deseo solicitar una beca para estudiar en su
universidad.
Deseo un mundo mas feliz.
— 4+ que...
Les deseamos que tengan un vuelo agradabie.
Deseé con todas mis fuerzas que hubiera
encontrado la informacion.
= Lo que mas deseo / quiero / me gustaria / me

apeteceria (en el mundo) es...
Lo gue mas deseo en el mundo es estar a tu lado.

Lo que mas quiero es gue mejore la situacion politica
y social de mi pais.
= (Qjala (que) + subj.
Ojala pudiera ayudarte.
Ojala no hayan llegado todavia.

Hoy no iria a trabajar.
Me compraria una casa en esta ciudad.

[v. Gramatica 9.1.5.]

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. B, § 3.8)

Tlustracion 13: Uso volitivo del adjetivo mejor

= Sjyo fuera td...
Si yo fuera tu, buscaria un intercambio con un

hablante nativo.
= Lo mejor seria que + subj.
Lo mejor seria que fueras al médico.
= Te accnsejaria / recomendaria...
Te recomendaria que te alejaras de esa gente, de
verdad.
= Seria mejor / necesario / importante...
Seriz mejor que te fijaras un poco mas.
Seria necesario cogerlo por el otro lado.

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (Vol. B, § 4.18)
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5.4.1.2.4. Tacticas y estrategias pragmadticas / Rematizacion y tematizacion

5.4.1.2.4. Nivel B1

No se hace referencia a las funciones informativas ni en relacién con las

estructuras (a), (b) y (¢) ni con la alternancia modal.

5.4.1.2.5. Nivel B2

En el epigrafe Rematizacion (§ 1.4.1) se contemplan las “estructuras
ecuacionales” como “construcciones que introducen informacion nueva”
(PCIC, 2006, Vol. B, p. 291). Sin embargo, no se incorporan especificamente
ejemplos de oraciones de tipo <lo que + verbo + ser que +
indicativo/subjuntivo> (b) o <lo que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo + ser que

+ indicativo/subjuntivo> (c)?® —véase Illustracion 14.

Iustracién 14: Mencion de “estructuras ecuacionales” en estrategias de Rematizacion

= Construcciones que introducen informacién nueva
— SN indeterminado + oracidn relativa con subjuntivo
Busco una secretaria que sea bilingue.

[v. Gramatica 15.2.]

— Estructuras ecuacionales
Juan vio a Maria ayer en el cine. > A Maria fue a
quien Juan vio ayer en el cine. / Ayer fue cuando Juan vio
a Maria en ef cine. / En el cine fue donde Juan vio a Maria
ayer.

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. B, § 1.4.1)

2 En el § 2.1. se ha explicado como el término “estructuras ecuacionales” (Alarcos Llorach,
1994) —asi como otras denominaciones— es aplicable a las estructuras de tipo (b) y (c), pero
abarca una categoria de oraciones mas amplia, tal y como puede constatarse en el ejemplo de la
Hlustracion 14.
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Por otra parte, en el epigrafe Tematizacion (§ 1.4.2) se menciona como
estrategia la “sustantivacion del adjetivo mediante el articulo neutro /o: lo
interesante, lo bueno (de eso)” —véase llustracion 15. Como puede
comprobarse en los ejemplos, dicha funcion se asocia a la valoracion a través
de los adjetivos bueno e interesante. De todos modos, otra vez no se precisa la
naturaleza del elemento focal; es decir, no se dan indicaciones claras sobre si
este puede ser una subordinada sustantiva. Con relacion al modo, no hay

referencias sobre sus supuestas funciones informativas.

Iustracién 15: Mencion de la sustantivacion a través del lo como estrategia de tematizacion
= SN con nidcleo eliptico y sintagma preposicional
el [chico] de ayer

[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.1.1., Gramatica
10.1.]

» Sustantivacion del adjetivo mediante el neutro /o
lo interesante, lo bueno (de eso)

[v. Gramatica 2.6., 3.1.]

» Estructuras con lo de y eso de (+ sustantivo,
infinitivo, adverbio)
Lo de I3 financiacion es un lio.
Eso de ir los tres juntitos a todos lados se va 3 acabar.
Lo de ayer estuvo fatal.

[v. Gramatica 3.1.]

= Interrogativas directas con elemento tematizado
Esa palabra, {como se pronuncia?
= Marcadores discursivos: en cuanto a, respecto a, en
relacidn con...
En cuanto a lo que tu comentabas, hay mucho que
decir.

[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.2.4.]

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. B, § 1.4.2)
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5.4.1.3. Niveles avanzados
5.4.1.3.1. Gramatica / El verbo / Tiempos verbales de subjuntivo

5.4.1.3.1.1. Nivel C1

Se contempla el uso de todos los tiempos verbales en diferentes construcciones
complejas. Sin embargo, no hay referencias especificas ni a las oraciones de tipo
<lo + adjetivo> (a) ni al patron <lo que + verbo> (b) ni tampoco a la
construccion </o que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (¢). Del mismo modo, no

hay remision a la funcion valoracion.

5.4.1.3.1.2. Nivel C2

Se prevé el aprendizaje de todos los tiempos de subjuntivo con relacion a
diversas estructuras. No obstante, no se hace mencion de las oraciones
encabezadas por el articulo neutro, su uso en la expresion de la valoracion y las

implicaciones modales de este contexto semantico-sintactico.

5.4.1.3.2. Gramadtica / Oraciones compuestas por subordinacion / sustantivas

flexionadas
5.4.1.3.2.1. Nivel C1

No hay mencion especifica de ninguna estructura con el articulo neutro. En este
nivel, en concreto, se prevé el estudio de las subordinadas sustantivas en funcion
de sujeto en posicion preverbal o final de frase. Este ultimo caso podria
incorporar las oraciones /o. No obstante, solo hay ejemplos de estructuras del
tipo (d) y (e) con subordinada antepuesta respecto a la principal: Que dijeras

eso acabo con su resistencia (PCIC, 2006, Vol. C, p. 94). Hay una referencia
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general a la valoracion a través de la incorporacion de dar pena en los ejemplos
de verbos que en este patrén oracional seleccionan el subjuntivo —véase

lustracion 16.

Tlustracion 16: Mencion de oraciones con posposicion del sujeto

15.1.2. Flexionadas
= En funcién de sujeto

— Con complemento preposicicnal, con verbos de
régimen preposicional (acabar con, atentar contra...).
Equivalencia con subardinadas de infinitive. Seleccidn del
modo (subjuntivo). Orden lineal (sujeto preverbal o final
de frase)

Que dijeras eso acabd con su resistencia.
Que te desentiendas ahora del asunto atenta contra
nuestros intereses.

— Con verbos gue tienen un sustantivo incorporado
que funciona como OD(dar pena, hacer falta...).
Equivalencia con subordinadas de infinitivo. Seleccidon del
modo (subjuntive). Orden lineal (sujeto preverbal)

— Con verbos implicativos y evidenciales (implicar,
evidenciar, destacar, probar, reflejar...) que admiten dos
argumentos (sujeto que expresa la causa; OD gue
expresa la consecuencia). Equivalencia con subordinadas
de infinitivo. Seleccién del modo (indicativo). Orden lineal
fijo (sujeto preverbal)

Que no hayas aprobado esa asignatura implica que
no podras pasar de curso.

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. C, § 15.1.2)

5.4.3.1.2.2. Nivel C2

No hay referencias concretas a las oraciones con /o. En este nivel, tan solo se
contemplan las oraciones de tipo (d) con relacion a la alternancia modal

vinculada a la negacion y a los verbos polisémicos.
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5.4.1.3.3. Funciones / Valorar y expresar gustos, deseos y sentimientos

5.4.1.3.3.1. Nivel C1

La expresion de valoracion es contemplada en diversas estructuras, entre las
que, las de tipo <ser + adjetivo + indicativo/subjuntivo> (d) y <verbo + que +
indicativo/subjuntivo> (e) con induccion exclusiva del modo subjuntivo. En
concreto, esta ultima relacion entre construccion, semantica y modo estd
contemplada, en 12 de 22 epigrafes valorativos. Por otro lado, en ningin caso

la valoracion se presenta en relacion a los patrones con /o.

Hay una referencia a las estructuras de tipo </o + adjetivo + ser que +
indicativo/subjuntivo> (a) en la subseccion Expresar deseos —volicion. El
adjetivo encabezado por el articulo neutro, sin embargo, no es un adjetivo
valorativo que puede adquirir una funcién volitiva, sino que es un adjetivo
puramente volitivo: Lo ideal seria que me animaran a hacerlo y que no me
obligaran y Lo ideal habria sido que hubiéramos podido vivir juntos (PCIC,
2006, Vol. C, § 3.8, p. 208) —véase [lustracion 17.

Asimismo, en Aconsejar (§ 4.18), encontramos diversas referencias a la
estructura </o + adjetivo + ser que + indicativo/subjuntivo> (a) y <l/o que +
verbo + ser que + indicativo/subjuntivo> (b) con diversos adjetivos y verbos
meramente volitivos: aconsejable, recomendable, aconsejar y recomendar —

véase llustracion 18.
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Tustracién 17: Mencion completa en contextos volitivos: Expresar deseos

= Me muero de ganas de / por...
Me muero de ganas de jugar en este equipo.
Me maria de ganas por darte un beso.
= iQueé ganas (tengo) de...!
iQué ganas de que lleguéis!
iQué ganas tenia de que empezaran las vacaciones!
= Lo ideal seria...
Lo ideal seria que me animaran a hacerlo y no que me
obligaran.
Lo ideal habria sido que hubiéramos podido vivir
juntos.

s Mj suefic / Mi deseo seria...
Mi deseo seria que mi hija viers cumplido sus suefios.

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. C, § 3.8)

Tustracién 18: Mencion completa en contextos volitivos: Aconsejar

= ¢(Me) aceptas un consejo?
= Lo mas aconsejable / recomendable (en estos casos)

es...
Lo mas aconsejable en estos casos es que se consulte

con alguien que sepa lo que se trae entre manos.
= Te sugeriria...
Te sugeriria que lo dejaras todo y que hicieras un
viaje de un mes a una isla del Pacifico.
= Lo dnico que puedo aconsejarte / recomendarte /

sugerirte es que...
Lo Unico que te puedo recomendar es que te lo tomes

con mas calma.
= Siempre puedes / podrias / queda el recurso de...
Siempre puedes recurrir a tu familia.
Siempre queda el recurso de ir de frente y decir toda
la verdad.
= Ni se te ocurra...
Ni se te ocurra contarselo. Seguro que dice que tu
tienes la culpa de todo y no te da ninguna solucidn.

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. C, § 4.18)
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5.4.1.3.3.2. Nivel C2

El concepto de valoracion es presentado en diferentes estructuras, entre las que,
las de tipo (d) y (e) (6 de 22 epigrafes). La diferencia respecto al nivel anterior
reside en la mayor profundidad 1éxico-seméantica y sintactica con la que dichas
nociones son abordadas. Sin embargo, no se ha encontrado ningtin ejemplo de

oraciones con /o.

5.3.1.3.4. Tacticas y estrategias pragmadticas / Rematizacion y tematizacion
5.4.1.3.5. Nivel C1

Se ha encontrado una mencion incompleta de las oraciones de tipo (b). En
efecto, en la subseccion Tematizacion (§ 1.4.2) se presentan las “estructuras con
lo que y eso que” (PCIC, 2006, Vol. C, p. 273). En este marco, la referencia a
nuestro objeto de estudio es inconsistente ya que el ejemplo carece de la copula
—verbo ser—, asi como no incorpora una subordinada sustantiva: Lo que le
dijiste ayer a Vega estuvo genial (PCIC, 2006, Vol. C, p. 273) —véase
llustracion 19. Asimismo, no hay referencias a la seleccion modal como

herramienta de transmision informativa.
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Tlustracién 19: Mencion de estructuras con lo que como estrategia de tematizacion

1.4.2. Tematizacién

= Anteposicidn de complementos del verbo
Orden OD + V
Café no bebo.
Discos tienen a8 montones.

[v. Gramatica 7.1.2.]

= Estructuras con lo gue y eso que
Lo gue le dijiste ayer a Vega estuvo genial.
Eso que dices es una tonteria.

[v. Gramatica 4., 7.2.]

=  Adjetivo topicalizado. Aislado en complementes
predicativos
Orgullosa, respondid al interrogatorio. / Respondid
orguliosa al interrogatorio.

[v. Gramatica 2.4.]

Fuente: Version electronica del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006, Vol. C, § 1.4.2)

5.4.1.3.6. Nivel C2

No se hace mencion ni a la alternancia modal ni a las estructuras con el

determinante neutro como recursos lingiiisticos informativos.

5.4.2 Cumplimiento de los criterios de coherencia establecidos

5.4.2.1. Niveles basicos

En estos niveles no se contempla la adquisicion de los constituyentes
fundamentales de las oraciones objeto de andlisis. Es decir, no se prevén
estructuras subordinadas complejas asi como queda fuera de estos niveles la
seleccion del modo subjuntivo. En este sentido, no es posible determinar su

coherencia con el concepto de valoracion y las funciones informativas.
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5.4.2.2. Niveles intermedios

5.4.2.2.1. Nivel B1

En lo que respecta al primer criterio de coherencia, este no se cumple puesto
que, si bien el modo esté vinculado al concepto de valoracion, no hay referencia
a ninguna estructura con /o. Similarmente, el segundo criterio no se satisface ya
que no hay referencia a las construcciones (a), (b) o (c) en los conceptos de
subordinacion sustantiva. Con relacion al tercer criterio, este se cumple
parcialmente, visto que la funcion valorativa se contempla en una estructura con
lo, pero sin oracion subordinada; esto es, sin relacion a la seleccion del modo.
Asimismo, el caso de superposicion de valoracion y volicion (lo mejor) no
incluye un verbo flexionado, por lo que debe considerarse una mencion parcial.
Por ultimo, no hay mencion ni del modo ni de las estructuras con /o como

estrategias pragmaticas, por lo que el cuarto criterio no se satisface.

5.4.2.2.2. Nivel B2

Por lo que se refiere al criterio uno, este no se cumple en vista de que la seleccion

modal no esta vinculada ni a las oraciones con /o ni al concepto de valoracion.

Seguidamente, el segundo criterio no se satisface puesto que tan solo se

presentan las estructuras de tipo (c) y (d).

Con respecto al tercer criterio, este se cumple de manera parcial.
Efectivamente, en primer lugar, la incorporacion de ejemplos de estructuras de
tipo <lo que + verbo + ser...> en la expresion de la valoracion deja abierta, a
través de los puntos suspensivos, la posibilidad de que el constituyente que

aparece después del ser que sea una subordinada sustantiva. Por ende la
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mencion a las estructuras objeto de analisis no es completa. Ademas, el ejemplo
con el verbo admirar no corresponde totalmente con las construcciones de tipo
(b) en tanto que su subordinada sustantiva constituye una exclamacion. En lo
que respecta al caso de superposicion entre valoracion y volicion (Lo mejor
seria que fueras al médico), si bien aparece el verbo subordinado flexionado en
subjuntivo juntamente con una directriz metalingiiistica, el verbo ser estad en
condicional, lo cual implica necesariamente un valor no factual. En este sentido,
no se esta planteando claramente la alternancia que se produce en las féormulas
lo mejor es ~ era..., por lo que este caso no puede considerarse plenamente

satisfactorio en relacion con nuestros criterios.

Finalmente, el cuarto criterio, al igual que los demas, se satisface
parcialmente. En efecto, la referencia a las construcciones ecuacionales es
genérica, ya que no contempla especificamente las estructuras de tipo (b) y (c).
Del mismo modo, las oraciones encabezadas por </o + adjetivo> no presentan
un fragmento oracional subordinado, si bien estan relacionadas con el concepto
de valoracion. Por afiadidura, no hay referencia al modo como recurso

informativo.

5.4.2.3. Niveles avanzados

5.4.2.3.1. Nivel C1

En lo que ataiie al primer criterio, el contenido del PCIC (2006) no cumple con
¢l, puesto que la seleccion del modo no se vincula ni a las estructuras con /o ni
a la nocién de valoracion. Seguidamente, no hay mencion especifica de las
construcciones (a) y (b) en la seccion relativa a la subordinacion sustantiva, por
lo que no se cumple el segundo criterio. En este marco, la referencia a las
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subordinadas sustantivas en funcion de sujeto con ubicacion al final de frase —
puesto que no es ejemplificada— resulta demasiado general, por lo que no es
suficiente para cumplir, aunque sea parcialmente, con este criterio. En relacion
con el tercer criterio, este tampoco se satisface ya que el concepto de valoracion
no estd vinculado a las estructuras con /o. Por ultimo, el cuarto criterio se cumple
solo parcialmente puesto que la unica referencia de las estructuras de tipo (b)
como recurso informativo es incompleta. Ademads, no hay referencia al modo

como estrategia pragmatica.

5.4.2.3.2. Nivel C2

En primer lugar, el criterio uno no se cumple en tanto que la selecciéon modal no
se contempla en las estructuras con /o de caracter valorativo. Seguidamente, en
lo que respecta al segundo criterio, este tampoco se satisface ya que no se hace
mencion de las oraciones (a) y (b) en el marco de la subordinacién sustantiva.
De la misma manera, la funcion valoracion no se contempla en los patrones </o
+ adjetivo> y <lo que + verbo>, por lo que el tercer criterio, al igual que los
demads, no se cumple. Por ultimo, el cuarto criterio no se cumple en tanto que
no hay referencia alguna al modo o a la estructura con /o como recursos

informativos.

5.4.2.4. Representacion holistica del nivel de coherencia de las directrices

La Tabla 27 a continuacion resume de manera visual lo descrito en el presente
apartado y ha de leerse en conformidad con lo siguiente. Las columnas
Gramatica, Funciones y Pragmatica representan los tres apartados del PCIC
(2006) que se han analizado. Los puntos /, 2, 3 y 4 de la segunda linea
representan los criterios de coherencia de contenido —expuestos en el §
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5.3.3.1— con relacion a la subseccion del PCIC (2006) en los que tales criterios
se basan (tercera linea). Asi, la columna Subj. se refiere a la subseccion Tiempos
verbales de subjuntivo del PCIC (2006, § 9.2). La columna Sust. esta
relacionada con la subseccion Subordinadas sustantivas (§ 15.1). La columna
Val. esta vinculada a la subseccion Valorar (§ 2.4) y a todas las subsecciones de
Expresar gustos, deseos y sentimientos (§ 3), con la excepcion de aquellas
vinculadas a los deseos (§ 3.7-§ 3.10), puesto que estas se relacionan con el
concepto de volicion. Por ultimo, las columnas 7ema y Rema representan las
subsecciones Rematizacion (§ 1.4.1) y Tematizacion (§ 1.4.2). En este marco,
la eventual letra P en negro indica que el criterio de coherencia al que se refiere
se cumple parcialmente. Por otra parte, el color gris de esta letra refleja la
proyeccion del contenido de un nivel en sus siguientes. Ello debe tenerse en
cuenta en virtud del principio del PCIC (2006) por el que cada nivel especifica

exclusivamente el contenido nuevo respecto al anterior.

Tabla 28: Nivel de coherencias de las directrices curriculares

Criterio Gramatica Funciones Pragmatica
coherencia 1 7 3 4
Subj. Sust. Val. Rema Tema

Al

A2

B1 P

B2 P P

Cl

C2

Fuente: Elaboracion propia
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5.5. DISCUSION

5.5.1. Objetivo primario: diagndstico del problema

Es posible afirmar que el problema de incompatibilidad descriptiva entre las
teorias modales (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello,
1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963) y aquellas
estructurales (NGLE, 2009, § 14.90 y § 40.10; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5;
Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4) repercute de

forma relevante en las directrices del PCIC (2006).

Efectivamente, el hecho de que en esta obra las oraciones valorativas
con /o no sean presentadas coherentemente en ningin nivel del MCER (Consejo
de Europa, 2001) constituye una transgresion de sus propios principios
estructurales. En este marco, recuérdese que la consistencia en la presentacion
de contenido lingiiistico en el PCIC (2006) ha de hallarse en la adopcion de
diferentes perspectivas que se manifiesta en la presencia de referencias cruzadas
entre los diversos inventarios de la obra. Ademas, las referencias que se han
encontrado respecto a las oraciones objeto de andlisis resultan demasiado
esporadicas, poco profundas y no presentan remisiones entre ellas. Por otro lado,
debe destacarse que las directrices curriculares abordan de forma exhaustiva el

vinculo entre valoracion y seleccion modal en el marco de las construcciones

(dy(©).

Asimismo, es imprescindible reflexionar en relacion al hecho de que, en
el nivel B2, los ejemplos de oraciones con /o con los verbos gustar, detestar 'y
odiar en el inventario Funciones (PCIC, 2006, Vol. B, p. 216-217), y los

ejemplos /o interesante y lo bueno del inventario Tdacticas y estrategias
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pragmaticas (p. 292) dejen abierta la posibilidad de que el constituyente tras el
ser que sea una subordinada sustantiva. En ello, de hecho, se divisa la intencién
de incorporar las oraciones valorativas con /o en toda su complejidad eludiendo
el problema descriptivo presentado. En otras palabras, se evita proporcionar
instrucciones especificas sobre el uso del modo en estas oraciones. Esta
afirmacion, ademds, es respaldada por el hecho de que cuando las
construcciones de tipo (a), (b) y (c) se contemplan en el marco de la volicion —
bien con adjetivos y verbos puramente volitivos o bien con adjetivos y verbos
valorativos que pueden adquirir un matiz volitivo—, los ejemplos aportados
presentan una subordinada sustantiva con el verbo en subjuntivo —véase el §
54.1.2.3.2. yel § 5.1.3.3.1. Efectivamente, puesto que la expresion de deseo e
influencia implica una seleccion obligatoria del subjuntivo en el verbo
subordinado (Bermejo Calleja, 2020), la incorporaciéon de una subordinada
sustantiva en el ejemplo no implica una eleccion arriesgada entre indicativo y
subjuntivo como en el caso de los ejemplos valorativos. Esta consideracion es
aplicable, asimismo, al ejemplo con el verbo admirar (PCIC, 2006, Vol. B, §
3.28). Efectivamente, como se mantiene en Bermejo Calleja (2020), las
exclamativas indirectas, a no ser que su verbo subordinado sea poder o deber,

seleccionan exclusivamente el indicativo.

En vista de todo ello, se remarca la necesidad de que el contenido del
PCIC (2006), con relacion a las oraciones valorativas con /o, sea actualizado en

consonancia con los hallazgos de los estudios lingiiisticos de la presente tesis.

Efectivamente, ya que esta obra representa una referencia de primer
orden en lo que se refiere al disefio y desarrollo curricular en el dmbito de la
ensefianza del Espafiol como Lengua Extranjera (Cerdeira Nunez, 2021), la
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presencia de directrices poco claras puede dar lugar a cierta arbitrariedad por
parte de las editoriales a la hora de producir material didactico. Concretamente,
ello puede desembocar en la dificultad en la eleccion del nivel en el que
incorporar las oraciones valorativas con lo, asi como puede dar lugar al
problema de qué teoria funcional incluir. Todo ello podria, a la vez, generar
discrepancias entre los distintos manuales y gramaticas de ELE presentes en el
mercado; lo cual, finalmente, podria tener como consecuencia que diversos
aprendices estuviesen adquiriendo nociones diferentes relativas al mismo patron
oracional. Por ultimo, como se ha explicado arriba, la falta de claridad en las
directrices del PCIC (2006) podria reflejarse en que las editoriales decidan no
incorporar en los contenidos de sus materiales nociones relativas a las oraciones
valorativas con lo. Ello, finalmente, obstaculizaria la adquisicion por parte de
los aprendices de competencias relativas a unas estructuras de alta rentabilidad

comunicativa.

5.5.2. Objetivo secundario: determinacion nivel de encuadramiento del

analisis de materiales de ELE

Desde la perspectiva de la presente tesis y, mas especificamente, en relacion con
su cuarto objetivo especifico, el hecho de que el PCIC (2006) no aborde de
forma consistente las oraciones valorativas con /o dificulta la tarea de seleccion
de material didactico para su analisis. A este propoésito, a continuacion, teniendo
presente que las directrices curriculares son limitadas, se elaboraran

conclusiones respecto al nivel en el que enmarcar el analisis.
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5.5.1. Niveles basicos

En consideracion a que en estos niveles no se contempla la adquisicion de los
constituyentes fundamentales de las oraciones valorativas con /o —

subordinacion y seleccion modal—, se excluye su analisis.

5.5.2. Niveles intermedios

5.5.2.1. Nivel B1

Teniendo en cuenta que en el marco del nivel Bl se cumple tan solo
parcialmente con uno de los cuatro criterios establecidos, ha de afirmarse que el
grado de coherencia de las directrices del PCIC (2006) es poco relevante. En

este sentido, se descarta el analisis de este nivel.

Cobra relieve decir, ademas, que el B1, ya que presenta la seleccion
modal por primera vez, debe concebirse como una introduccion a su estudio. En
efecto, la adquisicion del subjuntivo se prevé exclusivamente en su tiempo
presente y su vinculacion al concepto de valoracion se contempla Gnicamente
en las estructuras <ser + adjetivo + que + indicativo/subjuntivo> (d) y <verbo +
que + indicativo/subjuntivo> (e); es decir, en el marco de la funcidn sintactica.
Esta, no admitiendo alternancia modal, esta exenta de implicaciones semantico-
pragmaticas (Bermejo Calleja, 2020; NGLE, 2009). Por consiguiente, debe
considerarse en una fase de aprendizaje anterior, en términos de dificultad,
respecto a la alternancia y sus implicaciones, que requieren una aproximacion

mas profunda.

En este marco, debe adoptarse la perspectiva del conocimiento previo a

esta tesis. Asi pues, téngase en cuenta que antes de la aportacion de nuestra
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evidencia empirica ya era ampliamente aceptado que las oraciones valorativas
con /o presentan alternancia. Por otro lado, con dependencia de que se partiese
de la validez de una o otra teoria informativa, podia considerase o no la
incidencia del modo en el plano pragmatico o semantico?® de la oracion. En todo
caso, el mero reconocimiento de la alternancia modal justifica que las oraciones
valorativas con el determinante neutro se consideraran mas complejas respecto

a los patrones sintacticos (d) y (e).

De este modo, consideramos probable que la editorial que haya
incorporado las oraciones valorativas con /o en su material haya tenido presente
esta nivelacion en términos de dificultad adquisitiva y haya evitado incluirlas en

el nivel umbral por considerarlo una fase de introduccién al modo.

5.5.2.2. Nivel B2

Dentro de sus limites, las directrices del PCIC (2006) son las mas coherentes en
este nivel, ya que cumplen —aunque parcialmente— dos de los cuatros criterios
establecidos. En vista de ello, es oportuno analizar el material didactico

enmarcado en este nivel.

Asimismo, ha de considerarse el argumento relativo al grado de
dificultad. En efecto, ya que los estudiantes acceden al B2 habiendo consolidado
el vinculo basico entre modo y valoracion en las estructuras de tipo (d) y () —

véaseel § 5.3.1.2.1.1—, este nivel representa un terreno fértil para ensefiar como

29 Se hace referencia a la oposicion factualidad ~ no factualidad. Debe considerase que dicha
oposicion habia sido contemplada en ciertas referencias —como en DeMello (1996)—
inherentes a las oraciones valorativas con /o. Sin embargo, no se le habia dedicado mucha
atencion.
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dicha relacion se hace mas compleja en las oraciones valorativas con el articulo

neutro.

5.5.3. Niveles avanzados

En el nivel CI, el grado de coherencia de las directrices del PCIC (2006)
respecto a las oraciones valorativas con /o es bajo, ya que en €l se cumple
parcialmente tan solo con un criterio. Por otra parte, en el Gltimo nivel del
MCER (Consejo de Europa, 2001) no se cumple con ninguno de los criterios de

coherencia de contenido establecidos.

No obstante, prescindiendo de todo ello, estos niveles entran dentro de
nuestro interés de investigacion. Efectivamente, habiendo determinado como
punto de partida del andlisis el nivel B2, siendo C1 y C2 niveles superiores,
estos pueden ser considerados aptos para presentar profundizaciones del objeto
de estudio. Considerando su complejidad, de hecho, es prudente que este sea
ensefiado de forma gradual a lo largo de diversos niveles. De la misma manera,
ya que los limites de las directrices del PCIC (2006) confieren a las editoriales
cierta arbitrariedad, no es de excluir que las oraciones valorativas con /o puedan
incorporarse, por primera vez, en los contenidos de los materiales enmarcados

en estos niveles.

5.6. CONCLUSION

En este capitulo se ha analizado como el cardcter mutuamente excluyente de la
relacion entre la teoria que prevé una distribucion de las funciones informativas
en funcion del modo del verbo subordinado (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo,
2000, § 49.6.4; De-Mello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al, 1985; Fish,

260



1963) y la que aboga por una distribucion fija dependiente de la estructura
sintactica (NGLE, 2009, § 14.90 y § 40.10; Instituto Cervantes, 2007, § 24.2¢c;
Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia,

2000, § 42.3.4) repercute en las directrices curriculares de ELE.

A este propodsito, se ha determinado que la coexistencia de estos
planteamientos incompatibles tiene como resultado el hecho de que las
directrices del PCIC (2006) relativas a tal patron oracional en cuestion son poco
claras y carecen de coherencia en relacion con los principios cardinales de la

obra.

Dicha situacion puede resultar en una discrepancia de contenidos entre
los manuales y las gramaticas didacticas presentes en el mercado; asi como
puede manifestarse en que dichos materiales no presenten instrucciones
especificas con relacion a las oraciones valorativas encabezadas por el articulo
neutro. De esta manera, se genera una situacidon potencial en que diversos
aprendices estén adquiriendo nociones distintas o no estén desarrollando
ninguna competencia de uso respecto a unas construcciones de alta rentabilidad

lingiiistica.

En este marco, ha de afirmarse la necesidad de que el contenido del PCIC
(2006) sea actualizado en consonancia con los hallazgos de los estudios

lingtiisticos de la presente tesis.

Por anadidura, de cara al cuarto objetivo especifico de esta tesis, el
analisis de las directrices curriculares ha permitido determinar el nivel de
encuadramiento de los materiales didacticos a analizar. En este sentido, teniendo

en consideracion los criterios de coherencia establecidos, la relacion entre
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niveles y el grado de dificultad de las oraciones valorativas con /o respecto a los
patrones (d) y (e), se ha establecido que dicho andlisis se enmarcara en los
niveles avanzado (B2), dominio operativo eficaz (Cl) y maestria (C2) del

MCER (Consejo de Europa, 2001).
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CAPITULO SEXTO: ANALISIS DE MATERIALES DE ELE

6.1. OBJETIVO

El presente estudio responde al cuarto objetivo especifico de la presente tesis y
se propone determinar como el contraste entre teorias informativas se manifiesta
en manuales y gramaticas de ELE presentes en el mercado. En este sentido, en
consonancia con lo planteado en el capitulo anterior, se pretende descubrir si —
respecto a las oraciones valorativas con lo— diversos materiales incorporan
nociones diferentes; existe una tendencia unitaria o el problema de
incompatibilidad descriptiva se elude evitando incorporar conceptos
especificos. Del mismo modo, se pretende aportar una perspectiva cualitativa

sobre como dichas oraciones son abordadas en los textos didacticos.
6.2. HIPOTESIS

En lo concerniente a la hipdtesis planteada, se ha de partir de las conclusiones
derivadas del analisis del PCIC (2006) —véase el § 5. En este marco, el andlisis
pone de manifiesto que en dicha obra el problema tedrico relativo a las oraciones
valorativas encabezadas por el articulo neutro se sortea evitando brindar
directrices especificas. Asi pues, debe recordarse que este libro constituye —
como mantiene la directora del Instituto Cervantes— “una referencia de primer
orden para cualquier iniciativa relacionada con el disefio y desarrollo curricular
en el campo de la ensenanza del espafiol como lengua extranjera” (Caffarel
Serra, s.f.). De esta manera, como consecuencia directa de la importancia que el
PCIC (2006) reviste, consideramos que la estrategia de elusion que presenta se

refleja en los materiales didacticos presentes en el mercado.
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6.3. METODOLOGIA

6.3.1. Corpus

6.3.1.1. Encuadramiento en los niveles

Tal y como se ha determinado en el analisis del PCIC (2006), los textos
seleccionados para construir el corpus se enmarcan entre los niveles Avanzado

(B2) y Maestria (C2) del MCER (Consejo de Europa, 2001).

6.3.1.2. Composicion

El corpus esta formado por un total de 63 manuales y gramaticas de ELE. Su

divisién interna se da en conformidad con lo siguiente:

- Nivel B2: 29 manuales y 12 graméticas;

- Niveles C1-C2: 14 manuales y 8 gramaticas.

A continuacion puede consultarse la lista de dichos materiales numerada y
ordenada segun el titulo —alfabéticamente—, el nivel y el tipo de texto
didéctico. Noétese que las obras que engloban més de un nivel se han encuadrado
en el nivel mas alto indicado. La lista completa de los autores puede consultarse
en las Referencias. Ademas, considérese que los titulos que presentan diversos
tomos —como Libro del alumno y Cuaderno de ejercicios— se han

contabilizado como un solo texto.

MANUALES B2

1.  Abanico. Chamorro Guerrero et al. (2007). Barcelona: Difusion.

2. Abanico. Nueva Edicion. Chamorro Guerrero et al. (2010).
Barcelona: Difusion.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Agencia ELE Avanzado. Muinoz et al. (2014). Madrid: SGEL.

Aula 4 Internacional (B2.1). Corpas et al. (2014). Barcelona:
Difusion.

Aula 5 (B2.1). Corpas et al. (2014). Barcelona: Difusion.
Aula 5. Corpas et al. (2007). Barcelona Difusion.
Codigo ELE 4. Dantas. (2014). Madrid: Edelsa.

Destino Erasmus 2 (B1-B2). Alvarez Ramos et al. (2008). Madrid:
SGEL.

Eco 3 (B2+). Romero Duenas y Gonzalez Hermoso. (2006).
Madrid: Edelsa.

ELE actual B2. Borobio y Palencia. (2019). Madrid: SM.

Embarque 4. (2013). Alonso Cuenca y Prieto Prieto. Madrid:
Edelsa.

En accion 3. Verdia et al. (2007). enCLAVE-ELE.
Espariol en marcha 4. Castro Viudez et al. (2007). Madrid: SGEL.

Espariol lengua viva 3. Borrego et al. (2007). Madrid: Santillana
Educacion.

Etapa plus B2.1. De Dios Martin et al. (2012). Madrid: Edinumen.
Etapa plus B2.2. De Dios Martin et al. (2013). Madrid: Edinumen.
Gente hoy 3. Martin Peris et al. (2015). Barcelona: Difusion.

Hablamos espariol B2. Ridruejo et al. (2010). Ledn: Instituto
Castellano y Leonés de la Lengua y Editorial Everest.

Impresiones B2. Balboa Sanchez et al. (2021). Madrid: SGEL.

Meta ELE (B2.1). Rodriguez Martin y Pérez de la Fuente. (2013).
Madrid: Edelsa.
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21. Nuevo avance 5 (B2.1). Concha Moreno et al. (2007). Madrid:
SGEL.

22. Nuevo avance superior. Concha Moreno et al. (2014). Madrid:
SGEL.

23. Nuevo espaniol en marcha 4. Castro Viudez et al. (2014). Madrid:
SGEL.

24. Nuevo prisma B2. Isa 'y Molina. (2015). Madrid: Edinumen.
25. Nuevo sueiia 3. Alvarez Martinez et al. (2016). Anaya ELE.
26. Nuevo ven 3. Marin et al. (2005). Madrid: Edelsa.

27. Pasaporte 4. Cerrolaza Aragon et al. (2010). Madrid: Edelsa.

28. Protagonistas B2. Buendia Cambronero y Ezquerra Martinez.
(2011). Madrid: Ediciones SM.

29. Vitamina B2. Serralde et al. (2022). Madrid: SGEL.

GRAMATICAS B2

30. Aprende gramaticay vocabulario 4. Castro Vitdez. (2013). Madrid:
SGEL.

31. Competencia gramatical en uso B2. Cano Ginés et al. (2008).
Madrid: Edelsa.

32. El subjuntivo 1 (BI-B2). Diaz Ballesteros y Rodriguez Sordo.
(2007). Madrid: Edinumen.

33. En gramdtica B2. Concha Moreno et al. (2007). Anaya ELE.

34. Gramatica basica del estudiante de espariol (A1-B2). Alonso Raya
et al. (2021). Barcelona: Difusion.

35. Gramatica de uso del espaiiol. Teoria y practica (B1-B2). Aragonés
y Palencia. (2009). Madrid: Ediciones SM.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

Gramdatica de referencia de la lengua espanola (A1-B2). Lozano
Zahonero. (2010). Miléan: Ulrico Hoepli.

Gramatica explicada (B1-B2). Tarricone et al. (2012). enCLAVE-
ELE.

Gramatica y recursos comunicativos 3. Cortés y Fontecha. (2007).
Madrid: Santillana Educacion.

Para practicar el indicativo y el subjuntivo (BI1-B2). Hernandez
Mercedes. (2006). Madrid: Edelsa.

Uso de la gramdtica espaniola avanzado. Castro Viadez. (2011).
Madrid: Edelsa.

Uso del indicativo y del subjuntivo (B1-B2). Hernandez Mercedes.
(2016). Madrid: Edelsa.

MANUALES C1-C2

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

A fondo 2 (C1). Coronado Gonzalez. (2004). Madrid: SGEL.

Curso de espariiol de nivel superior (C1). Acquaroni et al. (2018).
Barcelona: Difusion.

Dominio (C1-C2). (2007). Madrid: Edelsa.
Dominio (C1-C2). Galvez et al. (2016). Madrid: Edelsa.

El ventilador (C1). Chamorro Guerrero et al. (2012). Barcelona:
Difusion.

En accion 4 (C1). Gutiérrez et al. (2010). enCLAVE-ELE.

Espaiiol lengua viva 4 (C1). Vaquero et al. (2008). Salamanca:
Santillana Educacion.

Espaiiol sin fronteras 3 (B2-C1). Sanchez Lobato. (2005). Madrid:
SGEL.

Etapas plus (C1). De Dios Martin et al. (2019). Madrid: Edinumen.
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51.

52.

53.

54.

55.

Hablamos espaiiol (C1-C2). Alvarez Tejedor et al. (2010). Leén:
Instituto Castellano y Leonés de la Lengua y Editorial
Everest.

Meétodo 5 (C1-C2). Hierro Montosa ef al. (2017). Anaya ELE.
Nuevo prisma (C1). Gelabert et al. (2011). Madrid: Edinumen.

Nuevo prisma (C2). Del Mazo de Unamuno et al. (2012). Madrid:
Edinumen.

Nuevo sueria 4 (C1). Blanco Canales et al. (2017) Anaya ELE.

GRAMATICAS C1-C2

56.

57

58.

59.

60.

61.

62.

63.

El subjuntivo 2 (C1-C2). Amends et al. (2008). Madrid: Edinumen.

En gramatica (C1-C2). Concha Moreno et al. (2020). Madrid:
Anaya ELE.

Gramdtica de perfeccionamiento de la lengua espariola (C1-C2).
Lozano Zahonero. (2011). Milén: Ulrico Hoepli.

Gramdtica de uso del espariol. Teoria y practica (C1-C2). Aragonés
y Palencia. (2009). Madrid: Ediciones SM.

Gramdtica espanola avanzada (C1). Castro Viudez. (2015).
ELEcreacion.

Gramdtica espanola por niveles (A1-C2). Marti Sanchez et al.
(2015). Madrid: Edinumen.

Gramdtica y ensenianza de espariol. Los aspectos gramaticales mas
relevantes del aprendizaje de espariol. Niveles Intermedio-
avanzado (B1-C2). Aguirre. (2019). Habla con Efie.

Gramatica y recursos comunicativos 4 (C1). Cortés et al. (2008).
Madrid: Santillana Educacion.
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6.3.1.3. Fecha de publicacion

La fecha de publicacion de todos los manuales y gramaticas es posterior a
aquella de la version del PCIC (2006) analizada; esto es, de 2007 a 2022.
Constituyen una excepcion a dicho criterio los manuales [9]™¢, [26]™¢, [42]™¢ y
[49]™¢; que se publicaron, respectivamente, en 2006, 2005, 2004 y 2005%°. De
todas maneras, tales fechas son posteriores a las directrices del MCER (2001) y

a la version anterior del PCIC (1997).

6.3.1.4. Diversidad interna: editoriales, autores y ediciones

Los 63 libros que constituyen el corpus han sido producidos por 12 editoriales

diferentes segun la distribucion ilustrada en la 7abla 29 a continuacion:

Tabla 29: Numero de textos por editorial

Editorial N°1
Edelsa 12
SGEL 11

Difusion 9

Edinumen 9

Anaya ELE 5
Santillana Educacion 4
SM 4
enCLAVE-ELE 3
Editorial Everest 2
Ulrico Hoepli 2
ELEcreacion 1
Habla con efie 1

Fuente: Elaboracion propia

30 De aqui en adelante, cuando se mencione un manual o gramética en el cuerpo, se indicara su
posicion en la lista presentada anteriormente entre corchetes con la abreviatura “MG” como
superindice.
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Respecto a los paises de edicion, todos los materiales han sido producidos en
Espana, con la excepcion de aquellos de la editorial Ulrico Hoepli, ubicada en
Milan (Italia). Seguidamente, el total de manuales y gramaticas ha sido
elaborado por 51 grupos de autores diferentes, siendo el total de firmantes 158.
Por ultimo, cabe anadir que el corpus presenta 6 pares de titulos iguales, ya que
dichos pares son formados por primera y segunda edicion. En concreto, estos
sonel [1]™ y el [2]M8, el [S]™8 y el [6]™8, el [13]™ y el [23]™8, el [21]™8 y el
[22]7¢, el [39]™e y el [41]M8 y el [44]M¢ y el [45]™e.

6.3.2. Proceso

6.3.2.1. Secciones analizadas

Se han analizado diversas partes de los manuales y las gramaticas que
constituyen el corpus. Por una cuestion operativa, se utilizara el término seccion
(S) para referirnos a ellas y se numeraran. De esta manera, para cumplir con los

objetivos del presente estudio, se han examinado las secciones en que:

(S1) las funciones valorativas se presentan en relacion al uso del modo en las

oraciones subordinadas sustantivas; es decir, las estructuras de tipo (a), (b), (c),

(dy(©);

(S2) se brindan explicaciones sobre las funciones del articulo neutro, asi

como aquellas que abordan estrategias lingiiisticas para rematizar y tematizar;

(S3) seensena la expresion de la valoracion en patrones estructurales distintos

a las subordinadas sustantivas;
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(S4) se prevé el aprendizaje de la expresion de las funciones volitivas en las

oraciones subordinadas sustantivas.

6.3.2.2. Variables de estudio

El estudio presenta diez variables que se han concebido tras un primer analisis
cualitativo del corpus que ha permitido categorizar en items cuantificables todas
las reglas relativas al funcionamiento de las oraciones valorativas con /o (véanse
los puntos 3-5 de la lista a continuacién), los diversos ejercicios sobre estas
ultimas (véanse puntos 9y 10), asi como los argumentos que en el § 5.5.1 han
consentido detectar las carencias del PCIC (2006) (véanse puntos 1, 6 y 7).
Asimismo, se ha tenido en cuenta la presencia de las construcciones valorativas
con el determinante neutro como input en los diversos textos del corpus (véase

punto 8).

En la lista que sigue a continuacion se presenta una descripcion detallada
de tales variables. Para su comprension, es importante sefialar que la abreviatura
ME significa menciones explicitas, concepto por el que se hace referencia a la

presencia, en los textos analizados, de explicaciones metalingliisticas.

1. MEuge, relativas a las oraciones de tipo <ser + adjetivo + que +
subjuntivo> (d) y <verbo + que + subjuntivo> (e) de caracter valorativo,
contemplan el uso del subjuntivo con funcidn sintéctica, en consonancia
con la teoria lingtistica (NGLE, 2009, § 25.3g-x; Bermejo Calleja,
2020);

2. MEudewn), relativas a las “escasas excepciones” (NGLE, 2009, § 25.3q,
p. 3541) en las que la alternancia modal se produce en los patrones

oracionales (d) y (e) segun una asociacion del tipo subjuntivo-tema e
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indicativo-rema (NGLE, 2009, § 25.5b-c; DeMello, 1996). Debido a su
naturaleza de excepcion a la regla, este item se contabilizard como una
subcategoria del anterior;

ME.abc(mo), relativas a las teorias modales sobre las oraciones valorativas
con lo que plantean la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-tema
(NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto
Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963);

ME.anc(r); relativas a las oraciones de tipo <lo + adjetivo> (a), <lo que +
verbo> (b) y <lo que + verbocop + adjetivo> (c), contemplan el uso del
subjuntivo con valora sintactico como reflejo (r) de las MEcg;

MEanc(es), relativas a las teorias estructurales sobre las construcciones
encabezadas por el articulo neutro que postulan la asociacién principal-
tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Instituto
Cervantes, 2007, 8 24.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta,
2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, 8 65.5.2);

Menciones incompletas (MEin): presentan las estructuras con lo como
recurso para valorar, pero sin especificar si el constituyente final de la
oracion puede ser una subordinada sustantiva introducida por que, como
Lo que mas me gusta es el pescado (PCIC, 2006, Vol. B, p. 218) o Lo
que mds me gusta es..., Lo que mds odio/detesto es... (PCIC, 2006, Vol.
B, p. 216-217) o Lo que mas admiraba de ella era como sabia resolver
las situaciones dificiles (PCIC, 2006, Vol. B, § 3.28);

MEanc(vol), relativas al uso del subjuntivo en oraciones de tipo (a), (b) y
(c) de matiz volitivo, como Lo mejor seria que fueras al médico (PCIC,

2006, Vol. B, 8 4.18, p. 221) —superposicion entre volicion y
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valoracion— o Lo que mas quiero es que mejore la situacion politica y
social de mi pais (PCIC, 2006, Vol. B, § 3.8, p. 221) —volicidn pura;

8. Menciones implicitas (MIm): se hace referencia a la presencia de
construcciones de tipo <lo + adjetivo + ser que + indicativo/subjuntivo>
(@), <lo que + verbo + ser que + indicativo/subjuntivo> (b) o <lo que +
verboeop + adjetivo + ser que + indicativo/subjuntivo> (c) de semantica
valorativa en los inputs que proporcionan los materiales; en los textos de
comprension lectora y auditiva, en los ejemplos y en el metalenguaje
utilizado;

9. Ejercicios sobre la alternancia modal en las oraciones valorativas de tipo
(@), (b) y (c) (Em);

10. Ejercicios relativos a la funcion de énfasis que corresponde a las

estructuras con lo (Ee).

6.3.2.3. Contexto de las variables de estudio

En la tabla a continuacion se ilustra qué elementos se han buscado y en qué

secciones de los manuales y las gramaticas del corpus se encuentran.

Tabla 30: Contextualizacion de los elementos

Elemento Localizacion
ME4ge S1
MEde(ir) S1
MEabc(mo) Sl
MEabe(es) S1yS2
MEabe(r) S1
MEi, S1,S2yS3
MEabc(vol.) S4
MI,, S1,S2yS3
Em S1
E. S1yS2
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Fuente: Elaboracion propia

La busqueda de MEabcmo), MEabees) Y MEaberr) permitird determinar cuantos
manuales y gramaticas incorporan una determinada teoria o cuédntos incluyen
mas de una a la vez. Seguidamente, la presencia o ausencia de estos elementos
se relacionara con aquella relativa a las ME4e y MEgewr). De este modo, podra
precisarse si las construcciones de tipo (d) y (e) de matiz valorativo son
presentadas de modo prevalente o exclusivo respecto a aquellas de tipo (a), (b)
y (¢), tal y como sucede en el PCIC (2006). En este marco, la comprobacion de
si existen MIn en relacion con la presencia/ausencia de MEabc(mo), MEabe(es)
ME.ber), MEde y MEgewr) posibilitara establecer si existe, a su vez, coherencia
entre el input y las instrucciones proporcionadas. De igual manera, la
incorporacion o no de En y Ec respecto a la presencia/ausencia de MEapc(mo),
MEdabc(es), MEde y MEgeur) hard posible comprender si la practica ideada para los
aprendices es coherente con la teoria. Por ultimo, hallar MEi, 0 MEapc(vol)
permitird verificar si la estrategia de elusion del PCIC (2006) —véase el § 5—

se reproduce en los materiales que constituyen el corpus de analisis.

6.4. RESULTADOS

6.4.1. Datos cuantitativos

6.4.1.1. Lectura de tablas y graficos principales

La Tabla 31y Tabla 32 que siguen a continuacion encierran los datos absolutos
y porcentuales con relacion a los elementos presentados en el § 6.3.2.2. En
concreto, la primera se fundamenta en una presentacion por manuales y
gramaticas segun los diversos niveles de encuadramiento. Por otra parte, la

segunda expone la evidencia empirica por niveles sin considerar la division
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basada en el tipo de material. Ademas, la ultima columna de esta tabla presenta

los datos de todo el corpus. Dicha columna esta representada visualmente en el

Grafico 15. Con relacion los puntos Mlm, MEin, Em y Ee, cabe sefialar que cada

uno ellos se ha contabilizado independientemente de la cantidad de oraciones

implicitas o incompletas, asi como del niumero de ejercicios estructurales o

relativos al modo que los textos contuvieran. Con relacion al item MEger), dado

que constituye una subcategoria de otro punto, su barra correspondiente en el

Grdfico 15 no presenta bordes para diferenciarse visualmente.

Tabla 31: Datos por manuales y gramaticas segun los niveles

B2 C1-C2
Manuales Gramaticas Manuales Gramaticas
MEqe 29/29 100 % 12/12 100 % 9/14 | 64.28% | 7/8 87.5 %
ME et 1/29 3.45% 0/29 0.00% | 1/14 | 7.14% 1/8 12.5 %
MEabeme) | 0/29 0.00 % 0/12 000% | 1/14 | 7.14% | 2/8 25 %
MEabe(r) 3/29 | 10.34% | 0/12 0.00% | 0/14 | 0.00% | 0/8 | 0.00%
MEabees) | 2/29 6.90 % 0/12 0.00% | 2/14 | 14.28% | 1/8 12.5 %
MEin 10/29 | 34.48% | 2/12 | 16.66% | 1/14 | 7.14% 1/8 12.5 %
MEdaberory | 17/29 | 58.62% | 2/12 | 16.66% | 1/14 | 7.14% | 2/8 25 %
Mlm 23/29 | 7931% | 1/12 833% | 5/14 | 3571% | 2/8 25 %
Em 4/29 | 13.79% | 0/12 000% | 1/14 | 7.14% | 3/8 | 37.5%
E. 1/29 3.45% 0/12 0.00% | 0/14 | 0.00% | 0/8 | 0.00%
Fuente: Elaboracion propia
Tabla 32: Datos totales por niveles y todo el corpus
B2 C1-C2 Todo el corpus
Total Total Total

MEde 41/41 100 % 16/22 72.72 % 57/63 90.47 %
MEae(tr) 1/41 2.44 % 2/22 9.09 % 3/63 4.76 %
MEdabe(m) 0/41 0.00 % 3/22 13.63 % 3/63 4.76 %
MEdabc(r) 3/41 7.31 % 0/22 0.00 % 3/63 4.76 %
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MEabe(e) 2/41 4.87 % 3/22 13.63 % 5/63 7.94 %
MEin 12/41 29.26 % 2/22 9.09 % 14/63 2222 %
MEabc(vol.) 19/41 46.34 % 3/22 13.63 % 22/63 34.92 %
MIm 24/41 58.53 % 7/22 31.81 % 31/63 49.2 %
Em 4/41 9.75 % 4/22 18.81 % 8/63 12.69 %

E. 1/41 2.44 % 0/22 0.00 % 1/63 1.59 %

Fuente: Elaboracion propia

Griafico 15: Representacion total de los datos inherentes al corpus completo

MEde
MEde(t/r)
MEabc(m)
MEabc(r)
MEabc(e)
MEin
MEabc(vol)
Mim

Em

Ee

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Fuente: Elaboracion propia

6.4.1.2. Descripcion por variable

En primer lugar, cabe destacar que casi la totalidad de los materiales que
constituyen el corpus presentan MEg4. Efectivamente, 57/63 textos (90.47 %)

incluyen dicho elemento. De estos, 3 (4.76 % de 63) son MEge(r).
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En concreto, todos los libros del nivel B2 contemplan las oraciones de
tipo (d) y (e) (41/41), y, ademads, uno de ellos incorpora también un manual el
item MEgewr). En cuanto a los niveles dominio operativo eficaz y maestria, por
otra parte, las MEges) se encuentran en 16 de 22 titulos, o un 72.72 %.
Precisamente, estas menciones estan presentes en 7 de 8 gramaticas (87.5 %) y
en 9/14 (64.28 %) manuales. En este marco, las dos MEgewr) se distribuyen

equitativamente entre las diferentes categorias de materiales; es decir 1/14 (7.14

%)y 1/8 (12.5 %).

Con relacion a las MEabemo), €stas se encuentran tan solo en 3 de los 63
(4.76 %) titulos del corpus. Concretamente, se hallan distribuidas en un manual
(7.14 %) y en dos gramaticas (25 %) enmarcados en los niveles avanzados. De
este modo, en dichos niveles este item representa el 13.63 % de los textos, ya

que esta presente en 3/22.

En lo que atafie a las MEabcr), su presencia en el corpus se registra en
términos de un 4.76 %, ya que este elemento esta incluido en 3/63 textos. En
particular, esta categoria de mencion explicita se halla en 3 de 41 (7.31 %)

manuales del nivel B2.

Por lo que se refiere a las MEapc(es), su relevancia en el corpus se da en
razon de un 7.94 %, puesto que este item aparece en 5/63 textos. Precisamente,
en el marco del nivel B2, las MEapc(es) son contempladas por 2 de 29 (10.34 %)
manuales; o, mas en general, por 3/41 (7.31 %) textos. Por otra parte, en los
niveles avanzados este tipo de mencidon se encuentra en 2 de 14 (14.28 %)
manuales y 1/8 (12.5 %) gramaticas; representando el 13.63 % (3/22) del

conjunto de libros de dichos niveles.
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En lo concerniente a las MEi,, estas se encuentran en 14 de 63 (22.22 %)
titulos que constituyen el corpus. Més especificamente, 12 de estos elementos
estan presentes en el nivel B2, representando el 29.26 % de 41. En este marco,
10 de estas menciones aparecen en los manuales (34 % de 29) y 2 en las
gramaticas (16.66 % de 12). En relacion con los niveles dominio operativo
eficaz y maestria, por otro lado, en estos, el item MEi, se halla tan solo en 2
textos de 22 (9.09 %), con una distribucion equitativa entre manuales (1/14 o

7.14 %) y gramaticas (1/8 o 12.5 %).

Por lo que respecta a las Mln, su significatividad en el corpus se
manifiesta en virtud del 49.2 %, dado que este elemento estd incluido en 31 de
63 libros del corpus. En concreto, 24 Ml se encuentran en el nivel B2 (58.53
% de 41), 23 de las que se hallan en los manuales (79.31 % de 29) y tan solo
una en las gramaticas (8.33 % de 12). En lo que a los niveles C1 y C2 respecta,
7 de 22 (31.81 %) textos incluyen este item. Precisamente, este se registra en

5/14 (35.71 %) manuales y en 2 de 8 (25 %) gramaticas.

Por lo que corresponde a las MEabcvol), su relevancia dentro del corpus
corresponde a un 34.92 %, en consideracion a que este elemento aparece en 22
de 63 textos. Especificamente, en el marco del nivel B2 esta categoria de
mencion se registra en 19/41 (46.34 %) titulos. Asi, 17 de estos ltimos son
manuales, representando el 58.62 % de 29; y los restantes 2 son gramaticas
(16.66 % de 12). En cambio, en los niveles avanzados este item esta presente en
3 libros de 22 (13.63 %). En este sentido, 1 de estos es un manual (7.14 % de
14) y 2 son gramaticas (25 % de 8).
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En lo tocante al item En, este se halla en 8 de 63 (12.69 %) textos del
corpus. En concreto, en el nivel B2, esta tipologia de ejercicio aparece solo en
4 de 29 manuales (13.79 %), por lo que su significatividad dentro de este
encuadramiento es del 9.75 %, es decir, 4/41 textos. Respecto a los niveles C1
y C2, este elemento se registra en 4 de 22 (18.81 %) libros. De estos, uno es un

manual (7.14 % de 14) y 3 son gramaticas (37.5 %).

En lo referente al elemento Ee., su presencia dentro del corpus representa
el 1.59 %. Efectivamente, esta categoria de items se registra exclusivamente en
1 de 41 titulos (2.44 %) del nivel B2; mas especificamente, 1 de 29 manuales

(3.45 %).

6.4.1.3. Descripcion de relaciones relevantes entre variables

En primer lugar, es preciso destacar que ningln tipo de MEa. aparece nunca
junto con otro en el mismo texto. De esta manera, sumando los tres tipos de
ME.b. considerados, es posible afirmar que estos se distribuyen en el 17.46 %
de los libros del corpus, es decir, 11 de 63. Mas especificamente, se puede
afirmar que las menciones que implican algln tipo de instruccion sobre el uso
del modo en las oraciones de tipo (a) y (b) —las MEapcm) Yy MEaber— se hallan
en 6/63 titulos (9.52 %).

En este marco, al considerar las MEan. de manera global respecto a las
ME4e, existe una diferencia de un 73.01 %. Dicha diferencia incrementa en un
7.94 % —Illegando a un 80.95 %— cuando se consideran solo aquellas
menciones relativas a las construcciones de tipo (a), (b) y (c¢) que incluyen

instrucciones especificas relativas al uso del modo. Estas relaciones pueden
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constatarse visualmente reparando en las diferencias de longitud entre las barras

relativas a cada mencion en el Grdfico 1.

Seguidamente, de las 6 MEan: que implican instrucciones relativas a la
seleccion modal, 5 aparecen en el mismo libro en que se hallan MEg.. En
particular, uno de los item MEapcm) aparece conjuntamente con una MEqge(wy).
Con respecto a la mencion que permanece fuera de tal relacion, esta pertenece
a la categoria de las MEapcm). De este modo, en el corpus existen 52 (82.53 %)
MEqe que aparecen de forma aislada respecto a las MEape(m) 0 1as MEapc(). Para
referirnos a esta condicion de las 52 MEge, de aqui en adelante se utilizara la

abreviatura MEge(is). Asi pues, cabe remarcar que 1 MEeaist) €s una MEqger).

Por lo que se refiere a las MEapc(e), todas las 5 se encuentran en textos

que contienen MEde(ais)).

Seguidamente, con relacion a las MEiy, 11 de 14 (78.57 %) se encuentran
en textos que presentan MEge(aist), siendo uno de estas ultimas una MEqgewr). En

lo tocante a las remanentes 3, estas se registran conjuntamente con MEabc().

Por lo que se refiere a las MEapc(vor.), 19 de 22 (86,36 %) se hallan en
libros que contienen MEqcisi). Por otra parte, las 3 restantes coaparecen con el

item MEapc(r).

En lo tocante a las Mly, 27/31 (87.09 %) coaparecen con MEeais),
siendo dos de estas Ultimas MEqewr). Respecto a las restantes Mln, 3 de ellas se
encuentran en textos que presentan MEabc(r), y otra se halla en un manual que

contiene el item MEapc(m).
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En lo que respecta al item En, este aparece 4 veces (50 %) juntamente
con la mencidon MEgeish), 3 (37.5 %) veces en textos que presentan MEapem) y 1

vez (12.5 %) en un titulo que contiene una MEapc(r).

En lo que atafie al elemento Ee, su unica ocurrencia en el corpus se

registra en un texto que incluye MEabce) Y MEde(ais)).

6.4.2. Datos cualitativos mas relevantes

En esta seccion se describirdn los datos cualitativos mas relevantes®!. En este
sentido, se profundizard sobre como las MEabem), MEabcr) Y MEabee) son
presentadas en los textos que las incluyen. Asimismo, se detallard cémo dichas
teorias interaccionan con los otros items con los que coaparecen: MEin, MIm, Em

y Ee.

6.4.2.1. MEabcm) y otros items relacionados

6.4.2.1.1. El ventilador [46]™

En la llustracion 20 se exponen las diversas oraciones valorativas con las que
se produce alternancia modal. Por otra parte, en la [lustracion 21 se presenta el
cuadro que brinda la explicacion gramatical relativa a dicha alternancia. Como
puede observarse en la primera imagen, se registran tanto las oraciones de tipo
(a) —Lo bueno/malo/extrario es que...— como las de tipo (b) —Lo que me

gusta/extrana es que...— (Chamorro Guerrero et al., 2012, p. 189).

31 Las ilustraciones que se presentan en este apartado no son resultados de escaneos sino fieles
reproducciones graficas de los textos. Esta solucion se ha preferido en tanto que ha permitido
obtener imagenes de alta calidad y, por ende, facilitar su lectura.
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Tlustracion 20: Presentacion de las estructuras con las que se produce alternancia modal El ventilador
Lo que me gusta/extrana...
Lo bueno/malo/extrafo...
La cosa importante/rara... es que...

El problema...

iQué bien que...
iQué maravilla que...

iQué suerte que...

Fuente: Chamorro Guerrero et al. (2012, p. 189)

Hustracién 21: Explicacion de la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-rema en El ventilador

FASES A, By C (1l)

Profesor: ¢ Qué pensdis de los esparioles?

Johan: Para mi son demasiado tranquilos, siempre llegan
tarde y ademads ni siquiera piden disculpas.

Anna: La verdad es que a mi no me importa que la gente
llegue tarde, porque yo siempre llego tarde.

Cris: Pues a mi lo gue mds me gusta de Esparia es qgue la
gente te trata muy bien, que son abiertos y alegres.

1. Johan informa de lo que para él son hechos comprobados.

2. Anna comenta lo que piensa sobre uno de esos hechos, ya
declarado y asumido en la conversacién.

3. Pero Cris, siguiendo con el esquema de valoracién, dice que
le gusta algo que no se ha declarado antes y que
posiblemente no esté asumido por sus interlocutores, de
modo que siente la necesidad de declararlo también
(usando el Indicativo) para dejar claro que habla de su
propia experiencia. Si utilizara el Subjuntivo, daria por
asumida una informacién que quiza los otros interlocutores
no conozcan o no compartan.

Fuente: Chamorro Guerrero et al. (2012, p. 189)
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Con respecto a la explicacion, el uso del indicativo se asocia a la intencion de
comunicar “algo que no se ha declarado antes y que posiblemente no esté
asumido” (Chamorro Guerrero et al., 2012, p. 189) por el interlocutor. Por otra
parte, el subjuntivo se utilizaria en caso de la informacion contenida en el verbo
subordinado se diera por asumida por parte del interlocutor —véase el punto
tres del cuadro de la Ilustracion 21. En este texto, ademas, se encuentra un En,
fundamentado en la produccion en el que se anima al discente a utilizar las

construcciones de tipo (a) y (b) en contextos valorativos:

Ilustracion 22: Ejercicios para practicar la alternancia modal en E/ ventilador

u ¢Hay alguien en clase que haya vivido con espanoles?
¢Hay alguien que conozca Espaina mas que los demas?

Puede contar cosas interesantes.
¢Qué es lo que mas te atrae de Espafia o de los espafioles?
¢Qué es lo que menos te gusta?

¢Cual es la cosa que te choca mas?

Fuente: Chamorro Guerrero et al. (2012, p. 189)

6.4.2.1.2. El subjuntivo 2 [S6]™

Como puede observarse en la segunda y tercera linea de la llustracion 23, en
Amenos et al. (2008) se abordan tanto las estructuras de tipo (a) como las de
tipo (c). En lo que a la seleccion modal respecta, el indicativo se asocia a la
intencion por parte del hablante de “valorar informaciones, hechos o situaciones
que considera que son nuevos” (p. 58). En cambio, el subjuntivo esta vinculado

a la funcion de “valorar una informacién que ya conocemos” (p. 58).
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Es preciso remarcar que en la nota que sigue la explicacion gramatical
se sostiene que los adjetivos como “logico, normal, natural, conveniente (que
se refieren a algo ya establecido por la norma o la costumbre y por tanto no
introducen informaciéon nueva, sino que la valoran” (p. 58) jamas admiten el
indicativo, si bien sus contrarios —ilogico, anormal, antinatural— lo
admitirian. Ademas, se sefala que los adjetivos que expresan frecuencia —

habitual, frecuente, corriente etc.— “tampoco suelen admitir indicativo” (p.

58).

Iustracién 23: Reconstruccion de la regla indicativo-rema y subjuntivo-rema en El subjuntivo 2

H Completa la regla con las palabras indicative y que ya conocemos.

“n construcciones Com: . _— —
t‘(\)ck l/\D.l ETIVO + ES/FU EJ’F}R{\# HSL:&I\[‘;}[{:?LSID('):ETSHVB% S ,FQUE

- E ME/TE/LE/NOS/OS/LES PARELE. .. 7% s
Ll(.?n;b(l)alljne puede valorar informaciones, hechos o situaciones (l.]u; :10:;; :\dum
51 ; ili 5 en la orac

e S -vos, En estoscasosutilizamos ___________®% % 1" 0
q::tto&:dl:r]\::;n\ (éﬁi“ ;;:bargo. si utilizamos subjuntivo lo que hacemos es valorar
s a.

una informaciéon _______ —————

i1, natural, conveniente (que s¢ refieren 4 algo \.‘.1
roducen informacion nueva, sino que a
iten sus contrarios: ilogico.
| Lo ilogico esqueno
xpresan frecuenci:

\ota. Algunos adjetivos como logico, norm o
c\'mbl\:cid_n por la norma o la costumbre y por tanto no e
; M 1 H Y o « £ g
valoran) no admiten indicativo en ningun ¢aso, aung 4/. i
5 3 5 i 1 Qe € 291 e« O X L ;
i s 0 €8 que se enfaae
! inatural.ete. Ejemplo: Lo logic ‘ e enf dice. 5
anormal., antinatural.¢ QeSS NORER Lo e
. nfada [enfade] nunca Tampoco suelen admitirindicativo los adj 1
se e 5

habitual, frecuente, cortiente...

Fuente: Amenos et al. (2008, p. 58)

Esta gramatica también presenta En en los que el aprendiz ha de rellenar huecos
conjugando el verbo en el modo que considere correcto o elegir entre uno u otro
modo. Todos los ejercicios se basan en oraciones de tipo (a) o (c¢) con verbo

copulativo o pseudo copulativo. He aqui algunos ejemplos extraidos del texto:

11. Lo logico era que lo (9) (lograron / lograran) (p. 59);
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12. Lo mas normal era que alguien se (acercar) (6) (p. 60).

6.4.2.1.3. En gramadtica [ST|™®

En este libro la MEapcm) no coaparece con la MEg.. En relacion con la primera,
esta se refiere exclusivamente a las oraciones de tipo (a), como puede
comprobarse en el punto c¢) de la llustracion 24 y en la llustracion 25. Por lo
que concierne a la seleccion modal, se afirma que “se usa el indicativo para
informar de hechos cuya realidad queremos constatar y con los que se

compromete el hablante” (Concha Moreno et al., 2020, p. 176).

Iustracién 24: Explicacion de la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-rema en En gramdtica

= Sin cambio de significado

- Hay casos en los que se usa el indicativo para informar de hechos cuya realidad queremos
constatar y con los que se compromete el hablante, pero que con el subjuntivo expresan otra
actitud, ya sea valorando estos hechos o transmitiendo algun sentimiento. Hay, por tanto, un
cambio de intencion. Esto se produce con:

a) Verbos de entendimiento como aceptar, comprender, entender...
b) Construcciones como la cosa, el caso o el hecho es que.

c) Lo+ adjetivo + es que.

d) Sujeto + consiste / radica [ esta en que.

Fuente: Concha Moreno et al. (2020, p. 176)

Iustracién 25: Ejemplificacion de la asociacion indicativo-rema 'y subjuntivo-rema en En gramdtica

Lo importante es gue la inversion extranjera ha vuelto. Brindo por ello. (Quien habla da
importancia a los hechos, los afirma y se compromete con ellos).

Lo importante es gue el Gobierno haya asegurado que la riqueza se estd administrando de
manera equitativa. (Quien habla hace una valoracion).

Fuente: Concha Moreno et al. (2020, p. 176)

En efecto, el que dice Lo importante es que la inversion extranjera ha vuelto,
“da importancia a los hechos, los afirma y se compromete con ellos” (p. 176).
Por otra parte, con el subjuntivo se expresa otra actitud, “ya sea valorando estos
hechos o transmitiendo algtin sentimiento” (p. 176). Este texto, ademas, incluye

Em relativos exclusivamente a las oraciones de tipo (a) en los que el aprendiz
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debe seleccionar el modo que considere correcto; como en el ejemplo a

continuacion;

13. Lo importante es que no (8) son / sean traspasadas.

6.4.2.2. MEabcr) y otros items relacionados
6.4.2.2.1. En accion 3 [47|™¢

En este manual el amplio abanico de funciones valorativas y su expresion estan
distribuidos en diversas unidades. De esta manera, la inica mencion reflejo que
presenta el texto se encuentra en el apartado relativo a las funciones Quejarse y

reclamar (Gutiérrez et al., 2020, p. 75).

Hustracién 26: Instrucciones metalingiiisticas sobre el uso del subjuntivo exclusivo en En accion

GJEJARSE Y RECLAMAR \

Es inadmisible/lamentable

Es una verglienza/un escandalo
Me parece (que es) inadmisible/lamentable + que + subjuntivo
/una verglienza...

No se puede tolerar/admitir/permitir/consentir...
Lo que no se puede tolerar/admitir es

+ infinitivo

No se puede entender/comprender cémo + indicativo
Cuesta comprender que
No hay derecho a que + subjuntivo

Exijo/Solicito que /

Fuente: Gutiérrez et al. (2010, p. 75)

Como puede comprobarse en la llustracion 26, el subjuntivo es presentado
como Unica solucion posible si la oracion subordinada de Lo que no se puede

tolerar/admitir es va introducida por gue.
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En el resumen gramatical de este apartado, asimismo, se encuentra una
ME:i, en la que se presenta el uso obligatorio del indicativo en interrogativas
indirectas en oraciones encabezadas por lo: “Lo que no se puede entender es

como + indicativo” (Gutiérrez et al., 2020, p. 181).

Por tultimo, cabe destacar que en este libro se encuentran Ml con el
verbo subordinado en indicativo, aunque la semantica de estas no se relaciona

directamente con las quejas y las reclamaciones:

14. (b) “Lo que mas me impacto de esta visita fue que la ciudad de Céceres

es un auténtico museo en si misma’’;

15.(a) “Y lo bueno es que en el mismo parador organizan paseos y

excursiones por los alrededores” (Gutiérrez et al., 2010, p. 65).

6.4.2.2.2. Gente hoy 3 [17]™#

En este manual, al igual que el anterior, diferentes funciones valorativas se
distribuyen en varias unidades. En este marco, la inica MEapc() que se registra
se encuadra en la funcidon Expresar rechazo (Martin Peris et al., 2015, p. 165-
166). Como es posible constatar en la llustracion 27, todos los ejemplos son
oraciones de tipo (b), con diversos verbos valorativos: molestar, fastidiar,
desesperar ¢ indignar. Respecto al uso del modo, el subjuntivo es presentado
como Unica opcion si la segunda parte de la construccion es introducida por que

—véase la parte inferior a la derecha de la imagen.
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Tlustracién 27: Instrucciones metalingiiisticas sobre el uso del subjuntivo exclusivo en Gente Hoy
infinitivo
e Lo que mas me molesta es esperar

sustantivo singular
® Lo que de verdad me fastidia es la demagogia

sustantivo plural
* Lo que realmente me desespera son los dogmatismos

e Lo que verdaderamente me indigna es que + subjuntivo
que hables asi

/S e

Fuente: Martin Peris et al., (2015, p. 166)

Seguidamente, en la misma unidad se registran Ml de construcciones de tipo
(a) con los adjetivos bueno y malo con el verbo subordinado en indicativo —
véase llustracion 28. En este caso, tales ejemplos se han considerados
menciones implicitas porque no presentan ninguna instruccion respecto al modo

y ni siquiera lo resaltan en negrita.

Ilustracion 28: Oraciones valorativas con /o como input en Gente Hoy

VENTAJAS E INCONVENIENTES

e la Ventajq (de esto/de este programa...) es que van a bajar los impuestos.

e Lo bueno_J

e Elinconveniente
e Lomalo
e El problema ]

(de este programa/de lo que tu dices...) es que van a reducir las becas

Fuente: Martin Peris et al., (2015, p. 168)

Asimismo, en la seccion relativa al uso del articulo neutro se encuentran varias
menciones de estructuras de tipo (a) y (b) que pueden utilizarse para “hacer
valoraciones, dar consejos o establecer prioridades” (Martin Peris et al., 2015,

p. 147). Como puede verse en la llustracion 29, las primeras —que presentan
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los adjetivos interesante, mejor y el verbo gustar— son incompletas (MEi,), ya
que el verbo subordinado esté en infinitivo. Por otra parte, debajo de estas MEi,
se encuentra un ejemplo de oracion de tipo (a) completo construido con los
adjetivos admirable, bueno 'y extrario y el verbo subordinado en subjuntivo. Tal
ejemplo se ha contabilizado como Ml y no MEanee) porque, aunque el foco de
la explicacion sea el articulo neutro, esta no hace referencia ninguna a la lectura

informativa que deriva del encabezamiento de la oracion por /o.

Iustracién 29: Menciones incompletas e implicitas en Gente Hoy

Para hacer valoraciones, dar consejos o establecer prioridades
Lo + adjetivo
e Lointeresante

Lo + superlativo

i es tener buenos amigos.
e [omejor

Lo + que + verbo
® Lo que me gusta

El adjetivo siempre va en masculino singular.

Lo admirable / malo / extrafio es que no te guste la television. &

Fuente: Martin Peris et al. (2015, p. 147)

6.4.2.2.3. Impresiones [19]™8

En este manual la mencion reflejo es de caracter general en cuanto a las
funciones valorativas, ya que, como puede verse en la llustracion 30, se hace
referencia a los “verbos y expresiones de sentimiento (gustar, molestar, odiar,
encantar, soportar etc.) y de valoracion (parecer bien/mal, ser importante,

darle importancia etc.)” (Balboa Sanchez et al., 2021, p. 120).
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En lo que respecta al tipo de estructura, solo se aporta un ejemplo de una
de tipo (b) con el verbo gustar. En este marco, el subjuntivo es presentado como

el tnico modo en que puede conjugarse el verbo subordinado.

Tlustracion 30: Instrucciones metalingiiisticas sobre el uso del subjuntivo exclusivo en Impresiones

Uso del imperfecto de subjuntivo con verbos
de sentimiento y valoracion

Después de verbos y de expresiones de sentimiento
(gustar, molestar, odiar, encantar, soportar, etc.) y de
Valoracion (parecer bien/mal, ser importante, darie
importancia, etc.) se utiliza el subjuntivo. Si el verbo
para expresar sentimientos y valoraciones esta en
pasado, se usa el pretérito imperfecto de subjuntivo.

Lo que mas me gustaba era que hiciéramos una
excursion al final del curso.

No me parecia mal que los profesores nos dejaran
salir antes de tiempo.

Sin embargo, a veces, también se usa el imper-
Fecto de subjuntivo después de verbos para
expresar sentimientos o valoraciones en presente,
si mostramos una reaccién presente o actual
sobre una accidn ocurrida en el pasado

Fuente: Balboa Sanchez et al. (2021, p. 120)

Ademas, cabe sefialar que el manual presenta un MEi, en la que se presentan
estructuras del tipo </o + adjetivo> como recursos para “‘expresar sentimientos

y valorar” (Balboa Sanchez et al., 2021, p. 21).
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Tustracién 31: Mencion incompleta en Impresiones

Expresar sentimientos y valorar
acciones pasadas

Yo odiaba madrugar

(yo) « (yomadrugaba)
Lo mejor para mi era salir con
los amigos

Fuente: Balboa Sanchez et al. (2021, p. 21)

En el relativo Cuaderno de los ejercicios, por afadidura, se encuentra un
ejercicio en el que se le requiere al aprendiz que elija el modo (Em) que considere
correcto para completar la oracion Lo que mads me molestaba era que a veces...
(Balboa Sanchez et al., 2021, p. 18). Sin embargo, ninguna de las tres opciones
de respuesta presenta el subjuntivo, ya que una es el pretérito imperfecto de
indicativo, otra el perfecto simple del mismo modo y la otra el infinitivo —véase

lHustracion 13.

Iustracién 32: Ejercicio sobre el modo en Impresiones

17. Lo que mas me molestaba era que a veces
algiin examen.
a. suspendia
b. suspendi
c. suspender

Fuente: Balboa Sanchez et al. (2021, p. 18)

Por ultimo, cabe senalar la presencia de Ml de oraciones de tipo (a) en
indicativo, como “Y lo mas divertido es que los responsables no habian

preparado exdmenes para esta lengua” (Balboa Sanchez et al., 2021, p. 11).
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6.4.2.3. MEabc(e) y otros items relacionados
6.4.2.3.1. (Nuevo) Espariol en marcha 4 [13]™2y [23]™

En estos textos la MEapc(e) se refiere explicitamente tan solo a las construcciones
de tipo (b): Lo que mds me gusta de ti es que eres sincera (Castro Viudez et al.,

2014, p. 45) —véase llustracion 33%.

Hustracién 33: Asociacion principal-tema 'y subordinada-rema en (Nuevo) Espaiiol en marcha 4

e Sirve para nominalizar un adjetivo, un adver-
bio, un pronombre o una frase completa.
Suele referirse a un concepto o a una
afirmacion anterior que no poseen
género ni masculino ni femenino.

Lo barato sale caro. (= las cosas baratas)

No ha estudiado lo suficiente para aprobar.
Ven lo antes que puedas.

Mis padres ya saben lo nuestro.

Lo que ha dicho Pepe no es verdad.

Lo que mds me gusta de ti es que eres sincera.
¢Ya sabes lo de Roberto? (= el asunto de
Roberto)

e Detras de ciertas expresiones sirve para dar
énfasis, exagerar.
No puedes imaginarte lo cansada que estoy.
No sabes lo bien que cocina Maria

Fuente: Castro Viudez et al. (2014, p. 45)
Esta oracion, ademas, puesto que no es acompafada por ninguna explicacion
relativa al modo, puede considerarse una MIn con verbo subordinado en

indicativo. Seguidamente, respecto al funcionamiento de la estructura, tras

32 Nétese que en esta ilustracion se ha incorporado solo la tabla de la edicion nueva a modo de
ejemplificacién. Sin embargo, el texto menos reciente (Castro Vildez et al., 2007) presenta el
mismo cuadro explicativo en las paginas 41y 142.
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mencionar la funcidon de sustantivacion del articulo neutro, se sostiene que este

“suele referirse a un concepto o a una afirmacion anterior” (Castro Viudez et al.,

2014, p. 45).

La edicion nueva, por afiadidura, presenta un Ec en el que se le requiere
al discente que reestructure oraciones valorativas de tipo (c) de forma que

obtengan una de categoria (b) —véase llustracion 34.

Hustracién 34: Ejercicio sobre la estructura con /o en (Nuevo) Espaiiol en marcha 4
ARTICULO NEUTRO LO
3 Transforma segiin el modelo.

Me molesta muchisimo que Oscar no me avise
cuando va a llegar tarde.

Lo que mas me molesta de Oscar es que no me
avise cuando va a llegar tarde.

Me gusta muchisimo que me regalen flores.

Valoro mucho que Teresa y Marivi dediquen su
Tiempo libre a cuidar a los demads.

Siento mucho que hayéis tenido que pasar la
Navidad alli solos, sin la familia.

De mi trabajo me gusta mucho tener vacaciones
en verano, Semana Santa y Navidad.

A mis padres les gusta que vayamos a verlos con
frecuencia.

Fuente: Viudez Castro et al. (2014, p. 147)

En este marco, en el ejemplo aportado, la oracidon con el verbo molestar es
reformulada en el patrén con /o que manteniendo el modo subjuntivo en el

segmento subordinado. Cabe sefialar, ademas, que las oraciones 2 y 6 presentan
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en la oraciéon principal el verbo gustar, cuyo sujeto difiere de los

correspondientes verbos subordinados: regalar e ir.

En ultimo lugar, cobra relieve sefalar la presencia de otras Ml con

verbo subordinado en subjuntivo:

16. Lo que mas me fastidia es que no me escuchen cuando hablo (Viudez

Castro et al., 2007 y 2014, p. 41 y p. 45);

17. Lo que no soportaba era que el camping estuviera muy lleno (Viudez

Castro et al., 2007 y 2014, p. 21 y p. 23);

18. Lo que no me gustaba era que tuviéramos que comer todos los dias en

el mismo sitio (Vitdez Castro et al., 2007 y 2014, p. 21 y p. 23).

6.4.2.3.2. Nuevo prisma C1 [S3]™8 y C2 [54]™¢

En el texto relativo al nivel Dominio operativo eficaz (Gelabert et al., 2011), la
ME.n(e) hace referencia de forma explicita solo a las construcciones de tipo (b)
—v¢éase [lustracion 35. Con relacion al funcionamiento informativo en el
cuadro gramatical se plantea un contraste entre “informacioén dada” y “término
enfatizado”; siendo estos, respectivamente, la oracién principal y la
subordinada. En este marco, siguiendo tal esquema asociativo, en la oracion
ejemplificativa Lo que resulta inadmisible es que no nos haya llamado (Gelabert
et al., 2011, p. 16), el fragmento subordinado —que presenta el verbo en

subjuntivo— constituiria el elemento que se enfatiza.
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Hustracién 35: Asociacion principal-tema 'y subordinada-rema en Nuevo prisma C1

Para enffatizar

e El la, los, las, lo que i 5 o o <
+ informacion dada + verbo ser + término enfatizado
Quien, quienes

Es inadmisible que Juan haya llegado tarde. = ‘ Lo que resulta inadmisible es que no nos haya llamado.

Los amigos de mi hijo no saben hablar inglés. =» ’

Laura no tiene sentido del humor. > | |

Alberto tiene mucha gracia contando chistes. = I

Fuente: Gelabert et al. (2011, p 16)

En lo concerniente al texto de nivel Maestria (Del Mazo de Unamuno et al.,
2012), como puede comprobarse en la [lustracion 36, se repite el mismo
esquema presente en el nivel Cl (Gelabert et al., 2011) con dos sutiles

diferencias.

Hustracioén 36: Asociacion principal-tema y subordinada-rema en Nuevo prisma C1
Expresar énfasis o destacar una infermacion

X Estructuras “partidas”:
*  Determinante + que + frase + verbo ser + informacion enfatizada

- Lo que nunca he entendido es por qué no me lo dijiste.

Fuente: Del Mazo de Unamuno et al. (2012, 150)

La primera reside en que en el de nivel C2 (Del Mazo de Unamuno et al., 2012)
el término informacion dada es reemplazado por “frase” (p. 150).
Seguidamente, el ejemplo aportado no es propiamente una construccion de tipo
(b). Sin embargo, por una cuestion de coherencia con el texto de nivel inferior

—vya que pertenece a la misma coleccion— ha de inferirse que el esquema
295



“determinante + que + frase + verbo ser + informacion enfatizada” (p. 150)

incluye dichas construcciones.

6.4.2.3.3. Gramadatica y ensefianza de espaiiol [62]™8

En esta gramadtica la MEapces) se refiere unicamente a las construcciones de
categoria (a). En la llustracion 37 puede observarse que, en el primer ejemplo,
el adjetivo encabezado por el determinante neutro es raro y el verbo
subordinado aparece en indicativo. Con relacion a dicho ejemplo, se mantiene
que “lo focaliza el adjetivo” (Aguirre, 2019, p. 16), destacando el hecho de que
haya algo raro respecto al contenido de la subordinada, al que se le resta

importancia: “sin importarnos mucho el hecho de que no ha venido” (p. 16).

En seguida, se comparan una oracion de tipo (a) con una de tipo (d),
ambas presentando el adjetivo normal en el segmento principal y el infinitivo
en el subordinado. De esta manera, respecto a la construccion con /o se mantiene
que en ella se esta hablando de “lo que es normal en Espafia” (p. 16), asi como
se reitera su funcion de focalizar el adjetivo —ya que “focalizamos el adjetivo,
nos fijamos especialmente en €1” (p. 16). Similarmente, en la explicacion
relativa a la oracidn de tipo (d) se sostiene que el tema de la conversacion es “la
costumbre de darse dos besos” (p. 16) y que respecto a €l se afirma que es algo

normal.

Debe adelantarse que esta descripcion del funcionamiento informativo
vinculado a la estructura sintictica resulta problemdtica y no se ajusta
perfectamente a las MEances). Este punto se profundizara en el apartado de

discusion de los datos.
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Hustracién 37: Asociacion principal-tema 'y subordinada-rema en Gramadtica y ensefianza del espaiiol

Lo con adjetivos
En estas construcciones /o focaliza el adjetivo, lo destaca y lo pone en el primer plano:

A Lo raro es que no ha venido. (La parte rara del asunto es que no ha venido).

Aqui destacamos de la situacién que es rara, sin importarnos mucho el hecho de
que no ha venido. Vamos a comparar estas dos frases:

A En Esparia lo normal es darse dos besos.
A En Espaiia es normal darse dos besos.

En la segunda frase hablamos de la costumbre de darse dos besos y afirmamos

que es normal. En cambio, en la primera hablamos de lo que es normal en Espafia;
es decir, focalizamos el adjetivo, nos fijamos especialmente en él.

Fuente: Aguirre (2019, p. 16)

6.5. DISCUSION

6.5.1. Perspectiva cuantitativa

6.5.1.1. Nociones contrastantes y estrategia de elusion

En primer lugar, a partir del hecho de que ninguna de las tres MEapne coaparezca
con otra en el mismo texto, podemos afirmar que ningin manual o gramatica

presenta informacion contradictoria.

Sin embargo, el contraste entre teorias modales (NGLE, 2009, § 25.6h-
1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al.,
1985; Fish, 1963) y estructurales (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez
Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, §
65.5.2) se manifiesta dentro del corpus, ya que en ¢l se han encontrado tanto
MEd.bem) como MEanc(es). Dicho contraste es patente si se compara, por ejemplo,
Chamorro Guerrero et al. (2012) —véase § 6.4.2.1.1— con Gelabert et al.

(2011) —véase § 6.4.2.3.2.
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De la misma manera, existe una incompatibilidad entre las MEapem) y las
MEoaber). En efecto, si por un lado las primeras contemplan la alternancia modal
segun un criterio pragmatico (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4;
DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963); por otro,
en virtud de las segundas, el subjuntivo en las oraciones valorativas con o se
usaria de forma exclusiva, al igual que en las construcciones de tipo (d) y (e),
en las que dicho modo se usa con valor sintactico (NGLE, 2009, § 25.3q-x;
Bermejo Calleja, 2020).

De esta manera, en el marco de la didactica ELE, en lo que se refiere a
las construcciones de tipo (a), (b) y (c) de matiz valorativo, la adopcion de textos
diferentes puede generar una situacion en que diversos aprendices estén

adquiriendo nociones incompatibles.

En segundo lugar, en consideracion a la diferencia del 73.01 % existente
entre la cantidad de MEq. (57/63 textos o el 90.47 %) y MEan: (11 de 63 o el
17.46 %), ha de afirmarse que a las construcciones encabezadas por el articulo
neutro —en el ambito de la valoracion— no se le esta otorgando suficiente
importancia frente a aquellas de tipo (d) y (e), a pesar de que existan diferencias

funcionales de cierta envergadura entre las dos categorias de estructuras.

Esta situacion, ademas, es congruente con los resultados obtenidos en el
analisis del PCIC (2006) —véase § 5. En esta obra, de hecho, las oraciones
valorativas de tipo (d) y (e) son contempladas de forma consistente frente a
aquellas encabezadas por el determinante neutro, respecto a las que no se

presentan directrices claras y relevantes en términos cuantitativos.
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Ademés, recuérdese que en el apartado Funciones (PCIC, 2006, § 5) las
referencias esporadicas a las estructuras con /o no presentan instruccion alguna
respecto al uso del modo en contextos valorativos. Asi pues, todo ello se ha
interpretado como una forma de eludir el problema descriptivo entre las teorias
modales (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999;
Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963) y estructurales (NGLE,
2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, §
64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2). Dicha interpretacion, ademas, se ha
respaldado en el hecho de que, respecto a las estructuras de tipo (a), (b) y (c) en
contextos volitivos, se brindan instrucciones claras relativas al modo del verbo
subordinado. En efecto, dado que en este caso el uso del subjuntivo es
obligatorio (Bermejo Calleja, 2020), la incorporacion de dichas instrucciones
no constituye una eleccion arriesgada. Ahora bien, esta situacion se refleja en
parte del corpus analizado, puesto que en 11 textos se registran MEi, que no
coaparecen ni con MEape(m) ni con MEapr), mientras que en 19 manuales y

gramaticas se incluyen MEabc(vol) concomitantes con MEde(ais).

En este sentido, se confirma la hipdtesis por la que la estrategia de
elusion detectada en el PCIC (2006) —como consecuencia de la influencia que
dicha obra ejerce—, se manifiesta, en cierta medida, en los materiales didacticos

ELE.

6.5.1.2. Implicaciones didacticas de las diversas MEabc

En tercer lugar, ha de reconocerse que, independientemente de la teoria que
incorpore, ningun texto brinda contenido plenamente satisfactorio en
consonancia con la realidad lingiiistica sincronica determinada en los § 3 y 4.

En este marco, es posible delinear diferentes situaciones.
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La primera concierne a los tres manuales y gramaticas que presentan el
item MEabcm)—=¢l [46]™8, el [56]™8 y el [57]™8—, que se refiere a la teoria que
contempla la alternancia modal fundamentada en el esquema pragmatico
indicativo-rema y subjuntivo-tema (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, §
49.6.4; DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963).
Ahora bien, estos materiales resultan coherentes internamente en tanto que el
aprendiz que adquiera sus contenidos, podra interpretar las eventuales MIm —
presentes en el mismo texto o en cualquier otro input al que se exponga—, en
indicativo o subjuntivo, segin dicho esquema pragmatico. De la misma manera,
podra aplicar la teoria en los En de forma consistente. Sin embargo, la
adquisicion de dicha teoria implica que los discente estarian utilizando las
construcciones valorativas con /o de una forma que no refleja el uso actual del
mundo hispanohablante. En efecto, como se ha determinado en los § 3 y 4, las
funciones informativas de las oraciones encabezadas por el determinante neutro
no varian dependiendo del modo del verbo subordinado, sino que dependen de
la propia estructura (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Instituto Cervantes, 2007,
§ 24.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno
Cabrera, 2000, § 65.5.2).

En lo que atafie a los tres libros que presentan MEapcr) —el [17]™%, el
[19]™¢ y el [47]™8—, ha de afirmarse que estos no son coherentes ni a nivel
interno ni con relacién a la realidad lingiiistica sincronica. Efectivamente, el
aprendiz que internalice el uso del subjuntivo con valor sintactico en las
oraciones valorativas con /o, en el momento en que se exponga a un input real
fuera del contexto del aula, puede confundirse. A este proposito, recuérdese que,
como se ha demostrado en el § 3, tanto en las oraciones de tipo (a) como en las

de tipo (b) y (c), se produce alternancia modal —si bien con diferentes matices.
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Dicha confusion, asimismo, puede producirse cuando el discente encuentre Ml
en indicativo —recuérdese, ademas, estas estan presentes en los tres textos,

como se explicaenel § 6.4.1.3 yseilustraenel § 6.4.2.2.

En lo tocante a los textos que presentan MEapcee) —el [13]™8, el [23]™# el
[53]™e, el [54]™& y el [62]™e—, es preciso remarcar que, si bien es cierto que, al
defender una distribucion de las funciones informativas que prescinde de la
seleccion modal (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, §
42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2), reflejan
la realidad lingiiistica sincronica, los textos analizados carecen, sin embargo, de
informacion sobre qué modo utilizar en el verbo subordinado. En este marco,
ha de recordarse que las cinco MEan(e) coaparecen con MEgeisty. De este modo,
los aprendices, no disponiendo de instrucciones especificas especto al modo en
las oraciones de tipo (a), (b) y (c) de caracter valorativo, pueden proceder por
hipergeneralizacion (Nieto y Martinez Vazquez 2006). Ello significa que se
generaria en ello una inferencia por la que se sobreextiende la regla de las
oraciones de tipo (d) y (e), en virtud de la cual el subjuntivo posee una funcion
sintactica (NGLE, 2009, § 25.3g-x; Bermejo Calleja, 2020). En otras palabras,
los discentes podrian llegar a formular ellos mismos una MEapc() y aplicarla en
los Ee en los que se les requiere una reformulacion estructural, como en el caso
de Castro Viudez et al. (2014) —véase el § 6.4.2.3.1—. Ademas, la elaboracion
de dicha hipergeneralizacion puede resultar en cierta confusién cuando los

discentes encuentren My, en indicativo —sucede en tres textos, como se

301



explica enel § 6.4.1.3 y se ilustra en el § 6.4.2.3— o se expongan a cualquier

input real.

6.5.1.3. Implicaciones didacticas de los casos de MEde(aisi)

El proceso de hipergeneralizacion que se acaba de describir puede producirse,
ademas, en los 52 textos que presentan MEe(aisty —incluyendo los 5 del parrafo

anterior—, con algunas diferencias.

En concreto, los 11 textos que incorporan ME;, son mas propensos a
inducir este tipo de inferencia. Considérese, por ejemplo, el manual
Protagonistas [28]™¢ (Cambronero y Martinez, 2011). En este se presenta la
construccion Lo que mds me gusta es... como recurso para “Expresar gustos e
intereses”, (p. 10). De esta manera, se le esta animando de forma directa al
aprendiz a que utilice dicho recurso. Consiguientemente, el que desee completar
esta oracion con un verbo, no disponiendo de ninguna instruccion especifica
sobre qué modo utilizar en estas estructuras, se vera forzado a extraer de su
repertorio gramatical la regla mas cercana a la situacion. Esto es, el uso del
subjuntivo con valor sintactico en las construcciones de tipo (d) y (e) (NGLE,
2009, § 25.3g-x; Bermejo Calleja, 2020); en efecto, el texto aqui considerado
(Cambronero y Martinez, 2011, p. 79) incluye una MEg.. Por afiadidura, el
discente puede encontrar M, en indicativo entrando en ulteriores dudas: “A mi
lo que mas me gusta es que, a través de la expresion artistica, se transmite la

cultura del pais” (p. 10).

33 La discusion de los datos presentes en los tres Gltimos parrafos se profundiza, a través de un
enfoque cualitativo, en el § 6.5.2.
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Cabe recordar, ademas, que una de las MEge(aisty que incluye MEi, es una
MEaewr). Recuérdese, en este sentido, que esta Gltima contempla la asociacion
indicativo-rema y subjuntivo-tema respecto a las construcciones de tipo (d) y
(e) (NGLE, 2009, § 25.5b-c; DeMello, 1996), si bien dicho esquema
informativo se presenta como excepcion al subjuntivo sintactico (NGLE, 2009,
§ 25.3g-x; Bermejo Calleja, 2020). Asi pues, en este caso especifico, la
inferencia por sobreextension daria lugar a una MEapem) que mantiene el matiz
de caso excepcional. De este modo, el discente que realice este tipo de
inferencia, utilizaria esta como clave interpretativa de las Mln. Por ende, la
interpretacion resultante seria incoherente con la realidad lingiistica por dos
razones. La primera es que el indicativo en las oraciones valorativas con /o no
representa una excepcion; la segunda, en cambio, es que la distribucion de las

funciones informativas no depende del modo del verbo subordinado —véase el

§3yel§ 4.

Asimismo, los 4 casos de En que coaparecen con MEgeisi) constituyen
un estimulo directo para que se genere una sobreextension de la regla relativa a
las construcciones de tipo (d) y (e). En efecto, ante estos ejercicios, el discente
se encontrara obligado a tomar una decision respecto al modo del verbo
subordinado en estructuras encabezadas por el determinante neutro; y ello sin
disponer de informacion especifica al respecto. Incluso en este caso, no ha de
excluirse el encuentro con Ml 0 input externos, que, siendo contrastantes con

relacion a la inferencia, causarian confusion.

Por ultimo, aun sin un estimulo directo, el discente puede encontrarse en
una situacion en la que intente formular una oracion valorativa con /o porque la
haya estudiado en otro contexto semantico —como en el caso de las MEabc(vol,)
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— o0 porque simplemente las haya leido/escuchado por medio de input externos
o dentro del texto que utiliza (Mln). Asi pues, ha de reiterarse el hecho de que
exista la posibilidad de que también en este caso se produzca una
hipergeneralizacion de la regla relativas a las construcciones de tipo (d) y (e) y
un consecuente estado de duda que derive de lo que el aprendiz haya

escuchado/leido.

6.5.1.4. Implicaciones de la intervencion del docente

En lo parrafos anteriores se han planteado diversas situaciones potenciales en
las que el aprendiz puede experimentar confusion a la hora de utilizar
construcciones con /o de semantica valorativa. En este marco, es de suma
importancia tener presente que dicha confusion, en un contexto didactico, puede
constituir un punto de partida para estimular la reflexion del discente en torno
al tema y profundizar este con el apoyo del docente. Sin embargo, cabe
preguntarse con qué recursos epistemologicos puede contar el profesor, puesto
que la misma literatura cientifica no es clara al respecto. En este sentido, el
docente puede conocer las teorias modales (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo,
2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish,
1963), aquellas sintacticas (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia,
2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2),
ambas o incluso seguir las directrices de las MEancr). Asi, sea cual fuere la
situacion que se produzca, inevitablemente se incurriria en una carencia de
informacion precisa. Efectivamente, como se ha explicado en los parrafos

anteriores, ninguna de las situaciones planteada resulta satisfactoria.
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6.5.2. Perspectiva cualitativa: coherencia y exhaustividad de 1la

explicacion gramatical

En el presente apartado se aportaran criticas de caracter especifico con relacion
a como son presentadas las diversas MEapc en cada texto. En este sentido, dichas
criticas se han concebido con vistas a complementar las implicaciones generales

expuestas en el § 6.5.1. Por ello, estas ultimas no se reiteraran a continuacion.

6.5.2.1. MEabcm) y otros items relacionados

6.5.2.1.1. Teoria lingiiistica y su ensefianza

Las explicaciones metalingiiisticas presentes en los tres manuales resultan
coherentes con las teorias modales que prevén la asociacion indicativo-rema 'y
subjuntivo-tema (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello,
1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963).

Efectivamente, por lo que concierne al indicativo, todos los textos
enfatizan su funcidn de transmitir informacion novedosa, remitiendo a lo que se
afirma en la NGLE (2009, p. 3587): “el que dice Lo raro es que no vi huellas
[...] presenta como novedad ese hecho”. Asi pues, en El ventilador [46]™¢
(Chamorro Guerrero et al., 2012) —/lustracion 21— su uso se asocia a la
valoracion de “algo que no se ha declarado antes” (p. 189); en El subjuntivo 2
[56]™& (Amends et al., 2008) —Ilustracion 23— se mantiene que dicho modo
sirve para que el hablante pueda “valorar informaciones, hechos o situaciones
que considera que son nuevos” (p. 58) y en En gramdtica [57]™ (Concha
Moreno et al., 2020) —véase [lustracion 24—, se sostiene que cumple la

funcion de “informar” (176), afirmar y dar importancia a los hechos.

305



De igual manera, respecto al subjuntivo, los tres manuales y gramaticas
hacen hincapié en su funcidn de transmitir la informacién del verbo subordinado
como si fuera compartida por el interlocutor para que se destaque la valoracion
contenida en el segmento principal (NGLE, 2009, p. 3587). De hecho, en EI/
ventilador [46]™¢ (Chamorro Guerrero et al., 2012) este modo se presenta como
un recurso para mencionar informacion que se da “por asumida” (p. 189) por el
interlocutor; en El subjuntivo 2 [56]™¢ (Amenos et al., 2008) para valorar hechos
“que ya conocemos” (p. 58) y en En gramdtica [57]™# (Concha Moreno et al.,
2020) para “hacer valoraciones” (p. 176). En este ultimo texto, “hacer
valoraciones” (p. 176) ha de interpretarse en una relacion excluyente respecto a
la funcién del indicativo, es decir, “informar” (p. 176). De esta manera, resulta
patente que con el subjuntivo se estaria produciendo una imposicioén informativa

de la oracion principal respecto a la subordinada.

Seguidamente, es preciso detenerse en la nota presente en El subjuntivo
2 [56]™ (Amenos et al., 2008) —véase llustracion 23— en la que se explica

que:

Algunos adjetivos como logico, normal, natural, conveniente (que se
refieren a algo ya establecido por la norma o la costumbre y por tanto no
introducen informacion nueva, sino que la valoran) no admiten indicativo en
ningln caso, aunque si lo admiten sus contrarios: ilogico, anormal, antinatural,
etc. [...]. Tampoco suelen admitir indicativo los adjetivos que expresan

frecuencia: habitual, frecuente, corriente... (p. 58).
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Ahora bien, en la mencion por parte de los autores de los adjetivos inherentes a
lo “establecido por la norma” y los que “expresan frecuencia” es de hallar un
paralelismo con la categoria de los adjetivos no factuales y gnomicos
establecidas en el capitulo del estudio de corpus —§ 3. A este respecto, debe
reconocerse que la descripcion sobre el modo que inducen los adjetivos es
acertada. En efecto, nuestros datos confirman que los adjetivos no factuales
jamas admiten el indicativo en los contextos positivos, mientras que en los
negativos este modo puede aparecer. Del mismo modo, nuestra evidencia
empirica es congruente con la afirmacion de Amenos et al. (2008) por la que los
adjetivos que expresan frecuencia (los gndémicos) no suelen admitir el indicativo
—vya que en casos esporadicos este modo aparece. Sin embargo, consideramos
incorrecto justificar estos patrones de induccion a través del argumento de que
aquello establecido por la norma o costumbre constituye intrinsecamente una

informacion tematica.

Enel § 3.5.1.3.1.1, en efecto, sobre la base de definicion de las nociones
tema'y rema (NGLE, 2009, pp. 5520-5521), se ha explicado que la presentacion
de la informacion se realiza en funcion del interlocutor. En este sentido, en una
conversacion hipotética entre dos hispandfonos de regiones diferentes (o de
ambitos profesionales diferentes, etc.), es posible y probable que lo establecido
por la norma de cada interlocutor sea diferente. De ahi que resulte plenamente
aceptable que este tipo de informacién se pretenda presentar como nueva y

relevante a un oyente que no conozca la cultura o el &mbito del hablante.

Asimismo, la explicacion que brindan Amenos et al. (2008) resulta algo
incompleta, lo que puede generar cierta perplejidad. De hecho, una vez que estos
autores plantean el vinculo intrinseco entre lo establecido por la norma o
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costumbre y la informacion tematica —asociada, a su vez, al subjuntivo—, no
proporcionan ninguna justificacion respecto al hecho de que con los adjetivos
que “expresan frecuencia” puede aparecer el indicativo —asociado a la
informacion rematica. Del mismo modo, no queda explicado por qué la

negacion de los adjetivos como logico, normal, natural etc. admite el indicativo.

En este sentido, consideramos que la ausencia de dichas aclaraciones es
debido a la dificultad de justificar por qué eso casos en indicativo serian

rematicos.

Por otro lado, se ha visto en el § 3 que si se parte de la asociacion
principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez
Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, §
65.5.2) todo adquiere coherencia una vez considerados los principios de la

gramaticalizacion y sus variables.

6.5.2.1.2. Exhaustividad estructural

En consideracion a que en El ventilador [46]™¢ (Chamorro Guerrero et al., 2012)
se contemplan solo las construcciones de tipo (a) y (b) y no las de tipo (c), es
posible afirmar que este texto no resulta totalmente exhaustivo desde esta
perspectiva. Similarmente, ya que en En gramatica [57]™¢ (Concha Moreno et
al., 2020) solo se presentan las estructuras con </o + adjetivo> (a) y en EI/
subjuntivo 2 [56]™¢ (Amenos et al., 2008) se abordan las oraciones de tipo (a) y
(c), podria afirmarse que estos libros son carentes en este aspecto. Sin embargo,
no consideramos que dicha carencia suponga un gran obstaculo, ya que el

discente puede facilmente extender lo que internaliza con respecto a las
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construcciones que se les presentan a aquellas que no aparecen en el texto que

esta utilizando.

6.5.2.2. MEab() y otros items relacionados

6.5.2.2.1. Teoria lingiiistica y ejercicios

El punto que més atencion merece es el En del texto Impresiones [19]™¢ (Balboa
Sanchez et al., 2021) —Ilustracion 30 e Ilustracion 31— que no presenta la
posibilidad de utilizar el subjuntivo en el verbo dependiente de molestar (p. 18).
Asi pues, ello resulta contradictorio, ya que en la explicacion metalingiiistica
que contempla el uso exclusivo del subjuntivo en contextos valorativos, se
incluye precisamente molestar como uno de los representantes de la categoria

semantica.

En efecto, basdndonos en la realidad lingiiistica sincronica relativa a la
seleccion modal en las construcciones valorativas con /o —véase el § 3—, la
opcion conseguia (Balboa Sanchez et al., 2021, p. 18) no es ni incorrecta en el

plano social ni tampoco agramatical.

En este marco, consideramos que la contradiccion presente en este texto
refleja de forma patente la confusion existente en relacion con el
funcionamiento de las oraciones valorativas encabezadas por el determinante

neutro.

6.5.2.2.2. Exhaustividad semantico-estructural

El hecho de que los tres textos presenten exclusivamente las construcciones de

tipo (b) constituye un limite a nivel estructural. Sin embargo, como se ha
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explicado en el apartado anterior, a partir de las oraciones con </o que + verbo>,
los discentes pueden extender lo que adquieren a los demés patrones
estructurales encabezados por el articulo neutro. Tal inferencia puede ser
impulsada, en particular, por la presencia de MEj, relativas al patron sintactico
<lo + adjetivo> (a), como sucede en Gente hoy 3 [17]™¢ (Martin Peris et al.,

2015) e Impresiones [19]™¢ (Balboa Sanchez et al., 2021).

Asimismo, puesto que en En accion 3 [47]™ (Gutiérrez et al., 2020) y
Gente hoy 3 [17]™& (Martin Peris et al., 2015) la MEancr) esta delimitada
semanticamente, la hipergeneralizacion de la regla debe producirse incluso a
este nivel para que se aplique coherentemente en todo el marco de la valoracion.
De este modo, dicha hipergeneralizacion puede darse en la medida en que, en
los demés apartados en los que se abordan otras funciones valorativas, se

contempla el uso del subjuntivo en los patrones oracionales (d) y (e).

6.5.2.3. MEabc(e) y otros items relacionados

6.5.2.3.1. Teoria lingiiistica y ejercicios

En lo que respecta a las dos ediciones de Espariol en marcha 4 [13]™8 [23]™¢
(Castro Viudez et al., 2007, 2014) —Illustracion 33—, la explicacion
metalingiiistica relativa a los efectos del encabezamiento del articulo neutro
resulta poco clara respecto a las teorias que plantean una asociacion del tipo
principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez
Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, §
65.5.2). Efectivamente, en el hecho de que se afirme que /o introduce “un
concepto o a una afirmacion anterior” (Castro Viudez et al., 2014, p. 45) se
vislumbra una referencia a la funcidon de tema como informacion conocida. De
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este modo, si nuestra consideracion es acertada, dicha explicacion resultaria

carente en dos puntos.

En primer lugar, no se contempla el componente subjetivo que
caracteriza las funciones informativas. En efecto, al utilizar el término
“anterior” (Castro Viudez et al., 2014, p. 45) se estd dando por hecho que el
concepto o afirmacion —al que dicho adjetivo se refiere— se ha mencionado
antes en el intercambio comunicativo. Por otra parte, la informacion tematica,
como se explica en la NGLE (2009, § 40.1d, p. 5521) es la que “el hablante
supone conocida por el interlocutor, tanto si ha sido presentada expresamente
como si no es asi”. En segundo lugar, puesto que tan solo se estaria haciendo
referencia a la oracion principal, no se genera un claro contraste entre tema y
rema. Sin embargo, podria desprenderse el hecho de que la oracion subordinada
constituye la informacion rematica al inferir una relacion excluyente con la

oracion “anterior” (Castro Viudez et al., 2014, p. 45).

Por lo que concierne al Er, que presenta la edicion nueva [23]™¢ (Castro
Viudez et al., 2014) e —Ilustracion 34—, cabe decir que el hecho de que en el
ejemplo de reformulacién estructural el verbo subordinado aparezca en
subjuntivo favorece la sobreextension de la MEqe a la construccion con </o que
+ verbo> (b). Efectivamente, replicando dicho ejemplo, los discentes utilizaran
el subjuntivo en todas las demas oraciones. Asi, en los casos de las dos oraciones
con el verbo gustar se generaria una evidente contradiccion con la MIy, presente
en el cuadro explicativo —véase [lustracion 33—, ya que esta presenta el

indicativo en el verbo dependiente de gustar.
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Con relacion al manual Nuevo Prisma CI1 [53]™# (Gelabert et al., 2011)
—Ilustracion 35—, la explicacion gramatical resulta muy coherente con la
asociacion principal-tema 'y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10;
Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera,
2000, § 65.5.2). De hecho, el contraste informativo entre los dos segmentos
oracionales queda patente en la relacion entre “informacion dada” y “término
enfatizado” (Gelabert ef al., 2011, p. 16). Asi pues, la nocion de énfasis remite
directamente a la definicion de foco, siendo este el segmento que se resalta o se
pone de relieve en el interior de un mensaje y que constituye “toda la
informacion rematica” (NGLE, 2009, p. 5560). Por otro lado, la expresion
“informacion dada” (Gelabert et al., 2011, p. 16) remite, por su semantica, a un
punto de partida para declarar algo; esto es, “la base sobre la que se apoya la

informacion que se presenta como nueva” (NGLE, 2009, p. 5221) o el tema.

Por afiadidura, ha de remarcarse que el hecho de que el ejemplo de
construccion valorativa con /o en Gelabert et al. (2011) presente el subjuntivo
en el verbo subordinado constituye una ulterior evidencia respecto a que, en
vista de las teorias sintacticas, el modo del verbo subordinado no incide en la
distribucion de las funciones informativas. De esta manera, el texto Nuevo
Prisma C1 [53]™ (Gelabert et al., 2011) resulta de forma evidente en contraste
con los manuales y gramaticas que presentan MEancm), que ensefian la
asociacion indicativo-rema 'y subjuntivo-tema (NGLE, 2009, § 25.6h-l;
Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al.,
1985; Fish, 1963).

En lo que respecta al manual Nuevo Prisma C2 [54]™¢ (Del Mazo de
Unamuno et al., 2012) —Ilustracion 36—, el hecho de que se utilice “frase” (p.
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150) en vez del término “informacion dada” presente en el texto de nivel inferior
(Gelabert et al., 2011, p. 16) hace que la explicacién gramatical sea menos
especifica. Efectivamente, a través de esta sustitucion se difumina el contraste
entre informacion temadtica y rema/foco. Sin embargo, dicho contraste puede
llegar a formarse por inferencia en el discente, ya que si existe un segmento
oracional enfatizado es porque otro queda en el trasfondo informativo. Por esta
razon, este texto resulta bastante coherente, en su explicacion metalingiiistica,
con la asociacion principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 14.90, §
40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno
Cabrera, 2000, § 65.5.2).

En lo tocante al texto Gramdtica y enserianza de espariol [62]™®
(Aguirre, 2019) —llustracion 37—, merece una atencion especial, ya que
resulta incoherente tanto intrinsecamente como en relacion con la literatura

cientifica.

Efectivamente, cuando se afirma que “/o focaliza el adjetivo” (Aguirre,
2019, p. 16), se esta sosteniendo que la oracion principal constituiria la
informacion focal, frente a la subordinada, que representaria el tema. De hecho,
respecto a esta Ultima, se mantiene que no posee relevancia informativa: “sin
importarnos mucho el hecho de que no ha venido” (p. 16). De esta manera, la
autora esta planteando una asociacion del tipo principal-rema y subordinada-
tema, que contrasta directamente con aquella del tipo asociacion principal-tema
y subordinada-rema contemplada en varias referencias (NGLE, 2009, § 14.90,
§ 40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno
Cabrera, 2000, § 65.5.2).
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En este marco, la distribucion de las funciones informativas segun el
esquema principal-rema y subordinada-tema es contemplado por las teorias
modales (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999;
Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963) cuando el verbo
subordinado de una oracion valorativa con /o esta en subjuntivo. Sin embargo,
el ejemplo de Aguirre (2019, p. 16) presenta dicho verbo en indicativo. Por lo
tanto, los planteamientos de la autora no son coherentes tampoco con la

asociacion indicativo-rema 'y subjuntivo-tema.

Por otra parte, la incoherencia a nivel interno se produce cuando la

autora (Aguirre, 2019) intenta generar un contraste entre las construcciones de

tipo () y ().

En este marco, cuando se mantiene que, respecto a la construccion con
el articulo neutro, “hablamos de lo que es normal en Espafia” y “focalizamos el
adjetivo” (p. 16), se esta reiterando la jerarquia informativa por la que “darse
dos besos” se presenta como “trasfondo del discurso” (NGLE, 2009, p. 3587) o
tema respecto al adjetivo normal, que, siendo el elemento focalizado,

representaria el rema (NGLE, 2009).

De la misma manera, respecto a la estructura de tipo (d), el hecho de que
la autora (Aguirre, 2019) mantenga que “hablamos de la costumbre de darse dos
besos y afirmamos que es normal” (p. 16) se traduce a que “la costumbre de
darse dos besos” constituye “la base sobre la que se apoya la informacion que
se presenta como nueva” (NGLE, 2009, p. 5221); residiendo est4 tltima en la
afirmacion “es normal” (Aguirre, 2019, p. 16). A este proposito, recuérdese que

el rema representa “el contenido de una asercion” (NGLE, 2009, p. 3587).

314



En vista de todo ello, el contraste deseado no se genera, porque en ambos

casos se describe una asociacion del tipo principal-rema 'y subordinada-tema.

6.5.2.3.2. Exhaustividad estructural

En consideracion a que en ningin texto se contemplan los tres tipos de
construcciones con /o, es posible afirmar que existe una carencia a nivel
estructural en la presentacion del contenido. Sin embargo, como se ha explicado
en los demés casos, no consideramos que de por si constituya un obstaculo
importante, ya que a partir de un tipo de oracion, sea (a), (b) o (c), puede
extenderse la explicacion de su funcionamiento al otro patrén sintactico

encabezado por el determinante neutro.

6.6. CONCLUSION

El presente estudio ha puesto de manifiesto las repercusiones en los materiales
de ELE de la incompatibilidad descriptiva entre las teorias modales (NGLE,
2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991;
Borrego et al., 1985; Fish, 1963) y aquellas sintacticas (NGLE, 2009, § 14.90,
§ 40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno
Cabrera, 2000, § 65.5.2) con relacion a las oraciones valorativas encabezadas

por el articulo neutro.

En este marco, se ha determinado que en la gran mayoria de manuales y
gramaticas se contemplan de forma exclusiva las construcciones de tipo (d) y
(e). De esta manera se sortea el problema lingiiistico evitando incorporar
nociones especificas respecto al patrén semantico-sintactico objeto de analisis.

En determinados casos, dicha evitacion resulta mas sutil en tanto que se brindan
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instrucciones incompletas (MEiy), reflejando asi el contenido del PCIC (2006).
Por anadidura, el no incorporar explicaciones especificas puede tener como
resultado que los discentes extiendan errdneamente la regla que prevé el uso
exclusivo del subjuntivo en las estructuras de tipo (d) y (e) (NGLE, 2009, §
25.3g-x; Bermejo Calleja, 2020) a las construcciones de tipo (a), (b) y (c¢). Por
otra parte, los muy pocos materiales didacticos que si abordan las oraciones
valorativas con /o presentan informaciones contrastantes —MEabc(mo), MEabe(r)
y MEabeey—, lo cual implica la posibilidad de que diferentes discentes estén
interiorizando conceptos incompatibles entre ellos. Dichos conceptos, ademas,
aunque se consideren individualmente, en ningln caso resultan satisfactorios
desde un punto de vista didactico, porque no reflejan la realidad lingiiistica
sincronica determinada en el § 3 y § 4 —en el caso de las MEabc(mo) Y MEabe—

o porque no contienen suficiente informacion —MEapc(e).

Desde una perspectiva cualitativa, el andlisis ha permitido elaborar

ulteriores criticas respecto a los textos que presentan MEapc.

En concreto, en la gramatica El subjuntivo 2 [56]™& (Amends et al., 2008)
se presenta una matizacion de la asociacion indicativo-rema y subjuntivo-tema
(NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto
Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963), que, sobre la base de nuestros
datos de corpus y otro argumento tedrico, no consideramos acertada. En
segundo lugar, en Impresiones [19]™¢ (Balboa Sanchez et al., 2021) se ha
detectado una incoherencia en el hecho de que 1a MEayc(r) coaparezca con un En
en el que el discente no tiene la posibilidad de elegir el subjuntivo. Por su parte,
en las dos ediciones de Espariol en marcha [13]™¢ [23]™¢ (Castro Viudez ef al.,
2007 y 2014), la explicacion de la asociacion principal-tema y subordinada-

316



rema (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4;
Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2) resulta poco clara
ya que no se describe un evidente contraste entre el segmento tematico y el
rematico de la oracion, asi como no se contempla el componente subjetivo de
las funciones informativas. Por ultimo, en Gramatica y enserianza de esparnol
[62]™¢ (Aguirre, 2019), la explicacion relativa a los efectos del encabezamiento
del articulo neutro, al plantear una asociacion del tipo principal-rema y
subordinada-tema utilizando como ejemplo una oracién de tipo (a) con verbo
subordinado en indicativo, no resulta coherente ni con las teorias sintacticas
(NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta,
2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2) ni con aquellas modales
(NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto
Dapena, 1991; Borrego ef al., 1985; Fish, 1963).

En vista de todo ello, es posible afirmar que los materiales de ELE son
carentes a la hora de abordar las oraciones valorativas con /o, siendo esta
situacion el resultado de la falta de claridad en la literatura cientifica. En este
sentido, el primer paso para intervenir a nivel didéctico sera elaborar un nuevo
disefio curricular fundamentado en los hallazgos de corte lingiiistico de los
capitulos anteriores. Asi pues, sobre la base de este disefio, las editoriales podran
incluir en sus manuales y gramaticas informacion y tareas especificas con
relacion a las oraciones valorativas con /o sin que se genere incoherencia.
Finalmente, dicha inclusion a nivel de contenido resulta de suma importancia si
se considera la alta rentabilidad de uso de las estructuras encabezadas por el
determinante neutro y si se tiene en cuenta que estas presentan diferencias

funcionales importantes respecto a los patrones (d) y (e).
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CAPITULO SEPTIMO: PROPUESTA DE
ACTUALIZACION DEL CONTENIDO LINGUISTICO
CURRICULAR

7.1. CONTEXTUALIZACION

El presente capitulo constituye la fase de culminacion de esta tesis, pues se nutre
de los datos y conclusiones de los apartados anteriores. En ellos, tras detectar
un contraste entre teorias relativas al funcionamiento de las oraciones
valorativas con lo (8 2), se ha resuelto este problema descriptivo a través de un
estudio de corpus de las variedades de Espafia y América (8 3) y un estudio de
la percepcién de hablantes nativos de Espafia (§ 4). Dichos estudios han
permitido ahondar en el funcionamiento del modo inherente al patron
semantico-sintactico de interés y corroborar la asociacion informativa
principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, § 14.90, 8§ 40.10; Instituto
Cervantes, 2007, § 24.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, 8
64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2). Seguidamente, se ha determinado que
la incompatibilidad tedrica constatada repercute negativamente en el contenido
linguistico del PCIC (2006), ya que en este se ha detectado una estrategia de
elusion por la que no se incluye informacion especifica con respecto a las
oraciones valorativas encabezadas por el articulo neutro (8 5). En esta linea, en
el § 6 se ha puesto de manifiesto como este desajuste curricular se refleja en un
tratamiento desacertado de las construcciones con lo de semantica valorativa en

los manuales y gramaticas de uso vigente en el mercado, lo que, a su vez, supone
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consecuencias negativas en lo tocante a la calidad del aprendizaje de los

estudiantes de ELE.

En este marco, los estudios realizados hasta ahora han evidenciado como
el problema linguistico foco de esta investigacion atraviesa diferentes niveles
antes de manifestarse en el receptor ultimo de la didactica; esto es, se origina en
la literatura cientifica, alcanza la planificacion curricular, los manuales y
gramaticas y, por ultimo, afecta al aprendizaje del discente. Este proceso se

representa graficamente en la llustracion 38 que sigue a continuacion.

Tlustracion 38: Fases a través de las que se llega a transmitir el conocimiento a los discentes

Literatura linguistica

l

Curriculo

l

Material didactico

l

Aprendices

Fuente: Elaboracion propia

Ahora bien, en lo atafiedero a la resolucion del problema, se ha intervenido
exclusivamente en el nivel de la gramatica cientifica, ya que se ha elaborado
una descripcion actualizada del funcionamiento de las construcciones
valorativas con lo —veanse § 3y § 4. En tal sentido, el siguiente paso que ha
de cumplirse hacia la redefinicion de la ensefianza de dichas oraciones es
modificar el contenido del PCIC (2006) integrando en él los conocimientos
derivados de los estudios de corte linguistico de la presente tesis. Asi pues, este

capitulo pretende avanzar en esta linea, contribuyendo a que el curriculo
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desempefie plenamente una de sus funciones primordiales; es decir, asegurar
coherencia en lo que respecta a la elaboracion del contenido de graméticas y

manuales didacticos.

7.2. ALCANCE

Antes de adentrarse en la elaboracion de la propuesta, ha de considerarse que la
planificacion de un curriculo se fundamenta en diversos niveles decisionales.
Siguiendo a Garcia Santa-Cecilia (1995, p. 92), estos son: fines y objetivos,
contenidos, metodologia y evaluacién. Por lo que se refiere a nuestra
intervencion, consistira en una mera integracion y gradacion de nociones
gramatico-funcionales; esto es, se entrard en los aspectos del qué ensefiar y

cuéando ensefiar, que se encuadran en el nivel decisional de los contenidos:

con el término contenidos puede asociarse tanto la idea de la seleccion
de los elementos que constituyen lo que va a ser ensefiado como la idea
de la distribucién de estos elementos a lo largo de una secuencia
temporal que se corresponde con un determinado ciclo de ensefianza.
Podemos hablar, entonces, de seleccidn de contenidos, por una parte, y
de organizacién o distribucion de contenidos, por otra (Garcia Santa-

Cecilia, 1995, p. 103).

A este proposito, sin ahondar en cuestiones inherentes a otros niveles
decisionales, se propondra una actualizacion exclusivamente de aquellos
apartados del PCIC (2006) que incorporan los constituyentes fundamentales de
las oraciones valorativas con lo. Asi pues, tal y como se ha determinado en el §

5, estos son:
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- del apartado Gramética (§ 2), las subsecciones Tiempos verbales de
subjuntivo (8 9.2) y Oraciones subordinadas sustantivas (§ 15.1);

- del apartado Funciones (8 5), las subsecciones Valorar (§ 2.4), Expresar
gustos, deseos y sentimientos (§ 3) y Aconsejar (§ 4.18);

- del apartado Tacticas y estrategias pragmaticas (8 6), los epigrafes

Rematizacion (8 1.4.1) y Tematizacion (8 1.4.2).

7.3. CRITERIOS DE ELABORACION

7.3.1. Perspectiva general

La presente propuesta se estructura en tres fases: formulacién, gradacion y
sistematizacion. Asi, la primera consistira en derivar una regla didactica a partir
de los datos cuantitativos relativos a la induccion modal de las oraciones
valorativas con lo —véase § 3. Seguidamente, el contenido de dicha regla se
distribuird en los diversos niveles del MCER (2001). Por ultimo, la nueva regla
se incorporara en el PCIC (2006), por lo que se sistematizaran en los respectivos
inventarios de la obra los diferentes constituyentes fundamentales de las

construcciones valorativas con el determinante neutro.

En lo que atafie a los criterios en los que se fundamentara cada una de
estas fases, se tendran en cuenta, sobre todo, los pilares conceptuales del PCIC
(2006) —véase el 8 5. De este modo, la propuesta resultard de facil
implementacion y no interferira con la estructura fundamental de la obra. En tal
sentido, en la fase de formulacion se tendra en cuenta el principio de rentabilidad
pedagdgica y el criterio por el que las directrices de los inventarios parten del
espafiol peninsular e incluyen especificaciones sobre otras variedades diatopicas

cuando corresponda. En lo que respecta a la fase de gradacion, por otro lado,
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nos basaremos en la frecuencia de empleo, por una parte, de las diversas
estructuras encabezadas por el articulo neutro y, por otra, de determinados
adjetivos y verbos en construcciones con lo; factor conocido como limitacion
estrictamente objetiva (De Greve y Van Passel, 1971). Finalmente, para la
sistematizacion se considerard: el principio de coherencia interna que se sustenta
en el sistema de referencias cruzadas entre distintos inventarios; el caracter
taxonomico de la presentacion del contenido y el criterio por el que los
inventarios de cada nivel especifican solo el contenido nuevo con respecto a los

niveles anteriores.

7.3.2. Rentabilidad pedagogica y limitacion estrictamente objetiva

A continuacién se ampliaran los conceptos de rentabilidad pedagdgica y el de
la limitacién estrictamente objetiva. Estos, en efecto, resultan mas complejos y
su comprension es menos directa respecto a los demas criterios, por lo que es

preciso plantear aqui algunas aclaraciones.

Con el término rentabilidad pedagdgica, el PCIC (2006) hace referencia
a un tratamiento practico de las reglas gramaticales derivadas de la complejidad
de los estudios de linglistica tedrica. Estos, en efecto, suponen una gran
cantidad de matizaciones que no resultan facilmente aplicables para el discente
no filélogo si no se realiza una operacion de reduccion. Ello es un problema que
se ha planteado desde los albores de la lingiiistica aplicada: “los trabajos de esta
tendencia [de lingUistica tedrica] se caracterizan por un alto nivel de abstraccion
y una utilidad didactica a menudo dudosa” (Bernard PY, 1977, p. 40). En este
marco, la seleccion modal constituye una de las areas descriptivas mas

problematicas a la hora de sintetizar su funcionamiento en clave didactica; Ruiz
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Campillo (2019), en su articulo Seis reglas para una gramatica operativa, lo

resume asi:

La descripcion del uso del subjuntivo proporciona una cantidad de
material para la memorizacion de casos heterogéneos, ambiguos y
frecuentemente contradictorios mucho maéas abundante de lo que
profesores y estudiantes quisieran. ¢No seria bonito poder esparcir unas
briznas de logica en todo ese caos? ¢Quiza un significado basico que
sirviera para hacer logica la eleccion en diferentes casos, en la medida

de lo posible? (p. 20).

Ha de puntualizarse, ademas, que no existen parametros especificos que
permitan afirmar que el contenido de una regla gramatical es operativa en
términos de ensefianza. En tal sentido, para obtener dicha operatividad debe
hallarse, en la profundidad y heterogeneidad de la descripcion lingdistica, el
mayor nivel de consistencia posible y de ahi derivar una formula concisa que dé
lugar a un output que se adecue al uso sincrénico y que permita una comprension

total del input.

En lo que respecta a la limitacion estrictamente objetiva (De Gréve y
Van Passel, 1971), es un criterio normalmente utilizado para seleccionar el
lexico que responde a un principio de utilidad. Esto es, si una palabra es
empleada con mas frecuencia es porgue su ambito de aplicacion es muy general
y encaja en una gran variedad de contextos. Por ejemplo, el adjetivo bueno
presenta en el Diccionario de la lengua espafiola (DLE) (RAE) ocho
acepciones, cada una de las que puede ser representada por términos especificos
cuya aplicacion esta restringida a un solo contexto. En este sentido, segun el

principio de frecuencia, los vocablos méas dtiles son aquellos que han de
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ensefiarse en los niveles iniciales, en los que los discentes alcanzan una
competencia que les permite desenvolverse en “situaciones cotidianas de

supervivencia basica” (PCIC, 2006).

Ahora bien, el paralelismo entre frecuencia y utilidad en el caso de las

oraciones valorativas con lo puede plantearse en cuatro aspectos.

En primer lugar, en funcion de la frecuencia con la que se utiliza cada
estructura con lo, se determinara en qué orden han de incorporarse estas en los
niveles establecidos por el MCER (2001). En tal sentido, la incorporacién de
cada construccion ha de ser concomitante con la presentacion de su
funcionamiento informativo, debido al estrecho vinculo causal existente entre

estructura sintactica y pragmatica.

Seguidamente, sobre la base de la frecuencia con la que ciertos adjetivos
y verbos aparecen en las respectivas estructuras, se determinara a cuales debera
darse prioridad en su presentacion didactica. Asi pues, la secuenciacion en estos
términos adquiere significatividad en que la seleccién modal varia tanto por el
factor estructural como por el Iéxico. De este modo, podra delinearse qué

adjetivos y verbos incorporar por primera vez en qué nivel.

Una vez realizada esta operacion, se consideraran las implicaciones
funcionales de los adjetivos y verbos que cada nivel contiene. En el marco de
estas, efectivamente, es posible establecer una tercera y cuarta gradacion. A este
propdsito, recuérdese que determinados adjetivos o verbos alternan diversos
valores —factual, no factual y gnémico. En algunos casos dicha alternancia se

da segun un relativo equilibrio, mientras que en otros es posible identificar un

324



valor principal y uno menos relevante. Similarmente, dentro de un mismo valor,

se ha visto que un modo puede utilizarse con amplia prevalencia respecto a otro.

Estas circunstancias suponen que pueden existir valores y usos modales
secundarios cuya frecuencia podria no ajustarse al grado de rentabilidad de uso
que se persigue en el nivel en que el adjetivo/verbo en cuestion ha sido
incorporado por su frecuencia absoluta en el corpus. En tal sentido, de algunos
adjetivos/verbos se presentaran sus implicaciones mas relevantes en una
primera fase y, en un nivel mas avanzado, se retomaran para abordar sus

funcionalidades secundarias.

En resumen, a través del criterio de limitacion estrictamente objetiva (De

Greve y Van Passel, 1971) se respondera a las siguientes preguntas:

1. ¢En qué orden han de presentarse las diferentes estructuras?

2. ¢En qué orden han de presentarse los diferentes adjetivos/verbos?

3. ¢En qué orden han de presentarse didacticamente los eventuales
diferentes valores de los diversos adjetivos/verbos?

4. ¢Enqué orden han de presentarse los diversos usos del modo en el marco

de un valor?

Cabe puntualizar que la limitacion estrictamente objetiva ha sido criticada por
dos razones (Huete Garcia y Nomdedeu Rull, 2018). La primera es que la
seleccidn de léxico basada en corpus esta limitada al alcance de este altimo, por
lo que no contempla todos los vocablos. En segundo lugar, “los estudios y
recopilaciones de léxico frecuente no consideran la realidad linglistica de todas
sus variedades dialectales. En los corpus se recopilan textos mayoritariamente
en el espafiol de Espafia” (p. 67). En este marco, puede afirmarse que estas

desventajas no afectan a la presente investigacion. Efectivamente, por un lado,
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nuestro objetivo no es elaborar un listado comprensivo de todos los verbos y
adjetivos valorativos que se utilizan en las construcciones con lo, sino
proporcionar un modelo funcional a partir de un nimero limitado. Por otro lado,
el estudio de corpus en el que nos basamos (8§ 3) presenta un equilibrio relevante
en términos de cantidad de ocurrencias entre las variedades de Espafia (N =
3884) y América (N = 6559), distribuidas, respectivamente, segin un 40 % y 60
% aproximadamente. En este sentido, en linea con los pilares conceptuales del
PCIC (2006), serd posible, cuando corresponda, aportar especificaciones

diatopicas acertadas inherentes al dialecto americano.

7.4. FORMULACION

7.4.1. Segmentacion

Con vistas a formular una regla que refleje el funcionamiento de las oraciones
valorativas con lo, se habra de tener en cuenta los componentes funcionales
informativos y aquellos inherentes a la seleccion modal. Respecto a los
primeros, estos no son alterados por ninguna variable independiente —en
consonancia con las conclusiones del 8 3y § 4. Por otro lado, en cuanto a los
segundos, debera diferenciarse entre contextos factuales, no factuales y
gndémicos. Ademas, en lo atafiedero a los contextos factuales, sera preciso
diferenciar entre los tres tipos de construcciones con lo y, en ciertos casos, la

capacidad de induccion de uno u otro valor interpretativo3,

De hecho, cuando se expresa no factualidad o (ir)regularidades (valor

gnomico) el uso del modo no varia dependiendo ni del patron sintéctico, ni de

34 Se hace referencia a la categorizacion por capacidad de inducciéon de uno u otro valor:
adjetivos principalmente factuales, factuales/no factuales, gndmicos y no factuales; y verbos
principalmente factuales y factuales/no factuales —véase § 3.
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la capacidad de induccién de valores interpretativos. Por otro lado, en el marco
de la factualidad, estos factores deberdn de tenerse en cuenta. En este sentido,
por cada aspecto de esta segmentacion se elaborard una micro regla —veéase

Tabla 33.

Por ende, se elaborara, primeramente, una micro regla relativa al
funcionamiento informativo que posea validez estructural universal (Rj).
Seguidamente, se formularan otras dos que aborden la seleccion modal
inherente al patrén <lo + adjetivo> (a) utilizado en términos factuales: una con
relacion a los adjetivos principalmente factuales (Rz) y otra con relacion a los
adjetivos factuales/no-factuales (Rz). Tras ello, se elaboraran dos micro reglas
que contemplen la alternancia modal subyacente a la construccion <lo que +
verbo> (b) empleada con un valor factual: la primera abarcara los verbos
principalmente factuales (Rs) y la segunda los verbos factuales/no-factuales
(Rs). En tercer lugar, se concebira dos micro reglas que abarquen el uso del
modo en la estructura sintactica <lo que + verbocop/pseudoco + adjetivo> (c) usada
en el marco del valor factual: una relacionada con los adjetivos principalmente
factuales (Rs) y otra con los factuales/no-factuales (R7). Posteriormente, se
elaborara una regla de aplicacion estructural general relativa al uso del modo
para expresar un valor no factual (Rs). Por ultimo, se formulara una micro regla
relacionada con la seleccién modal en las construcciones <lo + adjetivo> (a) y

<lo que + verbocopipseudoco + adjetivo> (c) utilizadas con un valor gnémico (Ro).
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Tabla 33: Representacion holistica de las micro reglas

Variacion
Comrp;c;rI\:ntes Valor interpretativo Patrdn sintactico Cfaltegorfa de R*
induccion
Funciones No varia No varia No varia 1
informativas
Princ. fact. 2
lo +adjetivo Fact./no-fact. 3
y Princ. fact. 4
Seleccion modal Factuales lo que + verbo Fact/no-fact 5
Princ. fact. 6
lo que + verboco+ ad;. Fact./no-fact. 7
No factuales No varia No varia 8
Gnoémicos No varia No varia 9

Fuente: Elaboracion propia

Tras elaborar tales micro reglas se consideraran los valores que los adjetivos y
verbos valorativos pueden englobar® —partiendo de la categorizacion por
capacidad de valores de induccion. Asi pues, con dependencia de que un
adjetivo o verbo entrafie uno o mas valores, su funcionamiento global en
términos didacticos se derivara de la suma de las micro reglas inherentes a

dichos valores.

Pongamos el caso de importante [6]. Tal y como se ha determinado en
el § 3, este pertenece a la categoria de los adjetivos factuales/no-factuales —
véase Tabla 5. De tal manera, la regla que los discentes aprenderian a aplicar
con relacion a dicha categoria adjetival seria el resultado de la suma de la Ry,

R3y R7.

% Factual, no factual y gnémico.
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7.4.2. Descripcion de las micro reglas

En los apartados que siguen a continuacion se formularan las diversas micro

reglas y se relacionaran con el criterio de rentabilidad pedagdgica.
7.4.2.1. Funciones informativas (R1)

Tal y como se ha determinado en el § 2, las funciones informativas de las
oraciones valorativas con lo siguen la distribucion principal-tema y
subordinada-rema (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, 8§
42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, 8 65.5.2).
Recuérdese, sin importar el modo del verbo subordinado, el contexto semantico
(factual/no-factual/gnémico) y la subcategoria de estructura encabezada por el

determinante neutro.

En cuanto al criterio de rentabilidad pedagogica, dicho esquema
pragmatico resulta de por si conciso en tanto que se fundamenta en una clara
oposicion entre segmentos oracionales que no puede ser reducida a un mayor
nivel de consistencia. En este sentido, ha de explotarse didacticamente sin
reformulaciones en clave sintética. Ademas, ya que su validez se da tanto en
Espafia como en América, su incorporacion en el PCIC (2006) no requiere

especificaciones de caracter diatdpico.

7.4.2.2. Seleccion modal en contextos factuales

A continuacion se resumiran las conclusiones generales inherentes a cada
construccion y categoria —vease § 3— v, tras ello, se describira como explotar

dichas descripciones a nivel didactico.
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7.4.2.2.1. Estructuras (a): Lo + adjetivo + ser que + sustantiva

7.4.2.2.1.1. Principalmente factuales (R2)

En lo que concierne a la induccion modal, los adjetivos principalmente factuales
(lo-adjetivo) suponen una tendencia al uso exclusivo del indicativo que se

atenua al bajar de nivel de frecuencia —véase Grafico 2.

Ademas, se ha determinado que en Espafia se produce una inversion de
tendencia excepcional en el uso del modo con el adjetivo raro [34] (ind: 24.53
%; sub: 73.47 %) mientras que en América la alternancia se ajusta a la tendencia

general (ind. 80.41 %; sub: 19.59 %).

Para derivar de estos datos una regla de aplicacion concisa,
consideramos que lo méas conveniente es ensefiar el uso del indicativo con valor
sintactico. Se podré especificar, ademas, que en casos esporadicos se utiliza el
modo subjuntivo. Sin embargo, esta puntualizacién no deberé plantearse con el
fin de que el discente refleje en sus producciones los porcentajes exactos de
alternancia modal de la Tabla 4 —véase el 8 3—, sino que el propdsito de
brindar tal informacion serd una mera concienciacion. De esta manera, el
aprendiz podra utilizar una regla de facil aplicacion y, en caso de que encuentre
un modo que no coincida con la regla general, serd capaz de interpretarlo sin
que le genere confusion. Similarmente, podré sefialarse la excepcion inherente
al adjetivo raro; de forma que sea el aprendiz el que decide, en funcion de sus

motivaciones, si emplear el modo segln la tendencia europea 0 americana.

En tal sentido, esta regla se ajusta al criterio de rentabilidad pedagogica
(PCIC, 2006) en tanto que establece un uso activo de un solo modo y excluye

—siempre a nivel de uso activo— los casos poco relevantes cuantitativamente.
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Esto es, excluye el modo no dominante en el caso de los adjetivos del primery
segundo nivel de frecuencia, asi como simplifica la mayor complejidad que

caracteriza el tercer nivel.

En tal sentido, respecto a dicha omision han de hacerse dos
consideraciones. En primer lugar, la omision si es posible ya que el modo no
implica cambios en el plano semantico/pragmatico de la oracion— véanse 8§ 3
y § 4. En segundo lugar, no compromete la produccion de un output adecuado.
En efecto, en cuanto a los adjetivos del primer y segundo nivel de frecuencia, el
uso exclusivo del modo dominante por parte del aprendiz jamas resultaria
incorrecto en el plano social, ya que la comunidad de hablantes nativos utiliza
dicho modo en la gran mayoria de los casos. Asimismo, puesto que los adjetivos
del tercer nivel de frecuencia inducen ambos modos de forma relativamente
equilibrada, el uso exclusivo de indicativo tampoco daria lugar a incorreciones

en el plano social.
7.4.2.2.1.2. Factuales/no-factuales (R3)

La seleccion modal de los adjetivos factuales/no-factuales (/o-adjetivo) implica
un uso del indicativo tendiente a la totalidad que no es afectado por el factor de
frecuencia. En efecto, en el § 3.5.1.2.2.1y § 3.5.1.2.2.3 se ha corroborado que
el aparente descenso del indicativo en F? —véase Grdfico 4— es debido a la
presencia  especifica de adjetivos del subgrupo Desajuste a
normas/circunstancias3) (injusto, incoherente, incorrecto etc.) que, al presentar
un uso modal equilibrado, generan cierto sesgo en la evidencia empirica. En
cuanto a las diferencias diatdpicas, no resultan lo suficientemente relevantes

como para ser consideradas a nivel didactico.
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A fin de explotar didacticamente estas constataciones, consideramos
apropiado, en primer lugar, ensefiar el uso exclusivo del indicativo, en términos
generales, especificando que en casos esporadicos puede aparecer el subjuntivo.
Al igual que con los principalmente factuales, ademas, dicha especificacion no
se planteara con el proposito de que los discentes utilicen el modo menos
relevante en sus producciones, sino para brindarles una mera herramienta

interpretativa que les evitard dudas ante posibles casos de input en subjuntivo.

En segundo lugar, con relacion a los atributos que suponen Desajuste a
normas/circunstanciaspz), consideramos conveniente que se sefale su
peculiaridad y, si bien presentan una alternancia equilibrada, que se ensefie a
utilizar con ellos el subjuntivo de forma exclusiva especificando que en ciertos

casos puede aparecer el indicativo.

Para comprender esta eleccion debe considerarse que la regla que se
formulard con relacion a la construccion con verbo copulativo o
pseudocopulativo implica que los discentes utilicen el modo en funcién del
patron <lo + adjetivo> (a). Ahora bien, se ha visto que, con la estructura con

verbo copulativo o pseudocopulativo, estos adjetivos®

presentan una
importante prevalencia del subjuntivo (84.21 % —véase Tabla 15). De este
modo, la simplificacion hacia el uso del subjuntivo en la formulacion de la micro
regla relativa a la construcciéon <lo + adjetivo> (a) permite mantener la

coherencia inter-estructural necesaria para formular la micro regla inherente al

patron <lo que + verbocop + adjetivo> (c).

3 Los que suponen Desajuste a normas/circunstanciasgs)
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Asi pues, la formulacion en estos términos cumple con el criterio de
rentabilidad pedagogica (PCIC, 2006) ya que; por un lado, plantea el uso de un
solo modo excluyendo —en términos de uso activo— los casos de menor
relevancia cuantitativa y, por otro, supone una simplificacion de una alternancia
equilibrada permitiendo que haya mayor concision y cohesion a nivel inter-

estructural en la formulacién de directrices gramaticales.

En tal sentido, estas simplificaciones no impiden en modo alguno la
elaboracion de un output correcto social y gramaticamente. En este marco, al
igual que antes, debe partirse del hecho de que el modo no incide en el plano
semantico/pragmatico de la oracion (en los contextos factuales) —véase § 3y §
4. Asi, con relacion al uso exclusivo del indicativo, considerando que este es el
modo que la comunidad de hispanohablantes prefiere ampliamente, no puede
resultar incorrecto con los adjetivos a los que se ha restringido. Similarmente,
habida cuenta de que los adjetivos de Desajuste a normas/circunstanciasis)
implican una alternancia equilibrada, la simplificacion hacia el subjuntivo en la

formulacion de la regla tampoco podria comprometer la correccion del output.

7.4.2.2.2. Estructuras (b): Lo que + verbo + ser que + sustantiva

7.4.2.2.2.1. Verbos principalmente factuales (R4)

Con relacion a los verbos principalmente factuales (lo-adjetivo), se ha
determinado que no existe una distribucion de la seleccién modal que dependa
de factores semanticos o de frecuencia. Con ningan verbo, efectivamente, se ha
podido diagnosticar un proceso de gramaticalizacion completo —como en el
caso de los adjetivos—, sino que los porcentajes de induccion fluctdan sin
aparente orden y tanto el indicativo como el subjuntivo son utilizados con cierta

relevancia en contextos factuales —véase Tabla 10 y Grafico 6. En este marco,
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el uso del modo con las oraciones de tipo <lo que + verbo> (b) (contextos
facticos) se ha descrito como un sistema cadtico en el que la alternancia no es
previsible. Ademas, no se han detectado variaciones de caracter diatopico tan

importantes como para presentarlas a nivel didactico.

Habida cuenta de ello, lo mas conveniente a nivel didactico es
concienciar a los alumnos sobre el desarreglo que implica el uso del modo en
este patron oracional. En este sentido, se dejaria que los discentes seleccionaran

libremente entre indicativo y subjuntivo.

Asi pues, la formulacion de la regla en estos términos resultaria en
consonancia con el criterio de rentabilidad pedagégica (PCIC, 2006) en tanto
que los aprendices podrian utilizar el modo de forma arbitraria sin tener que
memorizar “casos heterogéneos, ambiguos y frecuentemente contradictorios”
(Ruiz Campillo, 2019, p. 20). Ademas, la aplicacion de esta regla nunca
desembocaria en un output inadecuado, ya que con ningun verbo se ha podido
determinar un proceso de gramaticalizacién completo. Por ultimo, puesto que
no se han detectado diferencias diatOpicas relevantes, no sera necesario

incorporar especificaciones en tal sentido.
7.4.2.2.2.2. Verbos factuales/no-factuales (Rs)

En lo que atafie a los verbos factuales/no-factuales, constituyen otro caso de
prevalencia de un solo modo. En efecto, se ha determinado que, en los contextos
de factualidad, el indicativo es utilizado con tendencia a la exclusividad.
Ademas, dicha tendencia se hace menos acentuada al utilizar verbos menos
frecuentes. Las diferencias a nivel diatdpico de este uso modal son menores, por

lo que no es necesario que se presenten en términos didacticos.
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Asi pues, tal y como se ha planteado respecto al patron lo-adjetivo,
consideramos oportuno que con los verbos factuales/no-factuales se ensene a
utilizar el indicativo de forma exclusiva concienciando a los discentes sobre el

hecho de que se dan casos esporadicos en subjuntivo.

7.4.2.2.3. Estructuras (c): Lo que + verbocop/pseudoco + adjetivo + ser que +

sustantiva

7.4.2.2.3.1. Principalmente factuales (Re)

Respecto a las construcciones de tipo <lo que + verboeop + adj> (c)*’, el analisis
de los datos de corpus no ha permitido diagnosticar un evidente proceso de
gramaticalizacion del modo. En tal sentido, la induccion del modo se ha descrito
como un sistema cadtico por el que es poco previsible conocer si el hablante
seleccionard indicativo o subjuntivo. Se ha visto, de hecho, que adjetivos que en
el patron de tipo (a) presentan una evidente tendencia hacia la induccion
exclusiva de un modo —como lo increible [23] (ind: 86.25 %; sub. 13.75 %) o
lo grave [26] (ind: 89.32 %; sub: 10.68 %)—, manifiestan mayor equilibrio en
el patron con el verbo copulativo o pseudocopulativo en el segmento principal
—Ilo que parece/es increible [118] (ind: 42.86 %; sub: 57.14 %), lo que
parece/resulta/es grave [120] (ind: 40 %; sub: 60 %). Por otra parte, algunos
de los adjetivos que en las construciones de categoria (a) suponen un proceso de
gramaticalizacion  basicamente terminado —induciendo, por ende,
exclusivamente el indicativo— presentan la misma tendencia a la prevalencia
de un modo en la estructura (c), si bien se registra disminucion porcentual de

este. Comparese, verbigracia, lo peor [2] (ind: 98.59 %; sub: 1.41 %) con lo que

37 Contextos facticos de los atributos pertenecientes a la clase de los principalmente factuales.
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es/parece peor [114] (ind: 80 %; sub: 20 %); y lo curioso [5] (ind: 96.06 %;
subj: 3.94 %) con lo que parece/resulta/es curioso [113] (ind: 80 %; subj: 20

%). No ha sido detectada ninguna diferencia diatopica relevante.

A partir de estas conclusiones consideramos conveniente derivar una
regla didactica por la que los discentes utilizarian el modo seglin lo aprendido
con relacion a las construcciones de tipo </o + adjetivo> (a) —véase Roen el §
7.4.2.2.1.1—; si bien se les concienciaria sobre el hecho de que las estructuras
con verbo copulativo o pseudocopulativo presentan una mayor fluctuacion
respecto al modo. De esta manera, dicha concienciacion garantizaria la
comprension de un eventual input que presente el modo que el discente no

utilizaria.

En este marco, esta regla respeta plenamente el criterio de rentabilidad
pedagégica (PCIC, 2006) en tanto que los discentes no deberian aprender otra
regla, sino que recurririan a una ya adquirida —que, segin lo explicado
anteriormente, es operativa. Ello, ademads, garantizaria un output adecuado en la
totalidad de las circunstancias. Considérese, por ejemplo, el caso de lo que
parece/es increible [118] y lo que parece/resulta/es grave [120]. Estos
adjetivos presentan un descenso en el uso del indicativo en razén de
aproximadamente un 40 % cuando son usados con un verbo copulativo o
pseudocopulativo. Aun asi, su seleccion modal resulta equilibrada—ya que se
da en términos de un 40-60 % — y el indicativo presenta cierta relevancia
porcentual. En tal sentido, utilizar dicho modo con estos adjetivos —en linea
con la tendencia de la estructura </o + adjetivo> (a)— seguiria resultando
natural. Por otra parte, la aplicacion de esta regla garantizaria una
correspondencia mas alta con aquellos adjetivos —como lo que parece/es peor
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[114] y lo que parece/resulta/es curioso [113]— que en la construccion de tipo

(c) presentan una tendencia a la exclusividad como en el patrén de tipo (a).

Debe tenerse en cuenta, asimismo, que con la construccion con verbo
(pseudo)copulativo no ha podido comprobarse si con psRaro [125] existe la
inversion de tendencia a nivel diatdpico que se registra Raro [34], ya que en
nuestra muestra el primero cuenta con tan solo cuatro ocurrencias. En todo caso,
debe considerarse que, con la construccion lo-que-verbocqp-adjetivo, se produce
una fluctuacién del modo a nivel general. Por lo tanto, es probable que, si se
ampliara la muestra de psRaro [125], se constataria que ambos modos suponen
un uso cuantitativamente relevante. De ahi que pueda sostenerse que,
independientemente de que los discentes elijan la tendencia europea
(subjuntivo) o americana (indicativo) con la construccion lo-adjetivo, la
aplicacion de una u otra al patrén con verbo (pseudo)copulativo —por efecto de

la Re— no resultaria en un output incorrecto gramatical y socialmente.

7.4.2.2.3.2. Factuales/no-factuales (R7)

Con relacion a los adjetivos factuales/no-factuales (contextos facticos de lo-que-
verbocop-adj), se ha determinado que, aquellos que en el patrén <lo + adjetivo>
(@) implican una prevalencia del indicativo, en la construccion con verbo
copulativo o pseudocopulativo presentan una induccion modal andloga —véase

Tabla 13.

Ademas, se ha constatado que los adjetivos que suponen desajuste a
normas o circunstancias, que en la estructura <lo + adjetivo> (a) suponen una

alternancia equilibrada, en el patron <lo que + verbocop/pseudoco + adjetivo> (c)
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presentan una prevalencia del subjuntivo en razon del 84.21 %—véase Tabla

14.

Asi pues, habida cuenta de esta alta semejanza funcional inter-
estructural, es conveniente que el funcionamiento del modo se ensefie en
términos de un paralelismo con la construccion lo-adjetivo (Rs)%®. Sin embargo,
en el caso de los atributos que suponen desajuste a normas o circunstancias, se
concienciaria a los discentes sobre la mayor presencia de casos en indicativo en

el patron lo-adjetivo.

En este marco, la formulacion de esta micro regla a modo de reciclo de
otra (R3) se ajusta plenamente al criterio de rentabilidad pedagdgica (PCIC,
2006), ya que —al igual que con la micro regla anterior— los discentes no
deberian aprender algo nuevo, sino simplemente realizar una transferencia del

conocimiento previo.
7.4.2.3. Seleccién modal en contextos no factuales (Rs)

En conformidad con lo determinado el estudio de DeMello (1999) y los
planteamientos de la NGLE (2009), los contextos no factuales admiten
exclusivamente el subjuntivo sin excepcién alguna e independientemente de que
se trate de una construccion de tipo (a), (b) o (c). En tal sentido, esta regla resulta
de por si concisa y no puede llevarse a un mayor nivel de consistencia, por lo

que debe explotarse didacticamente tal cual.

38 Recuérdese la R; prevé la ensefianza del uso exclusivo del indicativo a nivel general y el uso
exclusivo del subjuntivo con los atributos que suponen desajuste a normas y circunstancias
(especificando que con estos ultimos se dan casos en indicativo).
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7.4.2.4. Seleccion modal en contextos gnémicos (Ro)

En primer lugar, debe recordarse que, en el estudio de corpus —véase § 3—, no
se han encontrado verbos valorativos (lo-que-verbo) que induzcan una
interpretacion gnomica de la oracion. En tal sentido, la regla que se formula en
este apartado aplica tan solo a las construcciones de tipo <lo + adjetivo> (a) y

<lo que + verbocop/pseudoco + adjetivo> (c).

Ahora bien, de acuerdo con las conclusiones del estudio de corpus, los
contextos gnomicos tienden a inducir con exclusividad el modo subjuntivo,
independientemente de la subestructura con el articulo neutro. Sin embargo, en
los contextos positivos, este valor presenta ciertas excepciones a dicha tendencia
imputables a la incidencia del factor de frecuencia en la gramaticalizacion

(Company Company, 2016) —véase el § 3.5.1.3.

Asi pues, con el fin de extraer de esta evidencia empirica una regla
gramatical rentable en términos pedagogicos, consideramos oportuno ensefiar
el uso exclusivo del subjuntivo. Sin embargo, se podran afiadir especificaciones
sobre el hecho de que, en contextos positivos el valor gnémico en casos
esporadicos admite el indicativo. En esta linea —de modo similar a lo
especificado con relacion al subjuntivo en los casos de prevalencia del
indicativo; vease el § 7.4.2.2.1.1y §7.4.2.2.2.2—, dicha puntualizacion no ha
de hacerse con el propdésito de que los discentes utilicen el indicativo en sus
producciones, sino con un fin de mera concienciacién. De esta forma, los
discentes podran seguir utilizando una regla operativa y, en la eventualidad de
gue encuentren un input en indicativo, podran comprenderlo sin entrar en

confusién.
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En lo que atafie al criterio de rentabilidad pedagogica (PCIC, 2006), esta
regla lo respeta en la medida en que basa el uso activo Unicamente en la
seleccion del subjuntivo y excluye —siempre en lo que se refiere al uso activo—
el modo menos relevante cuantitativamente. Dicha exclusion es posible en tanto
que el uso del indicativo no altera el valor semantico de la oracion —véase 8 2.
En este sentido, y considerando también que la comunidad de hablantes nativos
utiliza el subjuntivo en la gran mayoria de casos, nunca compromete la

produccién de un output apropiado.
7.4.3. Representacion holistica de la regla y su aplicacion

En la Tabla 34 a continuacién se resume esquematicamente el contenido de las
micro reglas que se han elaborado en el apartado anterior. Para su lectura,
considérese que la primera columna especifica a qué micro regla se esta
haciendo referencia; la segunda, a su vez, indica el valor que dicha micro regla
aborda —informativo o factual, no factual y gnémico. En la tercera columna,
por otro lado, la el simbolo V (“para todo”) implica que se esta haciendo
referencia a todos los tipos de estructuras encabezadas por el articulo neutro.
Sin embargo, en el caso del valor gnémico, debe recordarse que se contemplan
de forma exclusiva las construcciones de tipo <lo + adjetivo> (a) y <lo que +
verbocop/pseudoco + adjetivo> (c), ya que no existen verbos no atributivos que
entrafien dicho valor. EI mismo simbolo es utilizado, de igual manera, en la
columna en la que se especifica la categoria adjetival o verbal®® a la que se

refiere la micro regla. Por Gltimo, la columna constituyente el extremo derecho

3 Se hace referencia a la categorizacion por capacidad de inducciéon de uno u otro valor:
adjetivos principalmente factuales, factuales/no factuales, gndmicos y no factuales; y verbos
principalmente factuales y factuales/no factuales.
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constituye el nucleo de la tabla, ya que presenta a modo de listado el contenido

de las micro reglas elaboradas.
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Tabla 34: Resumen esquematico del contenido de las micro reglas

Regla | Valor Estructura Categoria Descripcion
R1 Info. v v - Asociacion principal-tema y subordinada-rema.
- Uso exclusivo indicativo;
Princ. fact. |- Concienciacion casos esporadicos en subjuntivo;
R2 - Especificacion diatopica: inversion de tendencia
. con raro en Espafia.
Lo + adjetivo P
- Uso exclusivo indicativo y concienciacion casos
esporadicos en subjuntivo;
Rs Fact./no-fact. P J
- Uso exclusivo shj. con injusto etc.’? vy
especificacion casos esporadicos en indicativo.
- Uso arbitrario del modo;
R4 Factual Princ. fact. |- Concienciacion alternancia modal como sistema
cagtico.
Lo que + verbo
Rs - Uso exclusivo del indicativo;
Fact./no-fact. S - A
- Concienciacion casos esporadicos en subjuntivo.
- Uso exclusivo indicativo (Reciclo Rz);
Rs Princ. fact. Lo -
- Concienciacion mayor fluctuacion modo.
Lo que + Vcop + adj. - Uso exclusivo indicativo y concienciacion casos
Rz Fact./no-fact. | esporadicos en subjuntivo (Reciclo R3);
- Subgrupo lo que no es justo*, etc.. Uso
exclusivo  subjuntivo  (Reciclo Rs) y
concienciacién menor uso indicativo.
Rs No fact. v \ - Uso exclusivo subjuntivo.
- Uso exclusivo subjuntivo;
Ry | Gndmico v v - Especificacion casos esporadicos en indicativo

(contextos positivos).

Fuente: Elaboracion propia

40 Se hace referencia al subgrupo de adjetivos que suponen Desajuste a normas/circunstancias

(injusto, incoherente, incorrecto etc.).

4l Recuérdese que, en el marco de la estructura con verbo (pseudo)copulativo, por la posibilidad
de utilizar la negacion, los adjetivos como justo, correcto, etc. —categorizados como no
factuales en el patron <lo + adjetivo> (a)— se asimilan a la categoria de los factuales/no-
factuales —véase § 3.4.2.3.3.2.
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Por otra parte, en la Tabla 35, a partir de la clasificacion de adjetivos y verbos
basada en los valores que estos pueden entrafiar, se representa el funcionamiento
de las diversas categorias en términos de la suma de las micro reglas que las
constituyen. Cabe aclarar que en esta representacion no se pretende reflejar la
diversa relevancia de cada micro regla en el marco de su categoria. Este aspecto
se considerard en la fase de gradacion. Para leer la tabla ha de tenerse en cuenta
que la primera columna representa el tipo de estructura en la que se enmarca la
categoria. Esta Gltima, a su vez, se especifica en la segunda columna. A este
respecto, notese que en el marco de la categoria principalmente factuales, el
atributo raro es presentado de forma individual. Ello es debido a su peculiaridad
que lo distingue de los demas adjetivos de su categoria: la posibilidad de inducir
interpretaciones gnomicas negativas —véase § 3.4.2.2.1. Similarmente, el
adjetivo normal y su versién negativa anormal, al constituir de forma
independiente la categoria gnomico/no factual y gnémico/factual/no factual —
véase § 3.4.2.3.34 y 8 3.4.2.3.1.5— se han incluido en la tabla en casillas
autonomas. En la tercera columna, en cambio, se encuentra el funcionamiento
global de las diversas clases adjetivales y verbales, que es constituido por la
suma de las columnas inherentes al plano informativo y modal. Este ultimo, en
concreto, esta compuesto por las micro reglas sobre la seleccion modal relativas

a los valores que entrafia cada categoria.
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Tabla 35: Funcionamiento didactico en términos de la suma de las diversas micro reglas

E Categoria Funcionamiento global
Plano modal + Plano informativo
Principalmente factuales R2+ Rs
(bueno, malo etc.)
Raro R, + Rg+ Rg
Factuales / No factuales Rs;+ Rs
(importante, mejor etc.)
o
> L.
2 Gnomicos Ro
= (habitual, usual etc.)
+
et No factuales Rs
(légico, justo, etc.)
Normal Rs+ Ry
(gnémico/no factual)
Anormal R7+ Rs+ Ro
- + R1
(gnémico/factual/no factual)
o . .
L Principalmente factuales Rs+ Rs
[
: (sorprender, doler etc.)
(<5
=
o Factuales / No factuales Rs+ Rs
—
(importar, interesar etc.)
o Principalmente factuales Rs + Re
:-lu_-; (ut supra)
i)
©
"; Raro Re+ Rg+ Rg
S
o
g Factuales / No factuales R;+ Rg
S
S
T Gnoémicos R
[
=)
(o
S Normal / Anormal R7+ Rg+ Rg
(gnémico/factual/no factual)

Fuente: Elaboracion propia
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En primer lugar, obsérvese la validez general de la R1, que se aplica a toda

estructura sin dependencia de la clasificacion por valores.

Seguidamente, en cuanto a estructura lo-adjetivo, el funcionamiento
modal de la clase de los Principalmente factuales implica la suma de las R2 y
Rs (excluyendo raro). En cuanto a raro, su funcionamiento contempla la suma
de las Rz y Rs a la vez que incluye la Rg relativa al valor gnémico. Por lo que
concierne a los adjetivos Factuales/no-factuales, han de abordarse
didacticamente en términos de la alternancia entre Rz y Rs. En lo que respecta
a los adjetivos Gnomicos, su plano modal estd reglado didacticamente
exclusivamente por la Re. Por otra parte, en lo que atafie a los adjetivos No
factuales, su seleccion modal ha de plantearse en funcion de la Rs. En cuanto a
normal, su funcionamiento modal esta vinculado a la suma de las Rg y Rg. Su

version negativa presenta, ademas de la Rs y Ry, la R7.

En lo atafiedero a los verbos Principalmente factuales, su uso del modo
ha de abordarse didacticamente en virtud de una alternancia entre R4 y Rs. Para

los verbos factuales/no-factuales, en cambio, deben considerarse la Rs y Res.

En lo que respecta a la construccion con verbo (pseudo)copulativo, su
funcionamiento modal a nivel didactico es, por lo general, coincidente con el
del patron lo-adjetivo, si bien existen ciertas particularidades que permiten una
distincion.

En concreto, el plano modal de los Principalmente factuales esta reglado
didacticamente por la suma de la Rey Rs, aparte de raro, que incluye, asimismo,
la Rg. Seguidamente, con los atributos pertenecientes a la clase de los Factuales
/ No factuales el modo ha de ser abordado, desde una perspectiva didactica, en

términos de la alternancia entre R7y Rs. En este marco, debe recordarse que la
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Re y R7 son micro reglas que se han formulado de forma parasitaria respecto a
laR2y Rs —véase Tabla 34y § 7.4.2.2.3. De esta manera, lo que separa estos
pares de micro reglas son las especificaciones sobre los usos secundarios, que
difieren ligeramente. Por otro lado, el uso activo coincide plenamente. En todo
caso, debe recordarse que, en el patron con verbo (pseudo)copulativo, por su
rentabilidad en la expresion de la negacion, la clase adjetival factuales/no

factuales asimila la de los no factuales —véase § 3.4.3.3.2.

En cuanto a los adjetivos Gndmicos, al igual que en el patrén lo-
adjetivo, tan solo ha de tenerse en cuenta la Re. Por Gltimo, el funcionamiento
del modo del atributo normal y anormal supone la suma de la R7, Rg y Re. En
tal sentido, en comparacion con el patron lo-adjetivo, el hecho de que la R;
aplique a normal es una causa de la asimilacién categorial indicada en el parrafo

anterior (factuales/no factuales > no factuales) —véase § 3.4.2.3.3.4.

7.5. GRADACION

En el § 5 se ha determinado que el momento ideal para empezar a ensefiar las
oraciones valorativas con lo es el nivel Avanzado (B2). Asi pues, a partir de este
nivel, ha de realizarse una secuenciacion fundamentada en las cuatro preguntas
derivadas del criterio de limitacion estrictamente objetiva (De Gréve y Van

Passel, 1971); véase el § 7.3.2.

7.5.1. Secuenciacién estructural e informativa

Con vistas a determinar si una estructura ha de presentarse con anterioridad o
posterioridad respecto a otra sobre la base de un principio de frecuencia (De

Greve y Van Passel, 1971), es preciso considerar la relevancia porcentual que
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cada una de ellas supone dentro del corpus. En este sentido, tal y como se indica

en el § 3.3.3, el orden de rentabilidad estructural es el siguiente:

1. (a) <lo + adjetivo> (9535/10725 ocurrencias o el 88.9 %);
2. (b) <lo que + verbo> (952/10725 ocurrencias o el 8.88 %);
3. (c) <lo que + Vcopipseudoco + adj> (238/10854 ocurrencias o el 2.2 %).

Ahora bien, si repararamos tan solo en estos datos, la secuenciacion estructural
resultaria muy directa. Sin embargo, debe no puede ignorarse que el verbo
importar [84], que constituye de por si el F* de la Tabla 2, presenta un total de
ocurrencias igual a 332, cantidad que supera ampliamente el umbral de acceso
del primer nivel de frecuencia (180 ocurrencias). De este modo, es evidente que
lo que importa es que posee el mismo grado de utilidad que lo bueno es que u
otras construcciones que incluyen los adjetivos del primer nivel de frecuencia.
Habida cuenta de ello, es preciso que el patron <lo que + verbo> (b) se empiece
a incorporar en el PCIC (2006) junto con el de tipo <lo + adjetivo> (a), a pesar
de la importante diferencia existente entre ellos a nivel general. Por otra parte,
este razonamiento no se aplica a las construcciones con verbo copulativo o
pseudocopulativo, ya que su exponente mas frecuente, psimportante [110],
presenta tan solo 36 ocurrencias. Estas estructuras, por lo tanto, deberan
presentarse posteriormente respecto a los deméas patrones con lo. En vista de
todo ello, consideramos oportuno que las oraciones de tipo (a) y (b) se empiecen
a tratar en el PCIC (2006) en el nivel B2, mientras que aquellas de tipo (c) en el

marco del nivel Dominio operativo eficaz (C1).

Por ultimo, con arreglo a lo planteado en el § 7.3.2., la incorporacion de
cada patrdn sintactico ha de ser concomitante con la presentacion de la regla

didactica inherente a su funcionamiento informativo; es decir, la R1. En tal
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sentido, debe recordarse que dicha micro regla no requiere que sea presentada

de forma gradual, puesto que presenta un alto nivel de concision.

7.5.2. Gradacién de reglas segun la frecuencia del Iéxico y sus implicaciones
7.5.2.1. Estructuras (a): Lo + adjetivo + ser que + sustantiva

7.5.2.1.1. Nivel Avanzado (B2)

Con vistas a responder a la segunda pregunta*? planteada por nuestro criterio de
limitacion estrictamente objetiva (De Greve y Van Passel, 1971), es posible
atender a la division por frecuencia de la Tabla 1. En tal sentido, los primeros
adjetivos que se incorporarian en el PCIC (2006) —en el nivel Avanzado (B2)—
serian aquellos del primer nivel: bueno [1], peor [2], malo [3], curioso [4],

interesante [5], importante [6], mejor [7], habitual [8], normal [9] y I6gico [10].

En lo que respecta a las tercera®® y cuarta* cuestiones derivadas del
principio de limitacion estrictamente objetiva (De Greve y Van Passel, 1971),
se ha de partir de la constatacion de que esta serie de adjetivos encierra todas las
categorias por valores. En efecto, los atributos que van del [1] al [5] representan
la categoria de los principalmente factuales. Por otro lado, importante [6] y
mejor [7] representan el grupo de adjetivos factuales/no-factuales. A su vez,
habitual [8] representa la categoria de los gndmicos, mientras que normal [9]
constituye de por si la categoria gnémico/no-factual. Por ultimo, légico [10]
representa la categoria de los no factuales. Sin embargo, para determinar con
precisién qué valores e implicaciones modales incluir, cada subgrupo de

adjetivos debe considerarse individualmente.

42 ;Segun qué orden han de presentarse los diferentes adjetivos/verbos?

43 ;Segun qué orden han de presentarse didacticamente los eventuales diferentes valores de los
diversos adjetivos/verbos?

4 ;Segin qué orden han de presentarse los diversos usos del modo en el marco de un valor?
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Con relacién a los cinco primeros adjetivos (bueno, peor, malo, curioso,
interesante), se ha de responder, antes que nada, al interrogante ¢Segun qué
orden han de presentarse didacticamente los eventuales diferentes valores de
los diversos adjetivos/verbos? teniendo en cuenta que estos se emplean en
términos no factuales con wuna frecuencia extremadamente reducida:
aproximadamente en un 3 % de los casos —véase Tabla 4 y Grafico 1. En tal
sentido, consideramos que este valor no presenta la amplitud aplicativa
contextual que se persigue en el marco del nivel Avanzado (B2). De ahi que en

esta fase de la ensefianza haya de abordarse exclusivamente el valor factual.

Respecto a este Ultimo, es preciso considerar la cuestion ¢Seglin qué
orden han de presentarse los diversos usos del modo en el marco de un valor?
Ahora bien, tal y como se ilustra en la Tabla 4, cuando los adjetivos aqui
considerados se utilizan con un valor factual el uso del indicativo corresponde
a un 98.41 % de los casos en términos promedios, mientras que el subjuntivo
ocupa el restante 1.59 %. Habida cuenta de ello, por razones coincidentes con
las que supusieron la exclusién del valor no factual, consideramos oportuno no
abordar en el nivel Avanzado el uso del subjuntivo factual. En este sentido, en
esta etapa del aprendizaje se plantearia inicamente la parte central de la R2; es

decir, el uso exclusivo del indicativo.

Centrémonos ahora en los adjetivos importante [6] y mejor [7] en
relacion con el tercer interrogante derivado de nuestro criterio de limitacion
estrictamente objetiva (De Gréve y Van Passel, 1971). En consonancia con lo
expuesto en la Tabla 5 y Gréafico 3, tales atributos inducen lecturas tanto
factuales como no factuales con cierto equilibrio. De esta manera, puesto que

ambos valores resultan relevantes en términos cuantitativos, deben presentarse
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didacticamente de forma paralela. Asi pues, el uso del modo con ellos se

ensefaria en términos de una alternancia entre la Rz y la Res.

Sin embargo, ha de considerarse la pregunta ¢Segln qué orden han de
presentarse los diversos usos del modo en el marco de un valor? En este marco,
cuando dichos adjetivos se utilizan con un valor factual, su induccion modal se
inclina a favor del indicativo en el 98.39 % —véase Tabla 5. En tal sentido, a
la hora de plantear la R3 en el marco del nivel Avanzado, ha de abordarse tan
solo su nucleo funcional; es decir el uso exclusivo del indicativo. Por ende, en
esta fase de la ensefianza se evitaria concienciar a los discentes sobre los casos
de uso esporadico del subjuntivo con valor factual. Por otro lado, en lo que
respecta al uso del valor no factual, este induce exclusivamente el modo
subjuntivo (DeMello, 1999; NGLE, 2009). Por este motivo, la Rs, derivada de
este sistema perfecto, resulta de por si concisa y, consecuentemente, para su
presentacion no se precisa plantear ninguna especificacion respecto a qué parte

de ella incorporar.

Por lo que se refiere al adjetivo habitual [8], es aquel que presenta un
valor intrinsecamente gnémico, por lo que no es aqui necesario realizar una
gradacion fundamentada en el tercer interrogante derivado de nuestro criterio
de limitacion estrictamente objetiva (De Gréve y Van Passel, 1971). En cambio,
en lo que respecta a la gradacién inherente al uso del modo, ha de considerarse
que con este adjetivo del primer nivel de frecuencia el valor gnémico induce el
subjuntivo en el 97.31 % de los casos y el indicativo en el restante 2.69 %—
véase Tabla 6. Dichos porcentajes permiten establecer una evidente jerarquia en
términos de uso modal primario y secundario. A partir de dicha jerarquia, se

puede determinar la prioridad de presentacion en términos didacticos.
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En esta linea, habitual [8], se utilizaria para plantear lo que podemos
definir el nucleo de la Re; es decir, el uso exclusivo del subjuntivo. Asi pues, en
este nivel no se afadirian especificaciones relativas al uso del indicativo, ya que

resulta un caso poco relevante en términos cuantitativos.

Pasese a considerar normal [9]. Con relacion a la tercera pregunta
fundamentada en nuestro criterio de limitacion estrictamente objetiva (De Gréve
y Van Passel, 1971), debe tenerse en cuenta que con este adjetivo se expresa
con relevancia cuantitativa tanto el valor gnémico como el no factual*® —véase
§ 3.4.2.3.1.5. Debido a ello, la incorporacion en el PCIC (2006) de dichos

valores ha de ser concomitante.

Seguidamente, en lo tocante a la cuestion relativa al uso del modo, debe
tenerse presente que, cuando normal es utilizado con un valor gnémico, supone
una prevalencia casi total del modo subjuntivo —véase Tabla 6—, tal y como
sucede con habitual [8]. En tal sentido, la frecuencia del modo indicativo en
este contexto no encaja con el alcance de aplicacion contextual que se persigue
en el nivel Avanzado. De esta manera, el planteamiento de la Rg en esta fase del
aprendizaje ha de excluir la concienciacion relativa al uso del indicativo y
abordar exclusivamente el uso del subjuntivo. Por otro lado, en lo que atafie a
los contextos no factuales, ya que inducen sin excepcion alguna el subjuntivo
(DeMello, 1999; NGLE, 2009), la presentacién de la formulacién didactica de

dicha induccion —Rg— no necesita matizaciones.

Debe considerarse que, ya que el funcionamiento del adjetivo

gnémicos/no-factual normal se presenta en términos de la alternancia entre Rg

4 Recuérdese que ello no se ha medido directamente por la dificultad de discernir claramente
los contextos gnémicos de los no factuales, sino que se ha supuesto a partir del hecho de que en
el Diccionario de la lengua espariola (RAE).
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Y R, y dado que ambas micro reglas suponen el uso exclusivo del subjuntivo,
no es posible entender el valor de la oracion solo a partir del modo. En tal
sentido, es importante que la presentacion de dicha alternancia sea acompafada
por una lectura contextual guiada que permita al aprendiz discernir los dos
valores; bien por el mero hecho de ser plenamente consciente de los matices de
significado que ofrece la lengua; bien porque, en una fase posterior,
profundizara la Re explorando los casos de uso del indicativo en contextos

gnémicos —véase § 3.4.2.3.1.3.

Por altimo, el adjetivo l6gico [10], es el que representa la clase de los no
factuales, por lo que induce exclusivamente interpretaciones no factuales. De
este modo, con relacién a este atributo, no es preciso tener en consideracion el
tercer interrogante derivado de nuestro criterio de limitacion estrictamente
objetiva (De Gréve y Van Passel, 1971)%. Similarmente, puesto que la Rs
contempla simplemente un uso exclusivo del subjuntivo, la presentacion

didactica de dicha regla no requiere segmentaciones.

Ha de remarcarse que la presentacion de los diez atributos mas
frecuentes en esta fase de la ensefianza, y el hecho de que estos encierren todas
las tipologias derivadas de la categorizacion por valores*’, implica que dichos
atributos adquieran el estatus de prototipo de la categoria que representan. En
tal sentido, a medida que los discentes expandan su Iéxico en el marco de las
construcciones con lo, podran clasificarlo —y por ende, utilizarlo

correctamente— haciendo referencia a tales adjetivos prototipicos.

46 ;Segun qué orden han de presentarse didacticamente los eventuales diferentes valores de los
diversos adjetivos/verbos?

47 Se hace referencia a la clasificacién fundamentada en los valores que un adjetivo puede
entrafiar: principalmente factuales, factuales/no-factuales, intrinsecamente gnoémicos y
gnémicos/no-factuales
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7.5.2.1.2. Nivel Dominio operativo eficaz (C1)

En el nivel Avanzado se ha determinado didacticamente el funcionamiento
modal general de todas las categorias adjetivales*® a través de los diez atributos
maés frecuentes. En tal sentido, el marco del Dominio operativo eficaz es idoneo

para:

- conocer adjetivos del segundo y tercer nivel de frecuencia en funcion de
la categorizacidn basada en los valores que entrafian;

- plantear implicaciones funcionales que no se han planteado en el nivel
anterior con el proposito de responder al tercer*® y cuarto® interrogantes
derivados de nuestro criterio de limitacion estrictamente objetiva (De

Greve y Van Passel, 1971).

Consideremos el primer punto. En conformidad con lo establecidoenel §87.3.2,
no se pretende incorporar en el PCIC (2006) un listado comprensivo de todos
los adjetivos valorativos, sino elaborar un modelo funcional abierto —en

términos de l1éxico— a partir de un numero limitado.

Ahora bien, habida cuenta de que los adjetivos que entrafian un valor
principalmente factual son aquellos mas numerosos, se intentara incluir al
menos uno en cada subseccién del epigrafe Expresar gustos, deseos Yy

sentimientos (§ 3) del apartado Funciones (PCIC, 2006, § 5)° y en Valorar (§

48 Véase nota anterior.

49 ;Segun qué orden han de presentarse didacticamente los eventuales diferentes valores de los
diversos adjetivos/verbos?

%0 ;Segin qué orden han de presentarse los diversos usos del modo en el marco de un valor?

51 Por una cuestion operativa, dicha seleccién se realizard directamente en la fase de
sistematizacion —véase § 7.6. En esta, efectivamente, se retomara la subdivision del apartado
Expresar gustos, deseos y sentimientos del PCIC (2006).
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2.4), cubriendo asi los diversos &mbitos que estas suponen —tristeza,

aburrimiento, hartazgo, enfado, etc.

En lo que respecta a adjetivos que pertenecen a las deméas categorias,

puesto que resultan limitados, se abarcaran de forma mas extensiva (sin

pretender generar una lista exhaustiva):

con relacién a los factuales/no-factuales, se incorporaran, en primer
lugar, algunos de los que suponen una dualidad semantica (valoracién ~
volicion): relevante [31], esencial [32], fundamental [35] y principal
[36]. Asimismo, deberan incluirse algunas versiones negativas de los
adjetivos no factuales: injusto [74] e incoherente de otros® [83];

en lo tocante a aquellos intrinsecamente gnémicos, se incluirdn comun
[38], tipico [89], frecuente y su negativo infrecuente de otros® [83];

por lo que se refiere a los no-factuales se incluirdn justo [43], natural
[44] y coherente [77] —estableciendo un vinculo directo con sus
respectivas versiones negativas presentadas anteriormente.

Se incluird, asimismo, anormal [76], como versidn negativa de normal

[9], que constituye una categoria independiente.

Pasando al segundo punto —recordando el principio del Plan Curricular del

Instituto Cervantes por el que en cada nivel se especifica solo el contenido

nuevo respecto a los niveles anteriores—, las implicaciones funcionales que

quedan por incorporar en el curriculo son:

el uso de adjetivos principalmente factuales con valor no factual;
la especificacion de la Rz relativa al uso esporadico del subjuntivo con

valor factual®?;

%2 Recuérdese que la R, hace referencia a los adjetivos principalmente factuales.
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- la especificacion de la R> relativa a la inversion de tendencia en el uso
del modo en el espafiol de Espafia con relacion al adjetivo raro [34];

- la parte de la R2 que contempla el uso gnémico de raro [34];

- la especificacion de la Rz relativa al uso esporédico del subjuntivo con
valor factual®;

- la parte de la Rs que contempla el funcionamiento de los adjetivos como
injusto [74], incoherente [83], incorrecto [83], etc. (uso exclusivo
subjuntivo y especificacion sobre casos en indicativo);

- la especificacion de la Rg relativa al uso esporédico del indicativo con

valor gnémico (con relacion a normal y el grupo de atributos gnémicos).

Pasemos a considerar la inversion de tendencia que se registra con raro [34].
Ha de adelantarse aqui que este atributo, en virtud de ser el que cuenta con mas
ocurrencias en el ambito semantico del epigrafe Expresar sorpresa y extrafieza
(PCIC, 2006, Funciones, 8§ 3.27), serd incluido como uno de los representantes
de la categoria de los principalmente factuales® en el nivel Avanzado. Ahora
bien, teniendo en cuenta que la excepcion inherente a la alternancia modal es
algo vinculado estrictamente a raro [34], es importante que esta se presente

conjuntamente con el adjetivo.

En lo tocante a las demas implicaciones funcionales, debe considerarse

que, con relacién a los adjetivos del segundo y tercer nivel de frecuencia:

53 La R; hace referencia a los adjetivos factuales/no-factuales.

5 Recuérdese que, en conformidad con lo planteado en los parrafos anteriores, los adjetivos
principalmente factuales seran seleccionados para su incorporacion en el curriculo directamente
en la fase de sistematizacion.
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con los adjetivos principalmente factuales, el uso del subjuntivo con
valor factual aumenta, en términos promedios, hasta un 15 % de los
casos —Vvéase Grafico 2;

con raro [34] el valor gnémico supone una relevancia de
aproximadamente un 3 % —veéase Tabla 4;

con los adjetivos factuales/no-factuales (excluyendo injusto,
incoherente, incorrecto, etc.), el uso del subjuntivo con valor factual no
disminuye, permaneciendo en un valor que ronda el 3 % —véase §
3.5.1.2.2.1;

el subgrupo de adjetivos factuales/no-factuales como injusto,
incoherente, incorrecto, etc. supone un uso equilibrado de los modos;
el uso del indicativo con valor gnémico aumenta hasta un 20 % de los
casos —Vvease Tabla 6;

el uso de adjetivos principalmente factuales con valor no factual
permanece invariado en su frecuencia aproximada del 3 % de los casos

—vVvéase Tabla 4 y Gréfico 1.

A partir de estas constataciones, es posible afirmar que el uso del subjuntivo con

valor factual con los atributos principalmente factuales (punto 1) y el uso del

indicativo con los atributos gnémicos (punto 5) resultan mas relevantes

cuantitativamente en comparacion con el uso gnémico de raro (punto 2), el uso

del subjuntivo con valor factual con los atributos factuales/no-factuales (punto

3) y el uso de adjetivos principalmente factuales con valor no factual (punto 6);

cuya rentabilidad resulta extremamente reducida.

De este modo, si nos basaramos totalmente en los valores porcentuales,

la distribucion en los niveles resultaria muy directa; esto es, los puntos 1y 5 se

incorporarian en el C1y los puntos 2, 3y 6 en el C2. Sin embargo, es oportuno
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aqui plantear unos aspectos cualitativos. A este propoésito, debe considerarse que
el punto 1 y 3, si bien difieren en significatividad, comparten la misma base
funcional en tanto que ambos se refieren a una concienciacion sobre los casos

de uso excepcional del subjuntivo en contextos factuales.

En este sentido, en la fase de sistematizacion, su presentacion podria
uniformarse. Ello implicaria, por un lado; una pérdida en el matiz de relevancia
de los usos secundario y, por otro, un beneficio en términos de rentabilidad
pedagdgica. En este marco, teniendo en cuenta que se trata de una mera
concienciacion que no persigue el uso activo del modo secundario,
consideramos que la positividad de esta condensacién es mayor a los aspectos
negativos. Ademas, conviene adelantar que en el apartado siguiente se
determinaré que la concienciacion del uso excepcional del subjuntivo con los
verbos factuales/no-factuales, por su relevancia cuantitativa, debera presentarse
también en el C1. De esta manera, la condensacion aqui considerada adquiere
aun mas relevancia, ya que la especificacion inherente a los verbos mencionados

comparte su nucleo funcional con aquella relativa a los adjetivos.

En virtud de todo ello, es conveniente que en el nivel Dominio operativo
eficaz se presente la concienciacion inherente a los casos excepcionales de
subjuntivo factual (punto 1 y 3) y la concienciacion relativa a los casos
esporadico de uso del indicativo en contextos gnémicos (punto 5). Los otros

puntos, en cambio, se presentaran en el nivel Maestria.

En lo que respecta al grupo de adjetivos como injusto, incoherente,
incorrecto, etc. (factuales/no-factuales), habiéndose introducido en el nivel aqui
considerado (Dominio operativo eficaz), debido a su particularidad, sera

necesario presentar, primeramente, su induccion exclusiva del subjuntivo (uso
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activo). Ademas, considerando que el indicativo con estos atributos es relevante
cuantitativamente (50 % de los casos), es importante que la especificacion
inherente a dicho modo se plantee a la vez que la directriz sobre el uso activo.

Estas directrices son contempladas por la Rs.

Con relacion a normal [9], debe considerarse que constituye una
categoria independiente, por lo que la segmentacion de las reglas inherentes a
su funcionamiento requiere que este atributo se repita en cuantos niveles sea
necesario®. De tal manera, su reincorporacion en el nivel Dominio operativo
eficaz es precisa para plantear el funcionamiento secundario del modo en su
valor gnémico; esto es, la concienciacion sobre los casos de uso esporadico del
indicativo prevista por la Re. Ademas, una vez se haya reincorporado normal en
el nivel C1, se podra incluir su version negativa anormal [76], presentando su
funcionamiento como gndmico negativo y como adjetivo paralelo a los

presentados en el parrafo anterior (injusto, incoherente, etc.).
7.5.2.1.3. Nivel Maestria (C2)

Puesto que hasta el nivel Dominio operativo eficaz (C1) se han abordado, a
través de la formulacion de un modelo abierto, los adjetivos més y menos
frecuentes de todas las categorias, en el nivel Maestria (C2) no sera necesario
considerar el interrogante ¢Segun qué orden han de presentarse los diferentes

adjetivos/verbos?

55 En otras palabras, si, por un lado, con el grupo de atributos gnémicos la segmentacioén por
niveles de la Ry en el curriculo puede realizarse empleando adjetivos diferentes en diversos
niveles, ya que se hace hincapié en la coherencia funcional grupal; por otro, ello no es posible
con normal [9], siendo este el Ginico representante de su categoria.
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Por otro lado, en lo que respecta a las preguntas tres® y cuatro®’ de
nuestro criterio de limitacion estrictamente objetiva (De Gréve y Van Passel,
1971), se presentardn aquellas implicaciones funcionales que suponen una

importancia cuantitativa extremamente reducida.

Asi pues, tal y como se ha determinado en el apartado anterior, en este
nivel se plantearia la posibilidad de utilizar los adjetivos principalmente
factuales con un valor no factual. De esta manera, se plantearia la Rs, que preve

el uso exclusivo del subjuntivo.

En el caso particular de raro [34], ademés, deberd abordarse su uso
gnémico, lo cual estd contemplado por la R.. En este marco, teniendo en
consideracidn la dificultad que implica discernir el valor gnémico del no factual
y los limites de dicha diferenciacion —véase § 3.4.2.2.1—, al igual que con
normal [9], es preciso que la presentacion de estos valores sea acompafiada por
una lectura contextual guiada que permita a los discentes comprender su

relacion y los casos en que es posible discernir uno del otro.

7.5.2.2. Estructuras (b): Lo que + verbo + ser que + sustantiva

7.5.2.2.1. Nivel Avanzado (B2)

Considérese, en primer lugar, la cuestion de qué verbos incorporar en el marco
de este nivel. A este proposito, debe recordarse que la construccion lo-que-verbo
se ha incluido en el nivel Avanzado por la alta frecuencia de importar [84], el
tnico verbo enmarcado en el F* —véase § 7.5.1. Sin embargo, ya que seria
reductivo presentar tan solo un verbo, consideramos conveniente que,

conjuntamente con importar [84], se introdujeran los nueve verbos de F?: contar

% ;Segun qué orden han de presentarse didacticamente los eventuales diferentes valores de los
diversos adjetivos/verbos?
57 ;Segin qué orden han de presentarse los diversos usos del modo en el marco de un valor?

359



[85], gustar [86], sorprender [87], doler [88], preocupar [89], lamentar [90],

interesar [91], molestar [92], extrafiar [93].

De este modo, similarmente a lo que se planted respecto al patrén lo-
adjetivo, se estaria presentando un modelo funcional de los diez verbos més
frecuentes que abarca por completo la categorizacion por valores. En  efecto,
los verbos, sorprender [87], doler [88], lamentar [90], molestar [92] y extrafiar
[93] son aquellos que presentan un valor principalmente factual; por otro lado
los verbos contar [85], importar [84], gustar [86], preocupar [89] e interesar

[91] pertenecen a los factuales/no-factuales.

Por lo que se refiere al tercer y cuarto interrogante planteados por nuestro
criterio de limitacion estrictamente objetiva (De Gréve y Van Passel, 1971),

cada categoria verbal ha de contemplarse de forma individual.

Con relacién a los verbos principalmente factuales, se ha estimado un
valor aproximado del 96 % en cuanto a la frecuencia con la que inducen una
interpretacion factual, frente a un 4 % de casos en que inducen lecturas no
factuales —véase Tabla 10. De este modo, es posible establecer una evidente
jerarquia en términos de valor principal y secundario en la que fundamentar la

decision de abordar en el nivel Avanzado tan solo el uso con valor factual.

Una vez determinado, se puede pasar a considerar el interrogante ¢Segun
qué orden han de presentarse los diversos usos del modo en el marco de un
valor? A este propdsito, recuérdese que cuando la categoria verbal considerada
se usa con valor factual, el uso de ambos modos resulta equilibrado en tanto que
constituye un sistema cadtico —véase Tabla 10. Por ende, no pudiendo
determinar que un modo se utilice con mayor relevancia cuantitativa, es preciso

que ambos se presenten en este nivel en su relacion horizontal. En este marco,
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la R4 ha sido concebida para abordar especificamente la fluctuacion modal
inherente al patron <lo que + verbo>. Dicha micro regla, en efecto, supone que
se les brinde a los discentes la posibilidad de utilizar indicativo o subjuntivo de
forma arbitraria —véase § 7.4.2.2.2.1. Cabe decir que esta directriz es de por si
concisa y no puede subdividirse en ulteriores items que puedan presentarse

gradualmente.

Considérense ahora los verbos factuales/no-factuales en relacion con la
pregunta ¢Segun qué orden han de presentarse didacticamente los eventuales
diferentes valores de los diversos adjetivos/verbos? Tal y como se ilustra en el
Gréfico 7, esta categoria verbal se utiliza tanto en términos factuales como no
factuales con cierta relevancia cuantitativa; es decir, existe una relacion
horizontal que vincula los dos usos. En tal sentido, es importante que ambos

valores se presenten de forma paralela en el nivel Avanzado.

Pasese a considerar ahora la cuestion relacionada con el orden que se
debe establecer para incorporar en el PCIC (2006) los diversos usos modales en
el marco de un solo valor. En lo que se refiere al valor factual, su induccion
modal implica, en términos promedios, una prevalencia del indicativo de al
menos un 84.07 % —vease Tabla 11. En tal sentido, al plantear la Rs en el
marco del nivel Avanzado, ha de abordarse tan solo su nucleo funcional; es decir
el uso exclusivo del indicativo. De ahi que consideremos oportuno que, en esta
fase de la ensefianza, ha de evitarse concienciar a los discentes sobre los casos
de uso esporadico del subjuntivo con valor factual. Por otra parte, en lo que
respecta al valor no factual, debe recordarse que este induce exclusivamente el
modo subjuntivo (DeMello, 1999; NGLE, 2009). De tal manera, a la hora de
presentar la Rg en el nivel B2,—que refleja dicha induccién exclusiva— habra

de tenerse presente que resulta de por si concisa y; por lo tanto, no
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necesita/puede segmentarse ulteriormente para una eventual gradacion en méas

niveles.

Al igual que con los atributos, es preciso destacar que la presentacion de
los diez verbos mas frecuentes en esta fase de la ensefianza, y el hecho de que
estos incluyan todas las tipologias derivadas de la clasificacion por valores®,
supone que dichos verbos ascienden al estatus de prototipo de la categoria que
representan. En ese sentido, conforme los aprendices amplien su léxico
valorativo en el marco de las estructuras encabezadas por el articulo neutro,
podran clasificarlo —y por tanto, usarlo de modo apropiado— sobre la base de

tales verbos prototipicos.
7.5.2.2.2. Nivel Dominio operativo eficaz (C1)

En el nivel Avanzado se ha determinado en términos didacticos el
funcionamiento modal general de todas las categorias verbales® a través de los
diez verbos maés frecuentes. En este sentido, al acceder al nivel Dominio

operativo eficaz, quedaria por

7. presentar los verbos menos frecuentes en funcion de la categorizacién
por valores;

8. plantear el uso de los verbos principalmente factuales con un valor no
factual;

9. plantear a modo de especificacién el uso del subjuntivo en los contextos

factuales de los verbos factuales/no-factuales.

%8 Se hace referencia a la clasificacion fundamentada en los valores que un verbo puede entrafiar:
principalmente factuales y factuales/no-factuales.
%9 Véase nota anterior.
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Asi pues, en relacién con la incorporacion de los verbos, ha de considerarse que
aquellos pertenecientes a la categoria de los principalmente factuales
constituyen el grupo mas numeroso. Por ello, con el proposito de generar un
modelo léxico abierto, se intentara incorporar al menos uno por cada subseccion
del epigrafe Expresar gustos, deseos y sentimientos (PCIC, 2006, Funciones, §
3) y Valorar (8 2.4) —similarmente a lo establecido en lo referente a la
estructura lo-adjetivo, en el § 7.5.2.1.2. Por otro lado, con relacion a la categoria
factuales/no-factuales, puesto que resultan limitados en nuestro corpus —vease
Tabla 21—, se presentaran de forma extensiva. Dichos verbos son agradar [99],

encantar [0%], alarmar [0?], asustar [0°], intimidar [0%], inquietar [112].

En lo que concierne al uso de los verbos principalmente factuales con
valor no factual, debe tenerse en consideracién que dicho uso supone una
rentabilidad extremamente reducida, es decir, una frecuencia de
aproximadamente un 4 % de los casos — véase Tabla 10. En este sentido, es
posible establecer un paralelismo funcional con los adjetivos principalmente
factuales, ya que también con estos se ha estimado un uso con valor no factual
muy restringido (un 3 % aproximadamente) —véase Tabla 4. Asi pues, en virtud
de dicho paralelismo, y también a raiz de la altamente escasa rentabilidad del
uso, consideramos oportuno presentar el valor no factual con los verbos

principalmente factuales tan solo en el nivel Maestria.

En lo que se refiere al uso del subjuntivo en los contextos factuales con
los verbos factuales/no-factuales de F°, este supone una frecuencia promedia de
aproximadamente un 30.5 %. De este modo, este uso —abordado didactica
mente por la Rs— resulta lo suficientemente relevante como para plantearse a

modo de especificacion en el marco del nivel Dominio operativo eficaz.
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7.5.2.2.3. Nivel Maestria (C2)

A consecuencia de que hasta el nivel Dominio operativo eficaz se han abarcado,
por medio de la elaboracion de un modelo abierto, los verbos mas y menos
frecuentes de todas las categorias, en el nivel Maestria no se precisa considerar
el interrogante ¢Segun qué orden han de presentarse los diferentes

adjetivos/verbos?

Por otro lado, en lo atafiedero a las implicaciones funcionales
secundarias, se presentard en el marco de este nivel el uso de los verbos
principalmente factuales con valor no factual; tal y como se ha establecido en el
apartado anterior. De este modo, se plantearia la Rs, que presenta
didacticamente el uso exclusivo del subjuntivo que se produce con este valor

(DeMello, 1999; NGLE, 2009).

7.5.2.3. Estructuras (c): Lo que + verbocop/pseudoco + adjetivo + ser que +

sustantiva

En primer lugar, debe recordarse que el funcionamiento modal en términos
didacticos del patron con verbo (pseudo)copulativo supone un importante grado
de coincidencia con el de la estructura lo-adjetivo —véase § 7.4.3. Por esta
razén, la construccién lo-que-verbocop-adjetivo se presentard como una variante

menos utilizada —y con sus particularidades— del patron lo-adjetivo.

Ahora bien, puesto que en el 8 7.5.1 se ha determinado que el patron
sintactico con verbo (pseudo)copulativo ha de incorporarse en el curriculo en el
nivel Dominio operativo eficaz, el paralelismo entre este patron y la
construccién de tipo <lo + adjetivo> (a) se establecera en dicho nivel. En este
marco, debe considerarse que, una vez planteado este paralelismo, en virtud del
principio del PCIC (2006) por el que en cada nivel se especifica solo el
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contenido nuevo respecto al nivel anterior, todo lo planteado en el B2 con
relacion a la estructura lo-adjetivo se trasferird a la construccion <lo que +

Verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> ().

Asi pues, en los niveles C1 y C2, dicho paralelismo implica que, a
medida que se vayan presentando los componentes de las diversas categorias
adjetivales y sus implicaciones funcionales en el marco de la construccion con
<lo + adjetivo> (a), se ira presentando como alternativa la construccion con
verbo copulativo o pseudocopulativo. Por ejemplo, si se utiliza grave para
representar los adjetivos principalmente factuales y su uso del indicativo en el
ambito semantico de Expresar enfado e indignacién (PCIC, 2006, Funciones, 8

3.17) se aportaria un ejemplo por cada estructura:

10. Lo grave es que el ministro deja entrever que el restante 5% de
empresas, que también son afectados por la reforma, no son importantes
(121).
11. Lo que es grave es que de esos 960.000 millones entregaron muy poco
(122).
De esta manera, para la presentacion de la construccion con verbo
(pseudo)copulativo no sera necesario considerar el segundo®, tercer®! y cuarto®?
interrogantes derivados de nuestro criterio de limitacion estrictamente objetiva
(De Gréve y Van Passel, 1971), puesto que dicha presentacion se realizara de
forma parasitaria respecto a la del patron <lo + adjetivo> (a). Sin embargo, es

importante que quede reflejada la variedad de verbos que sirven de copula o

60 ; Segin qué orden han de presentarse los diferentes adjetivos/verbos?

61 ;Segun qué orden han de presentarse didacticamente los eventuales diferentes valores de los
diversos adjetivos/verbos?

62 ;Segin qué orden han de presentarse los diversos usos del modo en el marco de un valor?
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pseudo-copula. Para ello, los diversos ejemplos que se aportaran seran elegidos
de forma que se incorporaran todos los verbos funcionantes como regentes de
atributos que se han registrado en el estudio de corpus; es decir, considerar,

dejar, juzgar, parecer, poner, resultar, ser, sonar y tener —véase Tabla 2.

Asimismo, para que el paralelismo sea eficaz, deberan respetarse esas
implicaciones funcionales que diferencian las dos estructuras en cuestion.
Dichos puntos divergentes, como se ha aclarado en el § 7.5.3, residen en las
implicaciones secundarias de la Re y R7 (# de las de la R2 y R3) y en la
asimilacion categorial factual-no factual > no factual que implica la

construccion con verbo (pseudo)copulativo.

En tal sentido, las especificaciones relativas al uso secundario del modo
con valor factual en el patron con verbo (pseudo)copulativo pueden plantearse
en concomitancia con aquellas relativas al patron lo-adjetivo. De tal manera,
dichas especificaciones podran elaborarse en una sola formula que puntualice

las diferencias entre las dos estructuras.

Verbigracia, en relacion con el caso de grave presentado anteriormente,
una vez planteado el uso exclusivo del indicativo previsto por la Rz y Re, para
abarcar las implicaciones secundarias de ambas micro reglas en una sola
formula se afiadiria que en ciertos casos se registra el subjuntivo, mas

frecuentemente con lo que es grave.

Del mismo modo, cuando se presenten los adjetivos negados por
afijacion como injusto, incorrecto, etc. se podra presentar la construccion con
verbo (pseudo)copulativo negada (lo que no es justo, lo que no es correcto, etc.)
—asimilacion categorial—, plantear el uso exclusivo del subjuntivo previsto por

la Rs y R7 y englobar las implicaciones secundarias de ambas micro reglas en
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una sola formulacién indicando que: en ciertos casos se registra el indicativo,

mas frecuentemente con el patron lo-adjetivo.
7.5.3. Representacion holistica de la gradacion de la regla

En la Tabla 36 a continuacion se ofrece una vision global de la gradacién
realizada en el apartado anterior. La primera columna representa la tipologia
estructural, la segunda la categorizacion por valores, la tercera indica los niveles
del MCER (2001) en los que se distribuye el contendido funcional encerrado en
la columna a la derecha. La tabla no aborda, por ende, el aspecto lexical de la

gradacion.

Notese que el patron <lo que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c), en
consideracion a que se ha determinado que debe presentarse didacticamente
como una variante de la estructura <lo + adjetivo> (a), esta incluido en el marco

de dicha estructura. Por Gltimo, con relacion a:

12. la especificacion sobre el uso esporadico del subjuntivo en contextos

factuales;

13. la especificacion sobre el uso esporadico del indicativo en contextos

gndmicos positivos;

14. la especificacion sobre el uso esporadico del indicativo en contextos

factuales con las férmulas negativas lo injusto / lo que no es justo;

debe considerarse que suponen una puntualizacién sobre el diverso grado de
estos usos secundarios del modo dependiendo de si se trata de la estructura

principal o de aquella con verbo copulativo/pseudocopulativo.
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Tabla 36: Representacion holistica gradacion regla

B2 |- Uso exclusivo indicativo.
Principalmente | c1 |- Concienciacion casos esporadicos en subjuntivo;
= factuales o S ) )
() - Especificacion diatopica: inversion de tendencia raro (Espafia).
o
> R .
= C2 |- Uso no factual con subjuntivo;
L—
kS - Uso gnémico de raro.
S +
" — o - - - -
o s B2 |- Uso exclusivo indicativo;
B, S
9 2 N
s £ - Subjuntivo con valor no factual.
o
= <) L - S
- 2 Factuales / No - Concienciacion casos esporadicos en subjuntivo.
g factuales ) o ) )
T C1 |- Tratamiento subgrupo lo injusto/ lo que no es justo: uso exclusivo
2 subjuntivo (valor factual y no factual) y concienciacién casos
= esporadicos en indicativo (valor factual).
3
. B2 |- Uso exclusivo subjuntivo.
Gndmicos
C1l |- Especificacion uso esporadico indicativo.
B2 |- Uso exclusivo subjuntivo con diferenciacion entre valor gnémico
y no factual (solo lo normal)
Normal e T o
- Especificacion uso esporadico indicativo contextos gnémicos
/ ositivos.
ct |P
Anormal - Uso factual por negacién (lo anormal / lo que no es normal):
subjuntivo exclusivo y concienciacion casos esporadicos en
indicativo.
No factuales B2 |- Uso exclusivo subjuntivo.
Principalmente B2 |- Alternancia modal arbitraria.
o
8 factuales A
= C2 |- Uso no factual con el subjuntivo.
>
+ L
2 B2 |- Uso exclusivo indicativo con valor factual;
o Factuales / No A
S factuales - Subjuntivo con valor no factual.
C1 |- Concienciacion uso esporadico subjuntivo factual.

Fuente: Elaboracion propia
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7.6. SISTEMATIZACION
7.6.1. Claves de lectura

7.6.1.1. Macroestructura

La presente fase de sistematizacion consiste en la incorporacion en el curriculo
de las directrices elaboradas en la fase de formulacion —véase § 7.4.— segun
la distribucion en los niveles del MCER (2001) conceptualizada en la fase de
gradacion —véase § 7.5. Se trata, por ende, de una modificacion concreta del
Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006). Especificamente, —como se ha
establecido anteriormente— se intervendra en los siguientes apartados de la

obra:

15. Tiempos verbales de subjuntivo (§ 9.2) y Oraciones subordinadas
sustantivas flexionadas (§ 15.1.2) del inventario Gramatica;

16. Valorar (8§ 2.4), Expresar gustos deseos y sentimientos (8 3) y Aconsejar
(8 4.18) del inventario Funciones;

17. Rematizacion (8 1.4.1) y Tematizacion (8 1.4.2) del inventario TActicas

y estrategias pragmaticas.

Ahora bien, por cada uno de estos epigrafes que han de modificarse se ha
elaborado un apartado estructurado en consonancia con lo siguiente: en primer
lugar, se resumen las directrices que deberan incorporarse —a partir de lo
planteado en la fase de gradacion— y; seguidamente, se describe e ilustra de

forma pormenorizada cémo tales directrices se han afiadido en el curriculo.
7.6.1.2. Disefio

Debe tenerse en cuenta que para la construccion de nuestra version actualizada
del curriculo se ha seguido el formato de la version electronica del PCIC (2006)

—tipo de letra, colores, interlinea etc.— asi como sus convenciones
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ortotipograficas. De este modo, se permite una facil comparacion con la obra
original. Ademas, se han numerado las lineas de modo que en la descripcion
narrativa se pueden hacer referencias precisas a las modificaciones aportadas.
En tal sentido, se indica con <L + numero> la referencia a una sola linea, como
enenla Ll2...;y se remite a un intervalo comprendido entre dos lineas con los

numeros relativos conectados por un guion, como en en las L5-12.

Para la elaboracion de las directrices se ha seguido, asimismo, el estilo
taxonomico original de la obra —véase llustracion 39. Esto es, por cada
elemento linguistico que se presenta se construye una vifieta marcada por un
cuadrado o circulo. En su primera linea, se incluye la descripcion
metalinglistica del item incorporado y las relativas instrucciones de uso.
Seguidamente, se proporcionan los ejemplos necesarios para que quede
ilustrado lo explicado. Por ultimo, se incorporan las referencias relativas a los
apartados en los que el elemento linguistico en cuestion se aborda desde otras

perspectivas.

llustracion 39: Ejemplo del formato del curriculo

=  Estructuras con /o de y eso de (+ sustantivo, infinitivo, adverbio)
Lo de la financiacion es un lio.
Eso de ir los tres juntitos a todos lados se va a acabar.
Lo de ayer estuvo fatal.
[v. Gramatica 3.1.]

Fuente: Version electrénica del PCIC (2006)
Si la informacion a incorporar es compleja y se puede jerarquizar, se generan

vifietas secundarias marcadas por un guion largo —véase llustracion 40.
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llustracion 40: Jerarquizacion de la informacion

= Esta bien / mal / genial / fenomenal / fatal...

— + lo'de...
Estaria genial lo de que hicieran un descuento para mayores de 25.
[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.2.]

— + que + subj.
Estuvo fatal que no se disculparan después de la pelea.

Fuente: Version electrénica del PCIC (2006)

7.6.1.3. Ubicacion de las vifietas generadas

Ahora bien, la incorporacion de las nuevas vifietas en los respectivos apartados
del curriculo ha supuesto la decision inherente a su ubicacion en el conjunto de
vifietas ya presentes. Verbigracia, la inclusion de la expresion Lo que me duele
es que en Expresar tristeza y afliccion (§ 3.13) ha debido colocarse entre las
demaés formulas lingtisticas (Siento / lamento que..., Es una pena que..., Me
duele que... etc.) contempladas en este epigrafe de modo que no se alterara la
secuenciacion légica presentativa de este ultimo. En tal sentido, las
construcciones valorativas con el determinante neutro, que suponen alternancia
modal, como norma general, se han posicionado inmediatamente después de las
vifietas que contemplan las estructuras de tipo <verbOcop/pseudoco + adjetivo +
que> (d) y <verbo + que> (e) o cualquier otro patrén sintactico que suponga el
uso exclusivo del subjuntivo en su subordinada sustantiva. De esta manera, el
lector puede seguir una progresion sensata por la que se presentan las
construcciones que seleccionan un Unico modo primero y, seguidamente,
aquellas que implican alternancia. En determinados casos de Funciones (8 5),
por otro lado, se ha constatado que ciertos atributos se presentan de forma
seguida en diversos patrones sintacticos; verbigracia, en Expresar miedo,

ansiedad y preocupacion (8 3.18) se encuentra la expresion Me preocupo si
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(indicativo) seguida por Me preocupa que (subjuntivo), congue tras estas se ha
afiadido Lo que me preocupa es que (alternancia). Después, se halla la formula
Me importa que y en seguida de estas se ha afladido Lo que me importa es que.
Asi pues, en este caso la sucesion logica reside en el atributo y no en la seleccién

del modo.

En todo caso, en la descripcion narrativa de las modificaciones
realizadas, la ubicacién de cada vifieta que se ha afiadido se justifica de forma
especifica. Ademas, para la ilustracion de tales vifietas se ha optado por
representar en el presente trabajo todo el subapartado en el que estas han sido
incorporadas. De este modo, es posible comprobar que la presencia de las
nuevas vifietas no altera el equilibrio conceptual de la disposicion de las vifietas

existentes entre las que (las nuevas) se han insertado.
7.6.1.4. Sistema de referencias cruzadas

En lo que respecta al sistema de remisiones internas, este se ha elaborado de
modo que los apartados del curriculo que abarcan los constituyentes semanticos,
sintacticos, pragmaticos y modales de las oraciones valorativas con lo estén
estrechamente vinculados entre ellos. En tal sentido, las vifietas de cada
inventario incluyen remisiones a todos los demas inventarios que complementan
la informacion relativa al funcionamiento global de las oraciones en cuestion.
Por ejemplo, si el lector consulta el epigrafe Tiempos verbales de subjuntivo (8
9.2), a partir de este podréa acceder, a través del sistema de referencias cruzadas,
a Oraciones subordinadas sustantivas flexionadas (8 15.1.2) del inventario
Gramatica; Valorar (8 2.4), Expresar gustos deseos y sentimientos (8 3) y
Aconsejar (8 4.18) del inventario Funciones y Rematizacion (§ 1.4.1) del

inventario Tacticas y estrategias pragmaticas.
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El caso de Funciones, la inclusion de los atributos factuales/no-factuales
cuya no factualidad supone —ademaés de valoracién— un matiz desiderativo o
de influencia ha supuesto la incorporacion de una referencia interna a los
apartados del mismo inventario que contemplan dicho matiz. Verbigracia, la
vifieta de Valorar (8 2.4), en la que se presenta la expresion lo importante,
incluye una remision interna a las secciones Expresar deseos (8§ 3.8) y Aconsejar
(8 4.18). En efecto, si esta formula se utiliza con un valor no factico, adquiere

los respectivos matices contemplados en esos epigrafes.

7.6.1.5. Cuestiones terminoldgicas

7.6.1.5.1. Nomenclatura didactica de las categorias de atributos

Con relacion a la nomenclatura de las categorias de atributos principalmente
factuales, es preciso sefialar que, a la hora de presentarlos didacticamente, se ha
optado por una simplificacion. En efecto, se ha omitido el adverbio en -mente y

se han definido simplemente como adjetivos y verbos factuales.

Respecto a esta omisién, ha de considerarse que principalmente
modifica factuales de modo que da a entender la existencia de un valor de
relevancia secundaria respecto a la factualidad, es decir, la no factualidad. En
efecto, recuérdese que los atributos principalmente factuales son utilizados con
un valor no factico en aproximadamente el 3 % de los casos —véase § 3. Sin
embargo, segun lo planteado en la fase de gradacion, en el nivel Avanzado (B2)
solo debe presentarse el valor factual. En tal sentido, el eventual uso del
modificador en -mente en dicho nivel supondria una informacion sobrante, por
lo cual, si se empleara en los manuales y gramaticas didacticas generaria
confusion en el discente. En efecto, los casos de uso de no factualidad tan solo

deberan presentarse en el nivel Maestria. Para ello, en dicho nivel, se utilizara
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el término excepcion. Asi pues, esta solucién permite evitar brindar la
informacion innecesaria en el nivel Avanzado. Ademés, este término es
ampliamente empleado en el PCIC (2006) y resulta conveniente en la medida
en que supone una mayor familiaridad en la ensefianza, en particular en los
aprendices. El término principalmente factuales, por otro lado, es apropiado
para los tratados de Linguistica, ya que no exigen presentar la informacion de
forma segmentada, sino que suponen la necesidad de conseguir la mayor

precision identificativa posible en el tecnicismo.

7.6.1.5.2. Uso de valorar, valorativo y valoracion

Es importante sefialar que, en Tiempos verbales de subjuntivo (§8 9.2) y
Oraciones subordinadas sustantivas flexionadas (8§ 15.1.2), cuando se presentan
las oraciones con lo, estas se delimitan seménticamente a los contextos
valorativos utilizando los términos valoracion, gustos y sentimientos —véanse
[lustracion 41 e llustracion 42— con la intencion de generar un vinculo directo
con los apartados del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006) Valorar (8§

2.4) y Expresar gustos, deseos y sentimientos (8 3).

lustracion 41: Actualizacion de Tiempos verbales de subjuntivo (§ 9.2)

21 e Construcciones focalizadoras encabezadas por el articulo neutro que

22 expresan valoracién, gustos o sentimientos. Alternancia dependiente del
23 adjetivo o verbo que sigue el /o.

24 [v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.].

Fuente: elaboracion propia
lustracion 42: Actualizacion de Oraciones subordinadas sustantivas flexionadas (8 15.1.2)

93 — En construcciones focalizadoras encabezadas por el articulo neutro que

94 expresan valoracion, gustos o sentimientos.

Fuente: elaboracion propia
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A este respecto, debe recordarse que nuestro uso del verbo valorar y sus
derivaciones léxicas abarcan las nociones encerradas en los dos epigrafes

anteriormente mencionados —véase § 5.2.2.1.

Por ende, ha de tenerse presente que cuando este vocablo se utiliza en el
cuerpo de la presente tesis, supone un valor general. Por otro lado, cuando
aparece en nuestra version actualizada del PCIC (2006) o como cita textual de
este, su significado mantiene la especificidad que se le ha atribuido

originalmente en la obra.

7.6.1.5.3. Uso de construcciones focalizadoras

Tal y como puede observarse en la llustracion 41 e Ilustracion 42, en nuestra
version actualizada del curriculo utilizamos el término oraciones focalizadoras
al que anadimos la parte especificativa encabezadas por el articulo neutro —
ademas de la especificacion sobre la restriccion seméntica explicada en el

apartado anterior.

A este proposito, debe considerarse que el término oraciones
focalizadoras que utiliza Bosque (1998) no se ha empleado en los estudios de
corte lingiiistico de esta tesis puesto que en ello se pretendia resolver el contraste
entre la teoria que plantea una variacion del plano informativo de acuerdo con
el modo del verbo subordinado (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, §
49.6.4; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963) y aquella que
prevé una distribucion fija del tema y rema en la oracidon determinada por el
patron sintactico (NGLE, 2009, § 40.10, § 14.90; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5;
Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4).

375



De este modo, el empleo de este término en dichas fases de la
investigacion hubiera resultado incoherente, en tanto que la presencia de
focalizadoras como modificador de conmstrucciones hubiera implicado una
postura a favor de la teoria informativa basada en la estructura sintactica cuando

el contraste entre planteamiento aun no se habia resuelto.

Por otro lado, una vez proporcionada una solucion a la incompatibilidad
entre teorias, el uso de construcciones focalizadoras es adecuado y beneficioso
en la medida que especifica la funcion pragmatica de las oraciones que engloba.
En todo caso, debe recordarse que este término no abarca simplemente las
construcciones con /o, sino una serie de oraciones que comparten la propiedad
de introducir informacién remadtica. De ahi la necesidad de afiadir a
construcciones focalizadoras la formula restrictiva encabezadas por el articulo

neutro.

7.6.1.6. Finalidad practica de la informacion presentada

En cuanto a la categorizacion de los atributos en funcién de los valores que
entrafian®®, se menciona explicitamente en el apartado Tiempos verbales de
subjuntivo (8 9.2) del inventario Gramatica (8§ 2) y se aborda de forma indirecta
en los diversos epigrafes de Funciones (8 5). En el primero, cada categoria se
vincula a sus respectivos usos modales, como en “Subjuntivo con adjetivos

gnomicos” —Véase llustracion 43.

83 Se hace referencia a la categorizacién que supone que existen: adjetivos principalmente
factuales, factuales/no factuales, gnomicos y no factuales; y verbos principalmente factuales y
factuales/no factuales.
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lustracion 43: Actualizacion de Gramatica / Tiempos verbales de subjuntivo (§ 9.2)

33 — Subjuntivo con adjetivos gnomicos.
34 Lo habitual es que el periodista no quiera hacerlo.
35 [v. Funciones 2.4.].

Fuente: elaboracion propia
Por otro lado, en el segundo, se presentan los atributos que se han seleccionado

como representantes de su tipologia y se relacionan con el uso modal que le

corresponde, como en “Lo habitual es + que + subjuntivo” —Vvéase llustracién

44,
llustracion 44: Actualizacion de Funciones / Valorar (§ 2.4)
155 = Lo habitual es + que + subjuntivo.
126 Lo habitual es gque estén casi vacios al medio diaz y mas concurridos en
157 turnos de noche.
158 [v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragmadticas 1.4.1.]

Fuente: elaboracion propia

En tal sentido, ni en el apartado inherente a la alternancia modal ni el que
contempla las diversas formulas linguisticas para valorar se ha especificado qué
atributos se adscriben a qué categoria. Asimismo, no se ha explicado en detalle
el significado detras de la nomenclatura utilizada en la clasificacion por valores.
Ello resulta relevante sobre todo con relacion al valor gnémico, que constituye
un concepto innovador en su aplicacion restringida a las oraciones valorativas
con lo y sus implicaciones modales. Asi pues, a la hora de consultar nuestra
version actualizada del curriculo, a primera vista, se podrian echar en falta todas
estas especificaciones. Sin embargo, debe recordarse que el objetivo primario
del Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006) no es determinar qué es que,

sino cuando ensefiar qué:

Las descripciones de materiales que se hacen en los respectivos

inventarios no son ni pretenden ser tratados tedricos descriptivos de cada
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ambito de analisis. El sentido ultimo de los Niveles de referencia para el

espafiol es eminentemente pedagdgico y practico.

Asi pues, en consideracion a que los destinatarios de la obra son los
profesionales de ELE, se asume que al aproximarse a esta ya han estudiado —
como parte de su formacion— la categorizacion por valores, sus componentes
Iéxicos y su funcionamiento modal y pragmatico. En tal sentido, la informacion
que obtienen en el curriculo inherente a las oraciones valorativas con lo se limita

a su distribucion en los niveles.

En todo caso, en la introduccion explicativa al apartado Funciones (8§ 5)
o Gramatica (8 2) podré afadirse una referencia a la presente tesis —o las
publicaciones derivadas de esta— con el propdsito de facilitar el repaso/
profundizacién del tema. En el Plan Curricular del Instituto Cervantes, en
efecto, es comun encontrar referencias bibliograficas inherentes a nociones

linguisticas de cierta complejidad —véase llustracion 45.

llustracion 45: Ejemplo de remision a referencia externa
(5) Para mas informacion sobre los conceptos de fenor, campo y modo, véase

Halliday, McIntosh y Strevens, The Linguistic Sciencies and Language Teaching,
Londres, Longman, 1964. | volver |

Fuente: Version electrénica del PCIC (2006)

7.6.2. Descripcién de los elementos incorporados: nivel Avanzado (B2)

7.6.2.1. Gramatica / Tiempos verbales de subjuntivo (8 9.2)

En Tiempos verbales de subjuntivo (8§ 9.2) se contempla la seleccion modal y
sus valores en diversos patrones semantico-sintacticos. En consonancia con lo
planteado en la fase de Gradacion —véase § 7.5— respecto al nivel Avanzado,

en este apartado se han incluido directrices sobre el uso del modo en las
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construcciones de tipo <lo + adjetivo> (a) y <lo que + verbo> (b) abarcando
todas las categorias de atributos®. Dichas directrices se resumen en la cuarta
columna de la Tabla 37 —elaborada extrayendo de la Tabla 36 los puntos aqui
relevantes. En su Gltima columna, en cambio, se indican las lineas en las que se

ubican las instrucciones curriculares incorporadas.

Tabla 37: Directrices incorporadas en el nivel Avanzado

Principalmente factuales |- Uso exclusivo indicativo. L25-28
Factuales / No factuales |- Indicativo con valor factual; L29-32
_g - Subjuntivo con valor no factual.
k)
=]
° f Intrinsecamente gndmicos | - Uso exclusivo subjuntivo. L33-35
9 o
g |4 . o
= No factuales - Uso exclusivo subjuntivo. L36-38
=
= Normal - Uso exclusivo subjuntivo con diferenciacién | L39-44
=2 de los valores.
z
38 Principalmente factuales |- Alternancia modal arbitraria. L46-49
[
S
+ - - - -
@ Factuales / No factuales |~ Uso exclusivo indicativo; L50-53
(o . .
o - Subjuntivo con valor no factual.
—

Fuente: Elaboracion propia

Ahora bien, el apartado Tiempos verbales de subjuntivo se subdivide en cuatro
epigrafes en los que se contemplan todos los tiempos del modo subjuntivo —y
su alternancia con el indicativo: presente (8§ 9.2.1), pretérito imperfecto (8
9.2.2), perfecto (§ 9.2.3) y pluscuamperfecto (8 9.2.4). Cabe remarcar que, de
estos, solo el primero resulta desarrollado de forma profunda, en el sentido de

que presenta un listado de las clases oracionales en las que debe abordarse la

54 Se hace referencia a la clasificacién fundamentada en los valores que los atributos pueden
entrafar: principalmente factuales, factuales/no-factuales, gnémicos, no-factuales.
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seleccion modal y sus valores. Ello es asi porque se sobrentiende que las
secciones de los pretéritos incluyen las estructuras expuestas en el apartado del
tiempo presente, por lo que en ellas se afiade exclusivamente la informacion
nueva. Verbigracia, el valor inespecifico del sintagma nominal en las oraciones
de relativo (L8) —acarreado por el subjuntivo— esta incluido en las “oraciones
compuestas por subordinacion” del apartado siguiente (L56). En tal sentido,
siguiendo un criterio de optimizacion del espacio, se evita explicitar su
expresion en el pretérito, que seria Buscaba un libro que fuera divertido. Vale
lo mismo para las deméas construcciones. Para justificar todo ello, en la

introduccion del inventario de Gramética del PCIC (2006, § 2), se explica:

Respecto al subjuntivo, puede sorprender que no haya una
especificacion detallada de los valores de cada tiempo verbal y que se
aborde de forma global. Ello responde al hecho de que, en la mayoria de
los casos, el uso de un tiempo del subjuntivo en lugar de otro se debe a
una cuestion de coordenadas temporales o de consecutio temporum, con
lo cual en la mayor parte de los valores habria que repetir constantemente
lo que es comUn a todo el subjuntivo, con la diferencia de que se puede
aludir al presente, al pasado o al futuro. Evidentemente, en los casos en
los que un tiempo verbal imprime un valor o significado especifico al

subjuntivo, queda indicado en el inventario.

En este marco, nuestra propuesta se ha adaptado a este criterio operativo, por lo

que se ha modificado exclusivamente la subseccién dedicada al tiempo presente.

Asi pues, los cambios que se han aportado se sitdan entre la L21 y la
L53; esto es, inmediatamente después de la vifieta relativa a las subordinadas

sustantivas en construcciones sin articulo neutro negativas con verbos que

380



implican certeza. En las L21-23, se introduce el contexto seméantico-sintactico
en el que debe abordarse la alternancia modal. En L24 se ha insertado la
referencia al subapartado de Téctica y estrategias pragméticas (§ 1.4.1) en el
que se caracteriza el funcionamiento informativo de las construcciones con lo.
Seguidamente, en la L25 y L45 se concretan los diversos tipos de estructuras
encabezadas por el determinante neutro: (a) y (b). Con vistas a incluir la
remision al apartado de Oraciones subordinadas sustantivas flexionadas (8
15.1.2), en la L5 se ha tachado®® el wltimo numero en “15.1.1”, quedando, por
ende, “15.1”. De este modo, la referencia incluye tanto las oraciones
subordinadas sustantivas de infinitivo (8§ 15.1.1) como las flexionadas (8
15.1.2). Ahora bien, en seguida de las L25 y L45, respectivamente, se presentan
unas ulteriores subdivisiones fundamentadas en la categorizacion por valores de
los adjetivos y verbos. En tal sentido, por cada tipologia de atributo, se concreta
qué modo ha de ensefiarse, se proporciona un ejemplo y se incluye una
referencia a las subsecciones de Funciones (8 5) en las que los diversos adjetivos

y verbos de las categorias en cuestion son contemplados.

En la L26 se sefiala el uso exclusivo del indicativo con los adjetivos
principalmente factuales y en la siguiente se brinda un ejemplo con curioso
(123). Laremision en la L28 es a las subsecciones de Valorar (§ 2.4) y Expresar

gustos, deseos y sentimientos (8§ 3).

En la L29 y L30 se sefiala el uso del modo segun el patron indicativo-
factualidad y subjuntivo-no factualidad con los adjetivos factuales/no-factuales.
Se aporta, por ende, en la L31, un ejemplo con el atributo importante (124).

Cabe destacar que esta oracion ha sido modificada para que reflejase la

8 Texto resaltado en gris.
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alternancia entre los modos —se ha afiadido el indicativo. Enla L32, por ultimo,
se remite a las subsecciones Valorar (8 2.4), Expresar deseos (§ 3.8) y

Aconsejar (8 4.18).

En la L33 se indica el uso exclusivo del subjuntivo con los adjetivos
gnémicos. Seguidamente, en la L34 se incluye un ejemplo con habitual (125)

Tras ello, en la L35 se incorpora una remision al epigrafe Valorar (8 2.4).

En la L36 se presenta la directriz sobre el uso exclusivo del subjuntivo
con los adjetivos no factuales. Se proporciona, en la L37, una oracion
ejemplificativa con logico (126). Finalmente, en la L38 se ha insertado una

referencia a las subsecciones Valorar (8 2.4) y Aconsejar (§ 4.18).

EnlaL39y L40 se sefiala el uso exclusivo del subjuntivo con el adjetivo
gnémico/no-factual normal [9], asi como se plantea la necesidad de que los
discentes aprendan a discernir los dos matices. En la L41-42 y en la L43, se
proporcionan las oraciones (76) y (79) —recuperadas del § 3.4.2.3.1.5— como
ejemplo de, respectivamente, contexto gnémico y no factual. A este proposito,
debe aclararse que las versiones originales de estas oraciones presentaban el
verbo ser en presente de indicativo, lo cual se cambiado al imperfecto de
indicativo para que la consecutio temporum resultase mas sencilla. Finalmente,

en la L44 se ha insertado una referencia a la subseccion Valorar (8 2.4).

En la L46-47 se indica que con los verbos principalmente factuales la
alternancia modal puede quedar a discrecion del discente a condicion de que
este sea concienciado sobre el hecho de que tanto indicativo como subjuntivo
son utilizados sin que ello suponga implicaciones semantico-pragmaticas.

Enseguida de ello, se ofrece, en la L48, un ejemplo de uso de ambos modos con
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con el verbo doler (127). La remision interna en la L48 es al apartado Expresar
gustos, deseos y sentimientos (8 3). Ha de sefialarse que la oracién en su forma
original presentaba el indicativo y ha sido afiadida la opcion en subjuntivo con

el fin de que quede reflejada la posibilidad.

En las L50-L51 se contemplan los verbos factuales/no-factuales y se
brinda una directriz por la que en los contextos facticos debe seleccionarse el
indicativo, mientras que en caso de no factualidad ha de ensefiarse el uso
exclusivo del subjuntivo. Tras ello, en la L52 se aporta un ejemplo con importar
(128). Ha de remarcarse que el modo utilizado en la ocurrencia original es el
subjuntivo y ha sido afadido el indicativo para que se refleje la doble
posibilidad. Finalmente, en la L53 se remite a los apartados Expresar gustos,

deseos y sentimientos (§ 3) y Aconsejar (8§ 4.18).

9.2.1. Presente

Valores / significado

e En oraciones compuestas por subordinacion. Coordenadas de presente y de
futuro
[v. Gramdtica 15.1.%., 15.2.,15.3.1., 15.3.2., 15.3.3., 15.3.5.]

e Valor de desconocimiento, en subordinadas adjetivas, adverbiales de lugar
y adverbiales de modo
Busco un libro que sea divertido [valor inespecifico del SN].
Voy donde me digas [el lugar designado tiene caracter inespecifico].
Lo haré como digas.

e Alternancia del modo por cuestiones intencionales en subordinadas
relativas
Quien tiene / tenga mi cartera que me la devuelva.

e Construcciones impersonales negadas que implican certeza
No es cierto que lo sepa.
[v. Funciones 2.13.]

e Incompatibilidad con el nexo condicional si en las condicionales
Si llueve no saldremos. / *Si llueva no saldremos.

e Con verbos de opinidn o creencia negados
No creo que estés bien.
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Construcciones focalizadoras encabezadas por el articulo neutro que
expresan valoracidn, gustos o sentimientos. Alternancia dependiente del
adjetivo o verbo que sigue el /o.

[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.].

<Lo + adjetivo + ser que + indicativo/subjuntivo>

Indicativo con adjetivos factuales.

Lo curioso es que creen que Somos amigos.

[v. Funciones 2.4., 3.].

Con adjetivos factuales/no-factuales. Indicativo en contextos facticos,
subjuntivo con valor de no factualidad.

Lo importante es que va/vaya todo bien.

[v. Funciones 2.4., 3.8., 4.18.].

Subjuntivo con adjetivos gndémicos.

Lo habitual es que el periodista no quiera hacerlo.

[v. Funciones 2.4.].

Subjuntivo con adjetivos no-factuales.

Lo Iégico es que ocurra lo mismo.

[v. Funciones 2.4.].

Con normal (gnémico/no-factual).

Subjuntivo con ambos valores. Distincion del matiz.

En aquellos afios, lo normal era que la mujer, una vez casada, no
trabajase.

Lo normal era que las elecciones se perdieran.

[v. Funciones 2.4.].

<Lo que + verbo + ser que + indicativo/subjuntivo>

Alternancia modal arbitraria con verbos factuales. Concienciacién sobre
fluctuacion del modo.

Lo que me duele es que no estas/estés.

[v. Funciones 3.].

Con verbos factuales/no-factuales. Indicativo en contextos facticos,
subjuntivo con valor de no factualidad.

Lo que importa es que tomas/tomes precauciones.

[v. Funciones 3., 4.18.].

9.2.2. Pretérito imperfecto

Forma

9.2.3.

Forma

Paradigma de los verbos regulares en las tres conjugaciones: forma -ra y
forma -se

[Hispanoamérica] Tendencia a preferir las formas en -ra. Las formas en -se se
usan en registros formales

Irregularidades

En oraciones compuestas por subordinacion. Coordenadas temporales
posteriores al momento expresado por el verbo principal en pasado

Dijo que fuera (mafana / enseguida / inmediatamente).

Pretérito perfecto

Conjugacion del verbo haber
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e Participios regulares e irregulares mas frecuentes
Valores / significado

= Correspondencia con el pretérito perfecto de indicativo. Acciéon acabada en un
tiempo pasado, pero cuya relevancia alcanza el presente
No es verdad que haya escrito esa carta.

9.2.4. Pretérito pluscuamperfecto

Forma

= Conjugacion del verbo haber
=  Participios regulares e irregulares mas frecuentes
Valores / significado

[v. Gramatica 9.2.2.]

= Orientado a coordenadas de pasado

7.6.2.2. Gramatica / Oraciones subordinadas sustantivas (8 15.1.2)

El apartado del PCIC (2006) relativo a las oraciones sustantivas flexionadas
presenta una subdivision en funcion de que el segmento subordinado desempefie
un papel de objeto o sujeto. Este Gltimo caso es el de nuestro interés, ya que, en
las construcciones con lo aqui estudiadas, el sujeto oracional esta constituido
por la oracién que sigue el ser que (NGLE, 2009, § 14.90). De conformidad con
lo establecido en la fase de gradacion, en esta seccion y nivel del curriculo han
de afadirse las construcciones <lo + adjetivo> (a) y <lo que + verbo> (b), que
deberan ser relacionadas con su funcionamiento modal e informativo. En este
marco, los cambios que se han aportado se ubican entre la L93 y L103; es decir,
en seguida de las tres vifietas que contemplan las construcciones de tipo
<verbocopipseudoco + que + sustantiva> (d) y <verbo + que + sustantiva> (e) en

diversos contextos semanticos.

Asi pues, en las L93-94 se describe el contexto sintactico-semantico en
el que la oracion sustantiva debera ensefarse. En la L95 y L96 se explicitan las

construcciones mencionadas en la descripcion y, en la L97 se relacionan con la
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seleccion modal. Por ende, en la L98 se inserta una remision al epigrafe Tiempos
verbales de subjuntivo (8§ 9.2). En las tres lineas que siguen, se aportan unas
oraciones modelo. En tal sentido, respecto a las estructuras de tipo (a), en la L99
se incluye un ejemplo con bueno (129) e indicativo. En la L100, en cambio, se
aporta otro con normal (130) y subjuntivo. En cuanto al patron de tipo (b), en la
L101-102 se brinda un ejemplo con molestar (131) y la posibilidad de elegir
entre subjuntivo e indicativo. Cabe decir que en la ocurrencia original este
Gltimo modo no aparecia y ha sido aqui incorporado para que se reflejara la libre

seleccion.

Por Gltimo, en la L103 se incluye un vinculo a: el epigrafe Rematizacion
(8 1.4.1) de Téacticas y estrategias pragmaticas (8§ 6), en el que se definen las
funciones informativas de las construcciones en cuestion; los epigrafes Valorar
(8 2.4) y Expresar gustos, deseos y sentimientos (8§ 3) del inventario Funciones

(85).

15.1.2. Flexionadas

=  En funcién de sujeto

— Sin complemento, con verbos intransitivos que presentan un
acontecimiento o un estado (resultar). Seleccién del modo (indicativo).
Orden lineal (sujeto postverbal)

Resulta que encontramos el dinero.

— Con verbos intransitivos de existencia (faltar, bastar, constar) que pueden
admitir OI. Seleccion del modo (indicativo). Orden lineal (sujeto postverbal
y preverbal). Equivalencia con subordinadas de infinitivo.

Falta que terminemos esto. / Falta terminar esto.

— Con verbos atributivos (resultar, quedar...). Equivalencia restringida con
subordinadas de infinitivo
Resulta problematico que vayas. / Ir resulta problematico.

Queda claro que no piensas hablar con él.

— En construcciones focalizadoras encabezadas por el articulo neutro que
expresan valoracion, gustos o sentimientos.
<lo + adjetivo + ser que + indicativo/subjuntivo>
<lo que + verbo + ser que + indicativo/subjuntivo>
Alternancia modal dependiente del adjetivo o verbo que sigue el /o.

[v. Gramatica 9.2.]
Lo bueno es que una parte ya esta hecha.
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100
101
102
103

Lo normal es que formalices un contrato por un afo.

Lo que me molesta es que no han/hayan especificado los titulos que yo
traduje.

[Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.1., Funciones 2.4., 3.]

7.6.2.3. Funciones

En primer lugar, ha de recordarse que en este apartado se describe “el tipo de
cosas que la gente puede hacer mediante el uso de la lengua: describir,
preguntar, rechazar, agradecer, pedir disculpas, expresar sentimientos, etc.”
(Vol. B, p. 175). En concreto, las secciones en las que se proporcionan
directrices respecto a como expresar valoracion y a través de diversas
estructuras y en qué modos y tiempos verbales son Valorar (8 2.4) y Expresar
gustos, deseos y sentimientos (8 3). Recuérdese, asimismo, que este ultimo
epigrafe presenta veintiuno subapartados que contemplan diversos matices
valorativos y cinco que abarcan la nocion de volicion. En este marco, los
apartados volitivos seran necesarios para incorporar aquellos casos en los que
la valoracion se superpone a la volicion. De ahi que consideremos, asimismo, el

subapartado Aconsejar (8§ 4.18).

Ahora bien, en conformidad con lo establecido en la fase de gradacion,
en el nivel Avanzado se incorporaran los diez adjetivos y verbos valorativos que
con mayor frecuencia se emplean en construcciones con lo —véanse Tabla 1y
Tabla 2. Ello permitira elevar dichos atributos a representantes principales de
su categoria®. De este modo, se generard un modelo para que el discente
encuadre en términos categoriales, en una fase posterior del aprendizaje, los

diferentes adjetivos y verbos valorativos que reciba como input.

% Se hace referencia a la clasificacion fundamentada en los valores que un atributo puede
entrafiar: principalmente factuales, factuales/no-factuales, intrinsecamente gnoémicos y
gnémicos/no-factuales
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En vista de todo ello, en esta fase de sistematizacién, se parte de los
atributos mas frecuentes y se seleccionan las subsecciones relativas a los
matices valorativos que mas les corresponden semanticamente. Asi pues, en la
Tabla 38 a continuacidn se brinda una representacion holistica de los resultados
de dicha operacion. En la primera y Gltima linea —excluyendo sus primeras
cuadriculas— se presentan, respectivamente, los adjetivos y verbos
seleccionados. Su disposicion refleja aquella de las correspondientes tablas del
estudio de corpus —véanse Tabla 1 y Tabla 2. Este orden no es relevante en
este caso, pero se ha optado por mantenerlo en virtud de que supone cierto grado
de familiaridad, ya que a lo largo del trabajo se ha mencionado numerosas veces.
Respecto a la primera columna, esta encierra, en la parte comprendida entre las
lineas en negrita, los apartados del PCIC (2006) que se han seleccionado para
incorporar los atributos en cuestion. La disposicién de estas subsecciones sigue

el orden cronoldgico en el que aparecen en el curriculo.

Para la lectura de la tabla, debe considerarse que las cuadriculas
rellenadas en gris implican la inclusion del adjetivo correspondiente ubicado en
la linea de arriba. Por otra parte, si presentan un color amarillo suponen la
incorporacion del verbo correspondiente en la linea de abajo. Esta leyenda se ha
representado en las primeras cuadriculas de las lineas que incluyen los atributos
en cuestion. Debe especificarse, ademas, que en determinados casos una misma
cuadricula puede incluir tanto un adjetivo como un verbo. En tal sentido, n6tese
que en Sorpresa y extrafieza (§ 3.27) —linea trasantepenultima— una casilla
presenta los dos colores debido a que en el apartado del curriculo mencionado

se han incluido las expresiones lo curioso y lo que me sorprende.
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Tabla 38: Representacion de la incorporacion de los adjetivos y verbos mas frecuentes en el curriculo

1

Bueno

Peor

Malo

Curioso

Interesante

Importante

Mejor

Habitual

Normal

Ldgico

Valorar

Gustos e
intereses

Aversion

Tristezay
afliccion

Miedo,
ansiedad y
preocupacion

Sorpresa y
extrafieza

Deseos

Aconsejar

Contar

Importar

Gustar

Sorprender

Doler

Preocupar

Lamentar

Interesar

Molestar

Extrafar

Fuente: Elaboracion propia

Es importante especificar que la relacion entre atributo y matiz valorativo

asignado no es biunivoca, sino que se fundamenta en el valor semantico

primario del adjetivo o verbo en cuestion. Verbigracia, sorprender ha sido

incluido en el apartado relativo a la expresién de la sorpresa. Sin embargo, si

esta Ultima acarrea negatividad puede implicar aversion a la vez, como en No

dejo de sorprenderme de lo mal que funcionan las cosas en esa empresa (PCIC,

2006, Vol. C, § 3.27) 0

Desgraciadamente, los prejuicios contra las mujeres siempre han

encontrado buena acogida... Lo que me sorprende es que descalifiques

a Dona Oliva sin haber leido todavia su libro... Eso no parece propio de

una actitud cientifica, precisamente (132).
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Este caracter poliédrico de la valoracion, por lo general, no se ha representado
en el PCIC®” (2006). Notemos, a este respecto, que el verbo sorprender y sus
derivaciones léxicas se contemplan —en patrones sintacticos diferentes de los
con el determinante neutro— exclusivamente en el apartado de Expresar
sorpresa y extrafieza (8 3.27), tanto en los niveles intermedios (B1 y B2) como
en los avanzados (C1 y C2). Ello es asi por una cuestion operativa. En efecto,
en cada categoria valorativa —como en el caso de la expresion de la sorpresa—
puede confluir una gran cantidad de otros matices por medio de interpretaciones
pragmaticas o contextuales. Por lo tanto, la representacion del caracter
multifacético de la valoracion hubiera resultado en una extension excesiva del
curriculo. En cambio, la incorporacion de los atributos en el PCIC (2006) en
funcién de su semantica nuclear permite una categorizacion més logica. La
confluencia de valores secundarios, de todos modos, podrd explorarse
directamente en el aula una vez que el discente encuentre en su input un adjetivo
o verbo que, en su contexto, adquiera diversas acepciones que complementen

su significado principal.

En el caso de los atributos factuales/no-factuales, sin embargo, se ha
tenido en cuenta su dualidad relacionada con el valor factico o no que entrafan.
Dicha dualidad presenta implicaciones modales y, por ende, esta estrechamente

vinculada al objetivo del presente estudio.

En los apartados que siguen se describen de forma pormenorizada las
modificaciones realizadas en cada subseccion de Funciones (PCIC, 2006, § 5)

que se han representado holisticamente en la Tabla 38.

87 Hacemos referencia a la version original de la obra y no a nuestra actualizacion.
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7.6.2.3.1. Expresar opiniones, actitudes y conocimientos / Valorar (8 2.4)

Como se ilustraen la Tabla 38, en el marco de Valorar (PCIC, 2006, Funciones:
8 2.4) se han afiadido los atributos bueno [1], peor [2], malo [3], importante [6],
mejor [7], habitual [8], normal [9] y I6gico [10]. Esta serie de adjetivos encierra
las cuatro categorias por valores y normal como categoria independiente. Cada

una de estas se ha presentado en una vifieta diferente.

Las modificaciones aportadas a este epigrafe se ubican entre la L146 y
L164. A este respecto, las directrices que se han incorporado se ubican tras la
presentacion de una serie de expresiones que, si se utilizan con una subordinada
sustantiva, inducen exclusivamente el subjuntivo, como jQué bien que haya
decidido quedarse! (L145) —véanse también L138-139, L133-134, L127-128
y L113-117. De este modo, se ha creado una secuenciacion ldgica por la que se
presentan, en primer lugar, los recursos linglisticos valorativos que seleccionan
exclusivamente un modo y, seguidamente, se introducen las construcciones con

lo, que suponen implicaciones modales mas complejas.

Asi pues, los adjetivos bueno, peor y malo, pertenecientes a la tipologia
de los principalmente factuales, se presentan en la L146, en la que, asimismo,
se brinda una directriz explicita sobre el uso exclusivo del indicativo —en
consonancia con lo planteado en la fase de gradacion. En la L147 y L148 se
proporcionan dos ejemplos: uno con bueno (133) y otro con malo (134),
respectivamente. En la L149, por ultimo, se incluye la remisién a los demas

inventarios.

Los atributos importante y mejor, clasificados como factuales/no-
factuales, son presentados en la L150 en su valor factico. Por esta razon, en esta

linea se incluye la indicacion por la que debe usarse con exclusividad el
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indicativo —con arreglo a lo establecido en la fase de gradacion. Las oraciones
ejemplificativas aportadas, en efecto, suponen factualidad: la primera, con
mejor (135) se encuentra en la L151; la segunda, con importante (136), se ubica
en la L152. En lo que atafie a las directrices relativas a los contextos de usos no
factuales de los adjetivos en cuestion, se encuentran en las secciones de
Funciones (8 5) que contemplan la volicion: Expresar deseos (§8 3.8) y
Aconsejar (8 4.18). Las referencias incorporadas en la L153 y L154 remiten a

dichos epigrafes —aparte de remitir a los demas inventarios.

El adjetivo habitual, que se adscribe a la categoria de los gnémicos, es
presentado en la L150, en la que se incluye una directriz inherente al uso
exclusivo del subjuntivo —en conformidad con lo planteado en la fase de
gradacion. En la L151-152 se ha incorporado una ocurrencia ejemplificativa

(137) y en la L153-154 se ha incluido la remisién a los otros inventarios.

En cuanto al adjetivo no factual légico, se presenta en la L159
conjuntamente con una directriz metalinguistica sobre el uso exclusivo del
subjuntivo. Tras ello, en la L160 se incluye una oracién ejemplificativa (138) y,

en la linea siguiente, se encuentra la remisién a los otros inventarios.

El atributo normal, que constituye de por si la categoria gnémico/no
factual, es presentado en la L162, en la que se incluye, asimismo, la directriz
sobre el uso exclusivo del subjuntivo. En la L163 y L164-165 se incluyen,
respectivamente, una oracion no factual (139) y otra gndmica (140). A este
respecto, debe reconocerse que, por un lado, el rasgo de no factualidad de la
primera es facil de discernir debido a la presencia de una construccion
hipotética; por otro, la segunda oracion, si bien consideramos que su parafrasis

mas acertada es la de regularidad, podria entrafiar, asimismo, un matiz de no
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104
105
106

107
108
109
110
111

112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122

123

124
125
126
127
128

129

130
131
132
133
134

135

136
137
138
139

140

141
142

factualidad. En todo caso, el contraste entre pares de oraciones como estos es
un terreno fértil para reflexionar sobre los sutiles matices que separan los
contextos gndmicos de los no factuales. Por Gltimo, en la L166 se han
incorporado las referencias a los inventarios que contemplan los otros niveles

funcionales.

= (Me) haido / fue / ha salido / sali6 bien / mal / genial / fenomenal / fatal...
La operacién ha ido muy bien.
La parte tedrica le salid fatal.

= Lo veo / Lo encuentro + adj. / SN
Todavia no quieren hacer publica la noticia, yo lo encuentro normal, étu no?
No sé como han podido hacer esos comentarios, lo encuentro una estupidez.
Ya sé que quiere tener mas hijos, lo veo natural.
¢De verdad quieren venir con nosotros? Lo veo un problema.

= Es / Me parece / Veo / Encuentro / Considero / Me resulta + adj. / SN..
— 4+ que + subj.
Me pareceria muy bien que aprovecharas esa oportunidad.
Es una suerte que te hayan dado esa oportunidad.
Que esa empresa haya experimentado un crecimiento tan rapido nos
resulta sospechoso.
— + lode..
Me parece excelente lo del cambio de imagen.
Veo una tonteria lo de que no dejen hacer fotos aqui.
Lo de memorizar tantas fechas lo encuentro dificilisimo.
[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.2.]

=  Estd bien / mal / genial / fenomenal / fatal...

— + lo de..
Estaria genial lo de que hicieran un descuento para mayores de 25.
[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.2.]

— + que + subj.
Estuvo fatal que no se disculparan después de la pelea.

= Es (una) buena / mala idea...

— + lode..
Es una buena idea lo de crear una nueva categoria.
[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.2.]

— + que + subj.
Fue una mala idea que os presentarais al examen.

=  jQué buena / mala idea...!

— + lode..

iQué buena idea lo de montar un negocio!
— + que + subj.

iQué mala idea que lo pintaran de rosa!

=  iQué bien / mal...!

— + lode..
Qué mal lo de Rita, no me puedo creer que se case con ese hombre.
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143
144
145

146

147
148
149

150

151
152
153
154

155
156
157
158

159

160
161

162

163
164
165
166

167

[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.2.]
— 4+ que + subj.
iQué bien que haya decidido quedarse!

= Lo bueno / malo / peor es + que + indicativo.

Lo bueno es que esta situacion es una ventaja para nosotros.
Lo malo es que los problemas no tardaron demasiado en llegar.
[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Técticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.]

= Lo mejor / importante es + que + indicativo.

Lo mejor es que me olvidé de que era una historia real.

Lo importante es que hemos hecho un gran partido.

[v. Graméatica 9.2., 15.1.2; Técticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.
Funciones 3.8., 4.18.]

= Lo habitual es + que + subjuntivo.
Lo habitual es que estén casi vacios al medio dia y mas concurridos en
turnos de noche.
[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.]

= Lo légico es + que + subjuntivo.

Lo Iégico es que los individuos tengan acceso a su historial médico.
[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.]

= Lo normal es + que + subjuntivo.

Si vuelven a la violencia, lo normal es que pierdan ese apoyo electoral.
Lo normal es que un espectaculo que funciona se mantenga en el teatro
unos tres meses.

[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.]

=  jFenomenal! / iExcelente!...

7.6.2.3.2. Expresar gustos deseos y sentimientos

7.6.2.3.2.1. Gustos e intereses (§ 3.2)

Tal y como se ilustra en la Tabla 38, en este apartado se han incorporado los
atributos interesante [5], interesar [91] y gustar [86]. Las modificaciones
realizadas se ubican en las L182-194, inmediatamente después de la
presentacion de las construcciones de tipo (d), en las que se utiliza el subjuntivo

de forma exclusiva —véanse L179-181 y L168-170.

En concreto, los verbos gustar e interesar, que se adscriben a la categoria
de los factuales/no-factuales, se introducen en la L182. En la L183 y L187 se
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proporcionan las directrices relativas al uso del modo segun la lectura sea factica
0 no factica: uso exclusivo del indicativo en el primer caso y uso exclusivo del
subjuntivo en el segundo —de acuerdo con lo planteado en la fase de gradacion.
Asi pues, en las L184-185 y L186 se aportan dos ocurrencias factuales
ejemplificativas; una con gustar (141) y la otra con interesar (100)®. En la L188
un ejemplo de contexto de no factualidad con el verbo gustar (142). En lo que
se refiere a interesar, ha de recordarse que su uso no factual implica un matiz
volitivo —véase § 3.4.2.4.2.2—, de ahi que este se contemple en la subseccion
Expresar deseos (8 3.8), a la que se remite en las referencias incorporadas en la

L189 y L190. Estas, ademas, constituyen un vinculo a los demas inventarios.

Es importante especificar que el caracter no factual de ejemplos con
gustar incluido en este apartado se ha comprobado a través de un analisis
cualitativo del cotexto. Sin embargo, este ultimo se ha elidido para la
incorporacion de la oracion a de que esta se ajustara a la extension promedia de
los demaés ejemplos. En tal sentido, no factico del ejemplo en cuestion (L188)
deberd asumirse a partir de las indicaciones entre corchetes que aparecen en la

L183y L187.

Seguidamente, el adjetivo interesante, que pertenece a la categoria de
los principalmente factuales, se introduce en la L191, conjuntamente con la
directriz sobre el uso exclusivo del indicativo —de conformidad con lo
establecido en la fase de gradacion. En la L192 se ofrece una ocurrencia
ejemplificativa (143) y, en la L193 se incluyen las remisiones a los demas

inventarios.

68 Ocurrencia utilizada en el § 3.4.2.4.2.2.
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168
169
170

171
172
173

174
175

176
177

178

179
180
181

182
183
184
185
186
187
188

190

191
192
193

194
195
196
197

198

199
200

= Me gusta / Me encanta que + subj.
Le gusté que te acordaras de su cumpleafios.
De pequefia me encantaba que me llevaran al zoo.

= (No) me entusiasma / me fascina / me apasiona / me vuelve loco...
Le entusiasmaba que le llevaran de paseo por las calles de Sevilla.
Las ultimas novelas del autor ya no me apasionaron tanto como las primeras.

= No me disgusta...
Sus ideas no me disgustan del todo.

=  Estd a mi gusto.
Esta todo a mi gusto. Muchas gracias.

= jComo / Cuanto me gusta / me interesa!

= Me interesa que + subj.
Antes me interesaba que me hablara de su familia, pero ya me he cansado de
sus historias.

= Lo que me gusta / interesa es que...
— + indicativo [con eventos factuales]
Lo que nos gusta es que hemos recibido propuestas de candidatos muy
diversos.
A la gente en China lo que le interesa es que vive mucho mejor que antes.
— + subjuntivo [con eventos no factuales]
Lo que hoy gusta es que la comida esté relacionada con la salud.
[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.,
Eunciones 3.8.]

= Lo interesante es que + indicativo
Lo interesante es que la gente ha hecho sus propias versiones.
[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Técticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.]

=  Estoy (+ cuantif.) interesado en...
Estamos muy interesados en los avances de la Ciencia.
No estoy en absoluto interesada en saber mds sobre esa autora.
[v. Gramatica 11.2.]

=  Tengo (+ cuantif.) interés...

— +enSN/inf.
No tengo ningln interés en conocer ese pais.

7.6.2.3.2.2. Aversion (8§ 3.3)

Como puede observarse en la Tabla 38, en el marco de Expresar Aversion (8
3.3) se ha afadido el atributo molestar [92], que forma parte de los
principalmente factuales. Este verbo se ha incorporado en las L207-210,
inmediatamente despues de su presentacion en el patron oracional de tipo
<verbo + que + subjuntivo> (d). Asi pues, en la L207 se introduce la

construccién Lo que me molesta es que y se proporciona una directriz sobre el
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201
202

203
204
205
206

207
208
209
210

211
212
213

214
215
216

uso arbitrario del modo —con arreglo a lo planteado en la fase de gradacion. En
la L208 y L209 se incluyen dos ejemplos: uno con indicativo (144) y otro con
subjuntivo (145). Por altimo, en la L210 se han insertado los vinculos a los otros

inventarios.

=  Detesto / Odio / No soporto que + subj.
No soportaria que mi hijo saliera con esa chica.

= Me molesta / Me disgusta / Me horroriza que + subj.
Me disgustaria que las bebidas estuvieran demasiado frias; pongalas sin hielo,
por favor.
Antes le horrorizaba que le regalaran plantas pero ahora le encanta.

= Lo que me molesta es que + indicativo / subjuntivo.
Lo que nos ha molestado es que a veces se ha faltado a la verdad.
Lo que le ha molestado es que no le dijeran nada a ella.
[v. Gramdtica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.]

=  jComo / Cuanto odio...!
iCémo odio esa manera prepotente de ser!
=  Es odioso / detestable / asqueroso que...

= Me da asco...
Me da asco ver la poca vergiienza que tienen algunas personas.
=  iQué asco!

7.6.2.3.2.3. Tristeza y afliccion (8 3.13)

En consonancia con lo expuesto en la Tabla 38, los verbos doler [88] y lamentar
[90], ambos pertenecientes a la clase de los principalmente factuales, se han
incorporado en el apartado Tristeza y afliccion (8 3.13). En concreto, las
modificaciones realizadas se ubican en las L219-222 (lamentar) y en las L238-
241 (doler). En tal sentido, cada uno de los verbos en cuestién se ha presentado
en el patron con lo tras la respectiva vifieta que lo contempla en la construccion

de tipo <verbo + que + subjuntivo> (d) —véase L217-218 y L 235-237.

Asi pues, la construccion con el articulo neutro y lamentar es introducida
en la L219, en la que también se proporciona la directriz inherente a la
ensefianza de la seleccion arbitraria del modo —en linea con los planteamientos

elaborados en la fase de gradacion. En la L220 y L221 se incluye,
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respectivamente, un ejemplo con indicativo (146) y otro en subjuntivo (147). En

la L222, por altimo, se han incorporado las remisiones a los otros inventarios.

En lo que respecta al verbo doler, se presenta en el patrén con lo en la
L238 conjuntamente con las instrucciones inherentes a la seleccion modal
arbitraria. En la L239 se incluye una ocurrencia ejemplificativa con indicativo
(127)%° y en la L240 una en subjuntivo (119)7°. Finalmente, en la L241 se ha

insertado la remisién a los demas inventarios.

217 =  Sjento / Lamento que + subj...

218 Lamento que tuvierais que venir corriendo.

219 = Lo que lamento es que + indicativo / subjuntivo.

220 Lo que lamentan es que no hay fondos.

221 Lo que lamento es que sea ésa la decisidn.

222 [v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragméticas 1.4.1.]
223 = Me siento triste / apenado / sin &nimos...

224 =  Me da pena / lastima que + subij...

225 Me da pena que se hayan ido de esa forma.

226 = Es una pena / lastima que + subj...

227 Es una pena que tuvierais que iros tan pronto.

228 =  Qué pena / lastima que + subj.

229 Qué pena que no nos hayan invitado.

230 =  Me pone triste / Me deprime...

231 — + SN /inf.

232 Escuchar este tipo de musica me pone triste.

233 — 4+ que...

234 Me deprime que mi hijo no encuentre trabajo.

235 * Me duele / Me hace dafio / Me disgusta que + subj.

236 Me dolié mucho que me tratara de esa forma.

237 Me disgusta que hayas dudado de mis buenas intenciones.

238 = Lo que me duele es que + indicativo / subjuntivo.

239 Lo que me duele es que no estas.

240 Lo que me duele es que no me hayas dedicado el ejemplar que me enviaste.
241 [v. Gramatica 9.2., 15.1.2; T4cticas y estrategias pragmaticas 1.4.1.]
242 * Lo paso mal / fatal...

243 Lo pasé fatal cuando nos separamos, fue muy duro.

8 QOracion incorporada previamente en Tiempos verbales del subjuntivo (§ 9.2.1).
0 Oracion utilizada en el cuestionario del § 4.
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7.6.2.3.2.4. Miedo, ansiedad y preocupacion (8 3.18)

Tal y como se ilustra en la Tabla 38, los verbos importar [84], contar [85] y
preocupar [89], los tres encuadrados en la categoria de los factuales/no-
factuales, se han incorporado en el apartado Miedo, ansiedad y preocupacion (8§
3.18). Especificamente, la vifieta relativa a lo que me preocupa se ubica en las
L248-253; es decir, en seguida de la presentacion de la construccion me
preocupa que —vease L244-247. Por otra parte, los verbos importar y contar
—tratados como sinénimos, con arreglo al Diccionario de la lengua espafiola
(RAE)— se han incorporado en las L257-261; esto es, inmediatamente después

la vifieta relativa a me importa que.

Ahora bien, el patrén lo que me preocupa es que COmo recurso para
valorar se introduce en la L248. Seguidamente, en la L249 y L251 se presentan
las directrices relativas a, respectivamente, el uso exclusivo del indicativo en los
contextos factuales y el uso exclusivo del subjuntivo en aquellos no factuales.
Asi pues, en la L250 se proporciona un ejemplo factico (148) y, en la L252 se
incluye una ocurrencia ejemplificativa de caracter no factual (149). Por altimo,

en la L253 se incluyen las remisiones a los demas inventarios.

En la L257 se presentan las construcciones Lo que cuenta y Lo que me
importa en su valor factico y se incluye la directriz relativa al uso exclusivo del
modo indicativo —en conformidad con lo establecido en la fase de gradacion.
En la L258 y L258 se aportan dos ejemplos facticos: el primero, con contar
(150) y el segundo, con importar (151). Debe recordarse que cuando los
atributos en cuestion se usan con un valor no factual adquieren un matiz
desiderativo —Vvéase § 3.4.2.4.2.2—, por lo que las directrices relativas a dicho

uso se encuentran en el apartado Expresar deseos (8 3.8), al que se remite en las
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referencias incluidas en las L260-261. Ademas, estas Ultimas constituyen un

vinculo con los demas inventarios.

244 =  Me preocupo...

245 Nos preocupariamos mucho si de repente subieran los impuestos.
246 =  Me preocupa que + subj.

247 Nos preocupaba que no encontrarais casa.

248 = Lo que me preocupa es que...

249 — + indicativo [con eventos factuales]

250 Lo que me preocupa es que papd no sabe nada de esto.

251 — + subjuntivo [con eventos no factuales]

252 Lo que me preocupa es que encuentren el poema y sepan que lo escribi yo.
253 [v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragmaéticas 1.4.1.]
254 =  Me importa...

255 Me importa lo que le pueda pasar.

256 Me importa mucho que ande con malas compafiias y no sé muy bien qué hacer.
257 = Lo que cuenta / me importa es que + indicativo

258 Lo que cuenta es que hemos alcanzado nuestro suefio.

259 Lo que importa es que estds contento de estar aqui.

260 [v. Gramaética 9.2., 15.1.2; T4cticas y estrategias pragmaéticas 1.4.1. Funciones
261 3.8.]

262 = Tengo miedo a / de que + subj.

263 Teniamos miedo a que las cosas no salieran bien.

264 Tengo miedo de que haya perdido las llaves.

265 =  Me da miedo / panico / terror que + subj.

266 Me da miedo que no se hayan enterado.

267 Me daria terror que volviera a ocurrir algo asf.

268 =  Sjento miedo / terror / angustia...

269 Siento terror sélo de pensario.

270 Senti angustia al ver que me quedaba solo.

271 *  Me asusta...

272 Les asusta pensar en lo que podria pasar si te vas.

273 =  Estoy agobiado / inquieto / muerto de miedo...

274 Estuve bastante agobiada durante la época de exdmenes.

275 =  iQué preocupado / asustado... estoy!

276 = jQué susto!

277 = {Qué miedo tengo!

7.6.2.3.2.5. Sorpresa y extrafieza (8§ 3.27)

Tal y como se ilustra en la Tabla 38, los atributos curioso [4], sorprender [87]

y extrafiar [93] se han acomunado en el marco de Expresar sorpresay extrafneza
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(8 3.27). Asi pues, las modificaciones realizadas en este apartado se sitdan en
los intervalos L280-283 y en la L293-295. En el primero, se ha insertado una
vifieta que abarca los verbos sorprender y extrafiar a la vez. En tal sentido, se
ha seguido la vifieta anterior (L278-279), en la que estos verbos son
contemplados conjuntamente en el patron de tipo <verbo + que + subjuntivo>
(e). En el segundo intervalo, en cambio, se ha insertado la construccion con
curioso. Esta vifieta se ha colocado inmediatamente después de aquellas que
contemplan estructuras con adjetivos como raro, extrafio etc., y que suponen un
uso exclusivo del modo subjuntivo —véase L290-292 y L286-289. Es
importante sefialar que en el inventario Funciones del PCIC (2006) no existe un
apartado que contemple la curiosidad de forma especifica, por lo que su
expresién se ha considerado como una funcién subsidiaria de la
sorpresa/extrafieza. Este vinculo puede desprenderse del Diccionario de la
lengua espafiola (RAE), en el que, el lema curioso presenta la siguiente
descripcion: “Que llama la atencion o despierta interés por su rareza u

originalidad”.

Ahora bien, los verbos sorprender y extrafiar, ambos pertenecientes a la
categoria de los principalmente factuales, se presentan en la construccién con lo
en la L280. Asimismo, en esta linea se incluye la directriz relativa a la seleccion
arbitraria del modo —de conformidad con lo establecido en la fase de gradacion.
En la L281 y 282 se ha incorporado, respectivamente, un ejemplo con
sorprender (152) y otro con extrafiar (153). Por altimo, en la L283 se han

insertado las remisiones a los demas inventarios.

En la L293 se presenta el atributo curioso conjuntamente con las
instrucciones metalinglisticas relativas a la seleccion exclusiva del modo

indicativo. Seguidamente, en la L294 se proporciona una oracion
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ejemplificativa (154) y, en la siguiente linea, se encuentran las referencias a los

otros inventarios.

278 =  Me sorprende / Me extrafia / Me asombra (+ cuantif.) + que + subj.
279 Me sorprendié un montén que hubiera llegado a casa tan pronto.

280 * Lo que me sorprende / extrafia + es que + indicativo / subjuntivo
281 Lo que mas sorprende es que no quiere estar de vuelta de todo.

282 Lo que me extrafia es que hayas aguantado tanto.

283 [v. Gramaética 9.2., 15.1.2; T&cticas y estrategias pragmaéticas 1.4.1.]
284 *  Estoy (+ cuantif.) sorprendido / extrafiado / asombrado.

285 Estoy sorprendido de la calidad de su pagina web.

286 »  Esincreible / raro / extrafio / sorprendente / asombroso / alucinante...
287 Es increible que tuviera tiempo de hacerlo todo.

288 Es sorprendente lo bien que toca el piano.

289 Es alucinante lo que se encuentra por Internet.

290 = Qué raro / extrafio que + subj.

291 Qué raro que no nos hayan avisado.

292 iQué extrafio que desaparecieran de repente!

293 = Lo curioso es que + indicativo

294 Lo curioso fue que acerté por casualidad.

295 [v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Tacticas y estrategias pragmaéticas 1.4.1.]
296 =  No me lo esperaba.

297 =  |Qué casualidad / coincidencia!

298 = iNo me digas!

299 = iNo puede ser!

300 = j(Pero) qué dices!

301 =  {Qué cosa tan rara!

302 = iAnda, (+ enunciado)!

303 iAnda, te llamas como mi padre!

304 = (Quéee? / ¢CHoomo? / éDdoonde?...

305 [v. Técticas y estrategias pragmaéticas 1.6.1.]

7.6.2.3.2.6. Deseos (8§ 3.8)

Como se ilustra en la Tabla 38, en el subapartado Expresar deseos (8§ 3.8) se ha
incorporado importante [6], mejor [7], importar [84], contar [85] e interesar
[91]. Estos atributos, que se adscriben a la categoria de los factuales/no-
factuales, son aquellos que, cuando expresan factualidad suponen valoracién, y

cuando se utilizan con un valor no factico asumen un matiz volitivo —véase §
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3.4.2.4.1.2% y §3.4.2.4.2.2. Por esta razon, cada uno de estos adjetivos y verbos
ya se ha presentado en los apartados anteriores seguin su uso valorativo, mientras

que en esta subseccion se contempla su uso en términos volitivo.

Ahora bien, las modificaciones principales que se han realizado se
ubican en las L337-L342. En tal sentido, las vifietas que se han afiadido se hallan
en seguida de la que presenta la construccion de tipo <lo que + verbo> (b) con
verbos intrinsecamente volitivos (L332-336), como lo que deseo/quiero; o que,
si se utilizan en condicional, adquieren ese matiz, como lo que me gustaria’®.
Asi pues, por la presencia del verbo gustar, en la L336-336 se ha insertado una
remision a Expresar gustos e intereses (§ 3.2) de Funciones (§ 5), ya que en esta
subseccion dicho verbo se ha incorporado en funcion de su matiz valorativo.

Ademas, estas lineas se han incluido las referencias a los demas inventarios.

En la L337 se presentan los verbos importar, interesar y contar en el
patrén con lo y se brinda la directriz inherente al uso obligatorio del subjuntivo
—de acuerdo con lo planteado en la fase de gradacion. En las L338, L339 y
L340 se proporcionan ejemplos, respectivamente, con importar (155), interesar
(156) y contar (157). En la L346-347 se han insertado las remisiones a los
epigrafes de Funciones (§ 5) en los que estos verbos se abordan en su uso

valorativo; es decir, Valorar (8 2.4), Expresar gustos e intereses (8 3.2) y

"l La presente nota es para recordar/comprender la presencia de la vifieta de las L.327-329. A
este proposito, debe recordarse que en el anlisis critico del PCIC (2006) se ha determinado que
la obra no contempla las construcciones valorativas con /o —véase § 5. En efecto, las pocas
alusiones halladas resultan incompletas, ya porque carecen de un verbo subordinado (como en
Lo que mds me gusta es...) ya porque presentan un sustantivo tras el ser que (como en Lo que
mads me gusta es el pescado). Por otra parte, en los contextos volitivos, el hecho de se hayan
encontrado ejemplos de construcciones con el determinante neutro completos se ha atribuido a
la ausencia de riesgos relativos a la incorporacion de directrices sobre el modo, puesto que en
dichos contextos es ampliamente aceptado el uso exclusivo del subjuntivo.
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Expresar miedo, ansiedad y preocupacion (8 3.18). En esta linea, asimismo, se

incluyen las referencias a los demas inventarios.

En la L343 se han incorporado las expresiones lo importante y lo mejor,
asi como la directriz relativa al uso obligatorio del subjuntivo para la expresion
de deseos —en consonancia con lo establecido en la fase de gradacion. En la
L344 y L345 se brindan dos ejemplos; el primero, con importante (158) y el
segundo con mejor (159). Ha de recordarse que estos adjetivos, en su uso no
factual, pueden utilizarse para formular consejos, por lo que en la L346-347 se
remite al apartado Aconsejar (8 4.18) de Funciones (8 5). En lo que respecta a
su uso en términos valorativos, es contemplado en la subseccion Valorar (8
2.4.), ala que se remite en las lineas anteriormente mencionadas. Estas, ademas,

establecen un vinculo con los demas inventarios.

=  Queria / Querria / Quisiera que + subj.
Queria que mi obra tuviera un mensaje social.
Quisiéramos que este debate sirviera para intercambiar ideas interesantes.
[v. Gramatica 9.2.2.]

=  Me gustaria / Me apeteceria / Me encantaria que + subj.
No me gustaria que llegaras a casa antes de las nueve.
Me habria apetecido que fuéramos todos juntos a la inauguracion.
Les habria encantado que los hubiéramos llevado al zoo.

=  Espero que + subj.
Siempre esperé que se fijara en mi.

=  Me hace ilusion...
Me hace mucha ilusion ser abuela.
Nos habria hecho mucha ilusién que le hubieran dado el premio.

=  Tengo unas ganas (enormes / inmensas) de...
Tenia unas ganas enormes de conocer el Norte de Espanfa.
No tengo ningunas ganas de leer ese libro que dices.
iTengo unas ganas de ver a Pedro...—!
[con entonacidn suspendida]

=  Deseo / Desearia...

— 4+ SN /inf.
Desearia volver a verte lo antes posible.
Deseo solicitar una beca para estudiar en su universidad.
Deseo un mundo mas feliz.
— + que...
Les deseamos que tengan un vuelo agradable.
Deseé con todas mis fuerzas que hubiera encontrado la informacion.
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Lo que mas deseo / quiero / me gustaria / me apeteceria (en el mundo) es...
Lo que mas deseo en el mundo es estar a tu lado.

Lo que mas quiero es que mejore la situacién politica y social de mi pais.

[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Funciones 3.2.; Tacticas y estrategias pragmaticas
1.4.1.]

Lo que me importa / me interesa / cuenta es + que + subjuntivo

Lo que importa es que no desaparezca la democracia.

Lo que nos interesa es que Mas diga lo que tenga que decir, cuanto antes.

Lo unico que contaba es que guardase el secreto hasta el domingo.

[v. Gramdtica 9.2., 15.1.2; Funciones 2.4., 3.2., 3.18.; Tacticas y estrategias
pragmaticas 1.4.1.]

Lo importante / mejor es + que + subjuntivo

Lo importante es que lleguemos a un acuerdo cuanto antes.

Lo mejor es que me saques de aqui y que huyamos todos una noche.
[v. Gramdtica 9.2., 15.1.2; Funciones 2.4., 4.18.; Tacticas y estrategias
pragmaticas 1.4.1.]

Ojala (que) + subj.
Ojala pudiera ayudarte.
Ojala no hayan llegado todavia.

Condic.

Hoy no iria a trabajar.

Me compraria una casa en esta ciudad.
[v. Gramatica 9.1.5.]

Suefio con...
Suefo con un mundo mejor.
SoAaba con que su hijo fuera un gran hombre.

Que + pres. subj.
Que se te pase.
Que te lo pases fenomenal.

7.6.2.3.3. Influir en el interlocutor / Aconsejar (8§ 4.18)

En consonancia con lo expuesto en la Tabla 38, el epigrafe Aconsejar (8 4.18)
se ha elegido para incorporar los atributos factuales/no-factuales importante [6],

mejor [7].

Las modificaciones realizadas en este apartado se ubican en las L371-

375; esto es, inmediatamente después de las vifietas que contemplan otras
construcciones con subordinada sustantiva que presentan el verbo principal en
condicional, como seria mejor que (L368-370). A este respecto, ha de

especificarse que el condicional no desempefia un papel fundamental en la
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interpretacion del contenido de la sustantiva en términos de sugerencia, sino que
constituye una estrategia pragmatica de cortesia que matiza el impacto de la
influencia que se ejerce sobre el interlocutor (Vatrican, 2013). Ello aplica,
asimismo, a los demaés atributos que se han incorporado en este epigrafe de la
funcion Aconsejar (PCIC, 2006, § 4.18). En otras palabras, que se diga lo
importante es que o lo importante seria que no interfiere con el proposito de

brindar un consejo.

Por esta razon, y en consideracion a que el condicional ya se ha
introducido en otras estructuras, en la presentacion de la construccién con lo se
ha utilizado el presente de indicativo. De este modo, se sobrentiende que la
interpretacion de la subordinada como consejo puede ser inducida por la propia
semantica del atributo encabezado por el determinante neutro,
independientemente del tiempo verbal del verbo ser. Asi pues, la vifieta que se
ha incorporado ha de entenderse como un remplazo de aquella situada en las
L366-367 —que se ha tachado. En esta Gltima se presentaba el adjetivo mejor

en el patron con lo y con el verbo ser en condicional.

Ahora bien, en la L371 se introduce la expresion lo mejor / importante
es que y la directriz relativa al uso exclusivo del subjuntivo —de conformidad
con lo planteado en la fase de gradacion. En la L372 y L373 se proporciona,
respectivamente: un ejemplo con mejor (160) y otro con importante (161).
Finalmente, en las L374-375 se incluyen las remisiones a los demas inventarios
y a las otras subsecciones de Funciones (PCIC, 2006) en las que se contemplan
los atributos en cuestion. Esto es, Valorar (8§ 2.4), en la que se han incluido
ambos en su uso factual; y Expresar deseos (8§ 3.8), en la que se han incorporado

en su uso no factual desiderativo.
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=  Sjyo fuera tu...
Si yo fuera tu, buscaria un intercambio con un hablante nativo.

= Te aconsejaria / recomendaria...
Te recomendaria que te alejaras de esa gente, de verdad.

N . . .
LO-Fejor Sera-qte ; Subj | médico.

= Seria mejor / necesario / importante...
Seria mejor que te fijaras un poco mas.
Seria necesario cogerlo por el otro lado.

= Lo mejor / importante es que + subj
Lo mejor es que no hagas nada, ni se lo digas a nadie.
Lo importante es que lo que bebas sea agua.
[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Funciones 2.4., 3.8.; Tacticas y estrategias
pragmaticas 1.4.1.]

= (Y si + imperf. Subj.?
¢Y si le contaras todo lo que te paso?

= Va muy bien...
Para eso, las aspirinas van muy bien.
Va muy bien meterlo en agua fria durante unos minutos.

7.6.2.4. Tacticas y estrategias pragmaticas / Desplazamiento en el orden de los

elementos oracionales (§ 1.4)

De acuerdo con lo planteado en la fase de gradacion, en el nivel Avanzado (B2)
del inventario de Técticas y estrategias pragmaticas (PCIC, 2006, § 6) ha de
incluirse la asociacion principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, §
14.90, 8§ 40.10; Instituto Cervantes, 2007, 8 24.2; Martinez Garcia, 2000, 8
42.3.4; Zubizarreta, 2000, 8§ 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2) con
relacion a las construcciones de tipo <lo + adjetivo + ser que + sustantiva> (a)

y <lo que + verbo + ser que + sustantiva> (b).

En el inventario mencionado anteriormente las estrategias de
distribucion de la informacién se dividen en aquellas de Rematizacion (8 1.4.1)
y Tematizacion (8 1.4.2). En las fases de analisis del PCIC (2006) se ha
constatado que las referencias a las construcciones valorativas con lo en este

inventario resultan incompletas —véase § 5.4.1.2.5. En efecto, entre las tacticas
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para tematizar se menciona el efecto del articulo neutro en los adjetivos (L427-
428), como lo interesante. Sin embargo, en esta vifieta no se explicita si lo que
sigue esta construccidn sustantivadora puede ser una subordinada sustantiva y
que esta Ultima, a su vez, quede rematizada independientemente del modo de su
verbo. Similarmente, en las técnicas de rematizacion se incluyen las estructuras
ecuacionales’ (L394-397), que engloban —como se ha visto en los capitulos
anteriores— las construcciones de tipo <lo que + verbo> (b) y <lo que +
verbopseudo)copulativo + adjetivo> (c). No obstante, esta vifieta resulta demasiado
general desde la perspectiva de la presente investigacion en tanto que no aborda
especificamente las construcciones con lo, asi como no establece que el
elemento focal pueda ser una subordinada sustantiva con independencia del

modo de su verbo.

En este marco, las modificaciones aportadas consisten en una
restructuracion —menor— de Rematizacion (PCIC, 2006, § 1.4.1) y la
generacién en dicha subseccion de una vifieta que abarca especificamente las
oraciones valorativas con lo. La preferencia por el subepigrafe Rematizacion al
de Tematizacion se justifica en que la funcién primaria de las construcciones en
cuestion es la de presentar la informacion de la subordinada como focal —en
consonancia con la denominacién de Bosque (1998) construcciones
focalizadoras. Aun asi —como se comprobara en los parrafos siguientes—, en
las directrices metalingdisticas incorporadas se ha especificado que el segmento
principal de estas oraciones queda tematizado. En este sentido, se ha

considerado oportuno eliminar la vifieta de Tematizacion (8 1.4.2) que

2 Denominacion que se ha cambiado en construcciones focalizadoras, tal y como se explicara
en los parrafos siguientes.

408



contempla la sustantivacion con lo (L429-431), ya que resulta englobada en la

que se ha afiadido en las estrategias de Rematizacion (8 1.4.2).

Sentado lo anterior, se procede a describir en detalle las modificaciones
realizadas. En primer lugar, el término Estructuras ecuacionales (L394) de
Alarcos Llorach (1994) se ha reemplazado por Construcciones focalizadoras
(L395), término que se ha sistematizado de manera que encabezara tanto la clase
oracional ya presente en el curriculo (A Maria fue a quien Juan vio ayer en el
cine; véase L397-399) como las oraciones valorativas con lo que se han
incorporado. Esta substitucion es admisible ya que el término introducido,
utilizado por Bosque (1998), es general y comprende ambos patrones sintacticos

en cuestion.

En este marco, las dos clases oracionales ahora abarcadas por la
denominacidn construcciones focalizadoras presentan otro encabezamiento —
sangrado diversamente respecto al cuerpo principal—, lo que permite una
ulterior jerarquizacién sintactica. Asi pues, respecto a las construcciones que ya
estaban incluidas, en la L396 se ha afiadido la especificacion “Con ser + quien,
cuando, donde, como, etc.”, ya que la focalizacién de uno o méas elemento de
Juan vio a Maria ayer en el cine se obtiene a través de la copula y el nexo

relativo que corresponde —véase L397-399.

Por otro lado, la vifieta inherente a las oraciones valorativas con lo se ha
encabezado con “Encabezadas por el neutro lo” —véase L400. Respecto a como
esta se ha estructurado, en la en la L403 y L407 se ilustran los patrones
sintacticos con el articulo neutro en cuestion (lo-adjetivo y lo-que-verbo). En la
L401-402 se explica la distribucion de las funciones informativas segun el

esquema pragmatico principal-tema y subordinada-rema (NGLE, 2009, §
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381

382

383
384
385

14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5;
Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2). Se indica, ademas, con vistas a conseguir una
mayor claridad expositiva, que el segmento focal esta subrayado con trazo

discontinuo en los ejemplos.

Tras ello, se aportan tres inherentes al patron lo-adjetivo en las L404-
406: el primero, de caracter factual, con bueno (162); el segundo, de caracter
gnémico, con habitual (163) y el tercero, de caracter no factual, con importante
(164). Por afadidura, en las L408-410, se incluyen tres oraciones
ejemplificativas relativas a la construccion de tipo lo que-verbo: el primero, de
caracter factual y en subjuntivo, con sorprender (165); el segundo, de caracter
factual y en indicativo, con molestar (166) y el Gltimo, de caréacter no factual,
con importar (167). La combinacion de todos estos ejemplos se justifica en que
permite dejar en claro que la distribucion de las funciones informativas no varia
ni con dependencia de la interpretacion —factual, no factual o gnémica— de la

oracién subordinada ni del modo de su verbo.

Finalmente, en la L404 se incluyen las remisiones a los inventarios del
PCIC (2006) en los que se contemplan las funciones seménticas, sintacticas y
modales de las oraciones en cuestion; es decir: Tiempos verbales de subjuntivo
(8 9.2) y Oraciones subordinadas sustantivas (8 15.1.2) del inventario
Gramética (8 2); Valorar (8 2.4), Expresar gustos deseos y sentimientos (§ 3) y

Aconsejar (4.18) del inventario Funciones (8 5).

1.4.1. Rematizacion

=  Marcadores discursivos

— Incluyentes: incluso
Incluso él acepté la apuesta.
[v. Técticas y estrategias pragmaticas 1.2.4., 2.1.1., 2.3.]
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— Particularizadores: particularmente, especialmente, verdaderamente.
[v. Técticas y estrategias pragmaticas 2.3.]

— De refuerzo: justamente, precisamente.
[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 2.3.]

Construcciones que introducen informacioén nueva

— SN indeterminado + oracién relativa con subjuntivo
Busco una secretaria que sea bilingtie.
[v. Gramatica 15.2.]

— Estrueturas—ecedacionales
— Construcciones focalizadoras

Con ser + quien, cuando, donde, como, etc.
Juan vio a Maria ayer en el cine. > A Maria fue a quien Juan vio ayer en el
cine. / Ayer fue cuando Juan vio a Maria en el cine. / En el cine fue donde
Juan vio a Maria ayer.

Encabezadas por el neutro /o.
Rematizan segmento subordinado [trazo discontinuo] y tematizan la
oracion principal.
<lo + adjetivo + ser que + indicativo / subjuntivo>

[v. Gramatica 9.2., 15.1.2; Funciones 2.4., 3., 4.18.]

1.4.2. Tematizacion

Anteposicion de complementos del verbo

Presencia obligatoria del pronombre objeto con el OD antepuesto

El libro lo he visto encima de la mesa [OD + pronombre OD + V] / *El libro he
visto encima de la mesa.

El libro, Juan lo comprd [OD + S + pronombre OD + V]. / *El libro Juan
compro.

El libro lo compré Juan [OD + pronombre OD + V + S]. / * El libro compré
Juan.

Excepcion: oraciones exclamativas o interrogativas
iQué regalo has comprado!
[v. Gramatica 7.1.2.]

SN con nucleo eliptico y sintagma preposicional
el [chico] de ayer
[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.1.1., Gramatica 10.1.]
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Estructuras con /o de y eso de (+ sustantivo, infinitivo, adverbio)
Lo de la financiacion es un lio.

Eso de ir los tres juntitos a todos lados se va a acabar.

Lo de ayer estuvo fatal.

[v. Gramatica 3.1.]

Interrogativas directas con elemento tematizado
Esa palabra, {como se pronuncia?

Marcadores discursivos: en cuanto a, respecto a, en relacion con...

En cuanto a lo que tu comentabas, hay mucho que decir.
[v. Tacticas y estrategias pragmaticas 1.2.4.]

Expresiones modales

— Alusidn a la veracidad de la informacion compartida
(Tal) como tu sabes,...
Como sabemos,.

— Alusidén a lo dicho
Como tu dices / has dicho.
Como hemos dicho / comentado.
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7.6.3. Descripcion de los elementos incorporados: nivel Dominio operativo

eficaz (C1)

Antes de adentrarse en la descripcion de las nuevas incorporaciones, es
importante tener en cuenta que, al acceder el Dominio operativo eficaz, ya se ha
presentado de forma exhaustiva la distribucion de las funciones informativas en
las oraciones valorativas con lo —en conformidad con lo establecido en la fase
de gradacién. En virtud de ello, y considerando el principio del Plan Curricular
del Instituto Cervantes (2006) por el que en cada nivel se incluye
exclusivamente el contenido nuevo, en el C1 no se han realizado modificaciones
en el inventario Tacticas y estrategias pragmaticas, asi como no se han afiadido

remisiones internas a este inventario.

La aplicacion del principio anteriormente mencionado ha implicado,
asimismo, otras consecuencias. Sin embargo, estas atafien Unicamente al

inventario Funciones (8 5), por lo cual consideramos oportuno tratarlas en él.
7.6.3.1. Gramatica / Tiempos verbales de subjuntivo (§ 9.2)

De conformidad con lo establecido en la fase de gradacion —véase § 7.5—, en
el nivel C1 se han afiadido las implicaciones secundarias de la seleccion modal
en el patron <lo + adjetivo> (a) y <lo que + verbopseudo)copulativo + adjetivo> (c)™.

Dichas implicaciones atafien a todas las categorias atributivas™® y su

73 Esta construccion sintactica es introducida en este nivel, por lo que puede surgir la cuestion:
(como pueden estar presentandose las implicaciones secundarias si no se han expuesto las
principales? A este respecto, ha de recordarse que esta estructura se ha concebido como una
variante menos frecuente de la de tipo </o + adjetivo> (a) —véase § 7.5.2.3. De este modo, una
vez presentada como tal, adquiere por transferencia todo aquello que se ha planteado
anteriormente respecto al patron oracional en el que el determinante neutro es seguido por un
atributo. En vista de todo ello, es posible tratar en el curriculo las implicaciones modales
secundarias de la construccion <lo que + verbo(pseudo)pseudocopulativo + adjetivo> (c) sin haber
abordado de forma directa las mds relevantes.

4 Adjetivos principalmente factuales, factuales/no-factuales, gnomicos y no-factuales.
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incorporacion en el PCIC (2006) se representa de forma holistica en la Tabla

39. Al igual que en el nivel Avanzado (B2), las modificaciones se han realizado

exclusivamente en el subapartado relativo al tiempo presente en virtud de un

criterio operativo.

Tabla 39: Implicaciones modales a incorporar en el nivel Dominio operativo eficaz

Principalmente - Concienciacion casos esporadicos en subjuntivo L478-489
factuales C1 |especificado diferencias estructurales.
% - Concienciacion casos esporadicos en subjuntivo. L478-481;
> | Factuales/No c1 L490-495
® factuales ) o )
<) - Tratamiento subgrupo lo injusto / lo que no es justo:
= f uso exclusivo subjuntivo (valor factual y no factual) y| L466-477
=4 8 concienciacion casos esporadicos en indicativo (valor
= = factual).
[<5) 3
'§ § - Concienciacion casos esporadicos en indicativo en| L478-481;
+ o Gndémicos C1l |los contextos positivos especificado diferencias
o 2 estructurales. 1.496-502.
| 3
>
+ .ge - - - - -
® N | - Especificacion uso esporédico indicativo contextos
=L orma o1 gnémicos positivos. L466-477;
o
- y - Uso factual por negacion (lo anormal / lo que no es| L478-481;
Anormal norma}l)_: subJunt_lvo_equuswo y concienciacion casos i
esporadicos en indicativo especificando diferencias 1.496-502.
estructurales.
S
o
=
4 T - R L478-481,
: Fa(]:ctualesll NO | ¢1 |- Concienciacién casos esporadicos en subjuntivo
5 actuales L490-495.
>
(o
(@)
—

Fuente: Elaboracion propia

Debe especificarse que se han generado dos vifietas. La primera aborda la

negacion de los adjetivos no factuales y los usos negativos de normal en su valor

normativo (L466-477) y la segunda retne las especificaciones sobre todos los

demaés usos secundarios del modo (L478-502).
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Ahora bien, las dos vifietas, que aparecen una tras la otra, se encuentran
comprendidas entre la serie de vifietas que tratan los efectos de la negacién en
el uso del modo (L451-465) y la vifieta que aborda las subordinadas adverbiales
(L503-506). De este modo, al enlazar la primera vifieta generada a la serie de
vifietas existentes que tratan los efectos de la negacion sobre la seleccion modo
y/o la interpretacion de la oracion se genera una continuidad Idgica en la

presentacion de la informacion.

En concreto, en la primera vifieta generada, en la L466-469 se especifica
que se trata un caso de variacion interpretativa y uso del modo dependiente de
la negacion y se proporciona el contexto semantico-sintactico. Ha de aclararse
que, en la delimitacion semantica, se hace referencia a los contextos negativos
de los atributos no factuales “valorativos™ en tanto que los adjetivos como justo,
I6gico, correcto etc. se incluyen exclusivamente en el apartado Valorar (§ 2.4)
del inventario Funciones del PCIC (2006). En este sentido, se excluye la
referencia a la expresion de Gustos, deseos y sentimientos (8§ 3). Debe notarse,
asimismo, que en la L469, en los paréntesis que encierran algunos ejemplos de
constituyentes de los atributos no factuales, se hace referencia, asimismo, al
valor no factual de normal. Asi, este atributo queda abarcado sin que sea preciso
generar una vifieta separada que repetiria la informacion brindada por la que se

estd aqui describiendo.

Seguidamente, en la L470 se plantea la variacion categorial —por lo
tanto, la variacion interpretativa— que implica la negacion. A este respecto,
debe notarse que, a consecuencia de la decision de presentar la construccion con

verbo (pseudo)copulativo como una variante del patron lo-adjetivo, la
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asimilacion categorial se presenta en el curriculo partiendo del efecto de la

negacion y no de la estructura’™.

En la L471-472 se incluye la directriz metalinguistica que prevé el uso
exclusivo del subjuntivo y la concienciacion sobre los casos en indicativo,
teniendo en cuenta la diferencia entre el patron lo-adjetivo y lo-que-verbocop-
adjetivo. Tras ello, en la L473 y 474 se ofrecen dos oraciones ejemplificativas
en subjuntivo; una con lo injusto (168), que representa la negacion por afijacion
y otra con lo que no es justo (109)78, que representa la negacion a través del
adverbio no en el patron con verbo (pseudo)copulativo. En la L475-476, se
ofrece, asimismo, un ejemplo de caso excepcional en indicativo, mas
concretamente con lo injusto (169). Por Gltimo, en la 477 se hace referencia al
apartado en el que se presenta la estructura lo-que-verbocep-adjetivo —
Oraciones subordinadas sustantivas (8§ 15.1.2.) del inventario Gramatica—y al

que contempla los atributos aqui considerados —esto es, Valorar (8§ 2.4).

Con relacion a la segunda vifieta, en las L478-481, se explica de forma
general que los usos menos frecuentes de la seleccién modal han de ser objeto
de una mera concienciacion y se proporciona el contexto semantico-sintactico
en el que estos se producen. En este caso, la delimitacion semantica es una
referencia explicita a los subapartados Valorar (8§ 2.4) y Expresar gustos, deseos
y sentimientos (8 3), ya que los atributos contemplados en esta vifieta se han

incluido en uno u otro subapartado.

5 En efecto, en la parte lingiiistica de esta tesis, ya que la perspectiva de anlisis es el subtipo
de estructura con /o, la transicidon categorial se ha concebido de la siguiente manera:

- adj. no factuales en lo-adjetivo < adj. factuales/no-factuales en lo-que-verbo..p-adjetivo.

8 Ejemplo utilizado en el § 3.5.1.2.2.3.
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En L482 y 483 se ha incluido la mencién inherente a los casos de uso
excepcionales del subjuntivo en contextos facticos. En la L484 dicha mencion
se relaciona a los adjetivos principalmente factuales, asi como se incluye la
especificacion que contempla la diferencia entre el patron lo-adjetivo y lo-que-
verbocop-adjetivo. Tras ello, en las L485-486 y L487-488 se han incorporado
dos ocurrencias ejemplificativas, ambas con el adjetivo increible, siendo la
primera una estructura de tipo lo-adjetivo (170) y la segunda de tipo lo-que-
verbocop-adjetivo (171). Las dos oraciones originales presentan el verbo
subordinado en subjuntivo y su caracter factual se ha comprobado a través de
un analisis del cotexto proporcionado por el corpus. Sin embargo, en el curriculo
se ha afadido también el indicativo para reflejar la alternancia excepcional que
se menciona en las L482-483. En este caso, a diferencia de la vifieta anterior, se
ha empleado una barra con el proposito de resaltar la alternancia, ya que esta
altima constituye el foco de la vifieta —en el nivel anterior, en efecto, se ha

presentado el uso exclusivo del indicativo en términos de uso activo.

Puesto que las construcciones de tipo lo-que-verbocop-adjetivo son
introducidas en Oraciones subordinadas sustantivas (PCIC, 2006, § 15.1.2) del
inventario Gramatica, en la L489 se ha incorporado una remision a ese apartado.
Ademas, en la misma linea, se ha insertado una remision al apartado Expresar
gustos, deseos y sentimientos del inventario Funciones (8§ 5), ya que en él que

es tratado el grupo adjetival de los principalmente factuales.

En la L490 se relaciona la especificacion inherente a los casos
esporadicos en subjuntivo a la clase de los adjetivos y verbos factuales/no-
factuales. En este caso, la presentacion conjunta de adjetivos y verbos se
justifica en que no se han previsto especificaciones relativas a diferencias entre

las construcciones que incluyen un adjetivo en su segmento principal —véase §
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450

451

452
453

7.4.2.2.3.2. Seguidamente, en la L491-492 y L493-494 se proporcionan dos
ejemplos, uno con lo relevante (172) y otro con lo que me asusta (173). A este
respecto, debe aclararse que ambas oraciones originales presentaban el
subjuntivo y se ha afadido el indicativo para reflejar la alternancia que
constituye el foco de la presente vifieta. Por Gltimo, la L495 incluye la remision

a los demas apartados.

En la L496-497 se ha incorporado la explicacién relativa a los usos
excepcionales del indicativo en contextos gnomicos positivos. Debe
especificarse que, al emplear el término contextos, se hace referencia a todo
adjetivo que puede entrafiar este valor, por lo tanto, esta explicacién abarca tanto
el grupo de atributos gnémicos como normal [9] en su valor gnémico. Debe
recordarse, asimismo, que la Rgno prevé plantear diferenciaciones estructurales

—Veéase § 7.4.2.4..

Asi pues, en la L498-499 y L500-501 se aporta, respectivamente, un
ejemplo con comin (174) y otro con normal (73). En el primero, la formula lo
comun se repite dos veces, presentando una vez el subjuntivo y otra el
indicativo. De esta manera, queda reflejada la alternancia a la que se hace
referencia en las L489-490. Por otra parte, la ocurrencia original con normal
presenta el verbo subordinado en indicativo y se ha afiadido a través de la barra
el subjuntivo a fin de representar la alternancia. Por Gltimo, en la L502 se

incluye la remision a los demas inventarios.

9.2.1. Presente

Valores / significado

= En oraciones compuestas por subordinacién. Coordenadas de presente y de
futuro

" Ejemplo utilizado en el § 3.4.2.3.1.5.
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454 — Doble interpretacion de los verbos de percepcién negados. Seleccion del

455 modo

456 No veo que tengas motivos [verbos de percepcidn intelectual o mental
457 como verbos de opinién].

458 No ve que hay / haya un letrero ahi [verbos de percepcion como verbos
459 de percepcién pura].

460 — Verbos de comunicacién, lengua o habla negados. Seleccién del modo
461 No niega que es él [afirmacion de lo dicho]. / No niega que sea

462 é/ [matiz de duda o distanciamiento].

463 — Efectos de la negacion en la seleccion del modo, en subordinadas causales
464 No se marcha porque esta cansado [se niega la principal y no la causa].
465 / No se marcha porque esté cansado [se niega la causa].

466 — Efectos de la negacion en la interpretacion y en la seleccion del modo, en
467 subordinadas sustantivas de las construcciones focalizadoras encabezadas
468 por /o que presentan en su oracidn principal un adjetivo valorativo no
469 factual (justo, correcto etc. o normal en su valor no factual):

470 Adjetivos no factuales negados < factuales / no factuales

471 Contextos factuales: uso exclusivo subjuntivo y concienciacién casos

472 esporadicos en indicativo (mas frecuentes en el patrén lo-adjetivo).

473 Lo injusto es que no quieras aceptar este regalo [negacion por prefijo].
474 Lo que no es justo es que nos defraudes asi [negacion de la cépula].

475 Lo injusto es que pasoé algo entre nosotros y que sigue pasando algo en
476 este momento.

477 [v. Gramaética 15.1.2.; Funciones 2.4.]

478 — Concienciacion (sin perseguir uso activo) sobre las excepciones de uso
479 modal con en construcciones focalizadoras encabezadas por /o que

480 presentan un adjetivo que expresa valoracion, gustos o sentimientos en la
481 oracién principal.

482 o El subjuntivo alterna excepcionalmente con el indicativo en contextos
483 factuales.

484 Con adjetivos factuales [en particular en el patrén lo-que-verbo-adj].
485 Lo increible es que semejantes locuras no son / sean prohibidas de
486 antemano.

487 Lo que me parece increible es que ustedes ponen / pongan la hora de
488 un funeral sin consultar con la gente si le va bien o mal.

489 [v. Gramética 15.1.2.; Funciones 3.]

490 Con adjetivos y verbos factuales/no-factuales

491 Es secundario cuénto pese ese melocotén; lo relevante es que estés /
492 estés tomandote una pieza de fruta de postre.

493 Lo que me asusta es que se resisten / resistan a controlar la inflacién
494 con la politica monetaria tradicional.

495 [v. Gramética 15.1.2.; Funciones 2.4., 3.]

496 o Elindicativo alterna excepcionalmente con el subjuntivo en los

497 contextos gnémicos positivos.

498 Lo comun es que tengan hijos. ¢Cuéntos, a qué edad? Lo comin es que
499 algunos se divorcian.

500 Lo normal es que después de estos ingresos breves, el enfermo vuelve
501 / vuelva a su casa.

502 [v. Gramética 15.1.2.; Funciones 2.4]

503 = En subordinadas adverbiales finales

419


https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/06_tacticas_pragmaticas_inventario_b1-b2.htm#p14t
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/06_tacticas_pragmaticas_inventario_b1-b2.htm#p14t
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/06_tacticas_pragmaticas_inventario_b1-b2.htm#p14t
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/06_tacticas_pragmaticas_inventario_b1-b2.htm#p14t
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/06_tacticas_pragmaticas_inventario_b1-b2.htm#p14t
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/06_tacticas_pragmaticas_inventario_b1-b2.htm#p14t
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/02_gramatica_inventario_b1-b2.htm#p92t
https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/06_tacticas_pragmaticas_inventario_b1-b2.htm#p14t

504
505
506

507

508
509

510

511
512

513
514
915
516

o17

518

519
520

921
522

— Con a fin de (que), con el fin de (que), con la intencidén de (que), con la
finalidad de (locuciones conjuntivas finales)
[v. Gramdtica 15.3.5.]

9.2.2. Pretérito imperfecto

= En oraciones compuestas por subordinacién. Coordenadas de pasado

9.2.3. Pretérito perfecto

Forma

=  Participios irregulares
Valores / significado

=  Sustituye al futuro perfecto de indicativo con valor de probabilidad en oraciones
compuestas introducidas por verbos de creencia negados
Pienso que se habra quedado dormido. / No pienso que se haya quedado
dormido.

9.2.4. Pretérito pluscuamperfecto

Forma

= Participios irregulares
Valores / significado

[v. Gramatica 9.2.2.]
= Orientado a coordenadas de pasado

7.6.3.2. Gramatica / Oraciones subordinadas sustantivas (§ 15.1.2)

En consonancia con lo expuesto en la fase de gradacion —véase § 7.5.2.3—, en
el apartado Oraciones subordinadas sustantivas (PCIC, 2006, § 15.1.2) del
nivel Dominio operativo eficaz (C1) se ha afiadido el patrdn sintactico <lo que
+ verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (C) y se ha presentado como una variante

menos frecuente de las construcciones de tipo <lo + adjetivo> (a).

En este marco, en las L541-543 se describe el patron semantico-
sintactico de interés para luego explicitarlo en la L544. Seguidamente, en la
L545 y L546 se proporcionan dos oraciones ejemplificativas. Una con atonito
(175) y otra con el atributo habitual (176) regido por el verbo ser negado. Este
ualtimo ejemplo pretende reflejar la rentabilidad que la construccion en cuestion
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523

524

525
526

528
529
530

531
532
533

534
935
536
537
538
539
540

541
542
543
544
545

supone para expresar contextos negativos. Estos atributos se presentan,
respectivamente en las subsecciones Expresar sorpresa y extrafieza (8 3.27) y
Valorar (8 2.4) del inventario Funciones, por lo que en la L547 se ha

incorporado una referencia a estas.

Por ultimo, en las L548-550 se sefiala que la construccion en cuestion
constituye una alternativa menos frecuente al patron oracional <lo + adjetivo>
(@) y se establece el paralelismo a nivel informativo y de uso activo del modo.
En segundo lugar, se plantea la diferencia inherente a las implicaciones modales
secundarias existente entre las dos construcciones’® y, para su profundizacion,
en la L551 se remite al apartado relativo a la seleccion modal —Tiempos

verbales de subjuntivo (PCIC, 2006, § 9.2.1).

15.1.2. Flexionadas

= En funcién de sujeto

— Con complemento preposicional, con verbos de régimen preposicional
(acabar con, atentar contra...). Equivalencia con subordinadas de infinitivo.
Seleccién del modo (subjuntivo). Orden lineal (sujeto preverbal o final de
frase)

Que dijeras eso acabé con su resistencia.
Que te desentiendas ahora del asunto atenta contra nuestros intereses.

— Con verbos que tienen un sustantivo incorporado que funciona
como OD(dar pena, hacer falta...). Equivalencia con subordinadas de
infinitivo. Seleccién del modo (subjuntivo). Orden lineal (sujeto preverbal)

— Con verbos implicativos y evidenciales (implicar, evidenciar, destacar,
probar, reflejar...) que admiten dos argumentos (sujeto que expresa la
causa; OD que expresa la consecuencia). Equivalencia con subordinadas de
infinitivo. Seleccion del modo (indicativo). Orden lineal fijo (sujeto
preverbal)

Que no hayas aprobado esa asignatura implica que no podras pasar de
curso.

— Construcciones focalizadoras encabezadas por el articulo neutro que
expresan valoracidn, gustos o sentimientos a través de un adjetivo regido
por un verbo copulativo o pseudocopulativo en el segmento principal.
<lo que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo + ser que + indicativo/subjuntivo>

Lo que le dejo atdnito fue que el profesor estaba llorando.

78 Se hace referencia a las estructuras alternantes <lo + adjetivo + ser que + sustantiva> (a) y
<lo que + verbopscudo)copulativo T adjetivo + ser que + sustantiva> (c).
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546
o547
548
549
550
551

Lo que no es habitual es que su tarjeta de visita nos informe de ello.
[v. Funciones 2.4.; 3.]
[Variante menos frecuente de </o + adjetivo>. Mismo funcionamiento
informativo y uso modal activo. Supone un del modo que se considera
secundario ligeramente diferente dependiendo de la categoria adjetival.
[v. Gramatica 9.2.1.]

7.6.3.3. Funciones

De acuerdo con lo establecido en la fase de gradacion, en el nivel Dominio
operativo eficaz (C1) han de incorporarse los atributos menos frecuentes. En
segundo lugar, debera representarse la variedad de verbos que en las
construcciones de tipo <lo que + verbopseudo)copulativo + adjetivo> (c) desemperfian

el papel de cdpula o pseudo-copula.

Ahora bien, con respecto al primer punto, se han concebido dos procesos
de seleccion de atributos diferentes en funcion de su categoria. Asi, en
consideracion a que los adjetivo y verbos factuales/no-factuales y los adjetivos
gnomicos y no-factuales suponen en nuestro corpus una cantidad limitada, en la
fase de gradacion —8 7.5.2.2.1.2 y § 7.5.2.2.2.2—, ya se habia establecido
cuales se incluirian en el curriculo —véase Tabla 407°. Por ende, para estos, el
proceso de sistematizacién ha consistido en encontrar un subepigrafe de
Funciones (PCIC, 2006) que se ajustara a la semantica valorativa de los

atributos elegidos (procedimiento 1).

8 Nétese que la transicion categorial reflejada por la flecha se presenta —en consonancia con
lo establecido en el § 7.6.3.1— a partir de la negacién. De este modo, los casos lo justo y lo que
es justo se enmarcan en la categoria No factuales, mientras que lo injusto y lo que no es justo
en la categoria factuales/no factuales.
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(lo-que-no-es-justo)

Tabla 40: Adjetivos y verbos a incorporar en el curriculo segiin el procedimiento uno

Categoria Adjetivos Verbos

Esencial, fundamental, Apreciar, agradar, encantar,
Factuales / no factuales | principal, relevante. alarmar, asustar, intimidar,
inquietar.

Injusto, incoherente.

Gnémicos pomun, tipico, frecuente, /
infrecuente.

No factuales Justo, natural, coherente. /

(lo justo / lo que es justo)

Fuente: Elaboracion propia

Por otra parte, la seleccion de los adjetivo y verbos principalmente factuales,
por su nimero elevado, ha supuesto una operacion inversa. Esto es, se ha partido
de los diversos ambitos semanticos valorativos de los subapartados del
inventario Funciones (PCIC, 2006) —alegria, tristeza, admiracion, indignacion
etc.— y en cada uno de ellos se ha tratado de incorporar al menos un adjetivo o
verbo (procedimiento 2). En determinados casos ello no ha sido posible en tanto
que ciertos subepigrafes representaban un &mbito semantico fuera del alcance

de los atributos recogidos en nuestro corpus.

Por Gltimo, los diferentes verbos copulativos y pseudocopulativos que
habian de afiadirse al curriculo son: considerar, dejar, juzgar, parecer, poner,
resultar, ser, sonar y tener. En conformidad con lo establecido en el § 7.5.2.3,
esta diversidad se ha reflejado en los ejemplos a medida que se han ido

presentando los varios adjetivos (procedimiento 3).

En la Tabla 41 a continuacion se expone de forma holistica el resultado
de las operaciones descritas en los tres parrafos anteriores. En total, se han
cubierto 15 de 22 ambitos semanticos relacionados con la valoracion presentes

en el PCIC (2006). Concretamente, se han afiadido 62 atributos, de los que 39
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son adjetivos y 23 verbos. Estos se han agrupado, respectivamente, en 16 y 8
vifietas diferentes que, a su vez, han sido generadas con base en un criterio de

sinonimia o fuerte cercania semantica.
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Tabla 41: Adjetivos y verbos afiadidos en el curriculo

§ | Ambito semantico Adjetivos Verbos
- Esencial / fundamental / principal /
relevante;
- (ser) comun / tipico / frecuente /
infrecuente;
28 Valorar - (ser / parecer / resultar) justo / natural /
coherente [con polaridad +y -];
- (ser / parecer) injusto / incoherente.
3.2 Gustos e intereses - (Ser / resultar) llamativo / fascinante / | - Agradar / encantar.
bonito.
3.3 Aversion - (Ser [/ parecer) tremendo / grave / | - Escandalizar/
lamentable. sublevar.
3.12 | Alegriay satisfaccion | - (Tener / dejar / poner) contento. - Alegrar.
3.13 Tristeza y afliccion - (Ser / resultar) triste / doloroso / tragico. - Angustiar / mortificar.
3.14 Placer y diversion - (Ser / resulta) divertido / gracioso / irénico | - Divertir.
/ cédmico.
3.17 | Enfado e indignacion - Irritar / fastidiar /
indignar.
3.18 Miedo, ansiedad y - Inquietar / asustar /
preocupacion alarmar / intimidar.
3.19 Nerviosismo - Enervar / enfermar /
enfurecer.
3.21 Alivio - (Dejar) tranquilo.
3.23 Decepcion - (Ser) decepcionante.
- (Ser / considerar) sorprendente / asombroso
[ increible;
3.27 | Sorpresay extrafieza | - (dejar) aténito;
- (Juzgar / sonar) extrafio.
- (Ser / parecer) raro
3.28 | Admiracion y orgullo | - (Resultar) admirable / inspirador. - Enorgullecer / admirar
3.8 Deseos - (Ser) fundamental.
4.18 Aconsejar - (Ser) esencial.

Fuente: Elaboracion propia
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Debe recordarse que el patron <lo que + verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c), se
ha presentado como una variante de la estructura <lo + adjetivo> (a). Por ello,
las vifietas elaboradas para los adjetivos comprenden ambas estructuras —véase

llustracion 46.

llustracion 46: Presentacion conjunta de las estructuras lo-adjetivo y lo-que-verbocop-adjetivo

662 * Lo {(que es / resulta) triste / doloroso / trégico es que + indicativo

663 [concienciacion sobre las excepciones en subjuntiva]

664 Lo triste es que muchos ne alcanzan 3 entender su profundo significada.

6635 Lo que es tragico s gue vivimos en un palis donde gente inteligente escuchs las
666 payasadas de politicos,

667 [v. Gramdtica 9.2.1., 15.1.2]

Fuente: elaboracion propia

Asimismo, es preciso aqui plantear una aclaracidn sobre como se han tratado en

el inventario Funciones las implicaciones secundarias del modo.

En primer lugar, en cuanto a la directriz por la que han de concienciarse
los discentes sobre las excepciones de uso modal, se ha visto en Tiempos
verbales de subjuntivo (§ 9.2) que, con ciertas categorias atributivas®’, estas
incluyen las diferencias entre la construccion lo-adjetivo y lo-que-verbocop-

adjetivo —véase el ejemplo de llustracion 47.

llustracion 47: Diferencias estructurales en la especificacién sobre usos modales secundarios

478 — Concienciacion (sin perseguir uso activo) sobre las excepciones de uso
479 modal con en construcciones focalizadoras encabezadas por fo que

480 presentan un adjetivo que expresa valoracion, gustos o sentimientos en la
481 oracién principal.

482 o El subjuntivo alterna excepcionalmente con el indicativo en contextos
483 factuales.

484 Con adjetivos factuales [en particular en el patrén lo-gue-verbo-adj].
485 Lo increible es que semejantes locuras no son / sean prohibidas de
486 antemano.

487 Lo que me parece increible es que ustedes ponen / pongan la hora de
488 un funeral sin consultar con la gente si le va bien o mal.

489 [v. Gramatica 15.1.2.: Funciones 3.]

Fuente: elaboracion propia

8 Con los adjetivos principalmente factuales y con el subgrupo de polaridad negativa de los
factuales / no factuales (injusto, lo que no es justo, etc.).
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Por otra parte, como puede observarse en la llustracion 46 (L641), en el presente
inventario se ha optado por formular la directriz de manera concisa y sin entrar
en los detalles estructurales. Ello se justifica en un criterio operativo que, a su
vez, puede aplicarse por el hecho de que el objetivo principal del inventario
Funciones es —en nuestro caso— representar la variedad de atributos
valorativos utilizables en construcciones con lo. En tal sentido, las directrices
aqui incorporadas deben concebirse como una simplificacion a modo de
recordatorio de las versiones integrales incluidas en el apartado que aborda la

seleccion modal; al que, en efecto, se remite explicitamente.

Es importante sefialar, ademé&s, que las ocurrencias aportadas para
ejemplificar el uso de los atributos en las construcciones <lo + adjetivo> (a) y
<lo que + verbo(pseudojycopulativo + adjetivo> (c) siempre llevan el verbo
subordinado conjugado en el modo primario de su respectiva categoria. Esta
decision se fundamenta en la intencién de dejar en claro que en el uso activo ha
de ensefiarse el modo principal de cada clase atributiva, siendo el secundario
una excepcion respecto a la que los discentes han de estar al corriente —en
conformidad con lo establecido en la fase de formulacion. En todo caso, los usos
del modo secundario quedan ejemplificados en el inventario Tiempos verbales

de subjuntivo (8 9.2), al que se remite en cada vifieta.

Cobre relieve mencionar, por afiadidura, que con ciertos adjetivos, por
falta de ocurrencias en el corpus, no ha sido posible incorporar ejemplos de
patrones estructurales con verbo (pseudo)copulativo. En todo caso, en la
presentacion del atributo en la vifieta, siempre se ha explicitado la posibilidad
de que estas construcciones constituyan una alternativa a las de tipo <lo +

adjetivo> (a) —Vvéase llustracion 48.
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llustracién 48: Presentacion patron lo-que-verbocop,-adj como alternativa de lo-adjetivo

768 * Lo (que es) decepcionante es que + indicativo

769 [concienciacion sobre las excepciones en subjuntivo]
770 Lo decepcionante es gque esa vision sdlo dura unas horas.
771 [v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

Fuente: elaboracion propia
En lo que atafie a los verbos principalmente factuales (lo-que-verbo), en el nivel
Dominio operativo eficaz no debia afiadirse ninguna implicacion modal, sino
que simplemente se habia de representar la variedad de verbos valorativos
utilizables como atributos. En tal sentido, puesto que no debia afiadirse ninguna
informacidn nueva respecto al modo y considerando que la estructura ha sido
presentada ya en el nivel anterior, las vifietas elaboradas no presentan
instruccion metalingtistica alguna ni remisiones a otros inventarios. En este
marco, tras la presentacion de las férmulas valorativas con lo, siguiendo el estilo
del PCIC (2006), se han incorporado puntos suspensivos como remplazo de la
directriz sobre el uso arbitrario de indicativo y subjuntivo —compérense L656

y L658 en la llustracion 49.

llustracion 49: Inclusién patron lo-que-verbo en el nivel Dominio operativo eficaz

656 = Me afecta...

657 Me afecto mucho que no hubiera tenido la confianza de decirmelo.

658 * Lo que me angustia / mortifica es que...

659 Lo que me angustia es que su casa no queda a la vuelta de la mia.

660 Lo gue le mortificaba era que mi madre se hubiera casado sin el consentimiento
661 paterno.

Fuente: elaboracidn propia
Es importante sefialar, ademas, que con determinados verbos principalmente
factuales —por aparecer en el Corpes XXI (RAE) de forma limitada— no se han
encontrado ocurrencias en ambos modos, pues en ese caso se ha incorporado un

solo ejemplo en la vifieta. Sin embargo, ello no constituye un problema, tanto
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porque se trata de una circunstancia esporadica como porque la fluctuacion del

modo en el patron <lo que + verbo> (b) se ha dejado en claro en el nivel anterior.

Finalmente, con relacion a los ejemplos fécticos en subjuntivo —solo
verbos principalmente factuales; p. €j. lo que me angustia— y los no facticos —
todas las construcciones—, su respectivo rasgo de factualidad o no factualidad
se ha determinado por un andlisis cualitativo del cotexto proporcionado por la
base de datos utilizada (Corpes XXI). En determinados casos este se ha podido

incluir, como en la llustracién 50.

llustracion 50: Caso de inclusion del cotexto

871 = Lo (que es) esencial / relevante es que...

872 Sea como sea, lo esencial es que elijas un vestido sobrio y sofisticado a la vez.
873 Lo relevante es que te conciencies de que una galleta con aceite de girasol,
874 harina refinada y aziicar no es sana.

875 [v. Gramatica 15.1.2., Funciones 2.4]

Fuente: elaboracion propia
Sin embargo, la mayoria de las veces se ha tenido que omitir por ser demasiado
extenso para su incorporacién. Por esta razon, el caracter factual o no de las
oraciones que resultan descontextualizadas debera aceptarse en funcién de

como estas sean presentadas.
7.6.3.3.1. Expresar opiniones, actitudes y conocimientos / Valorar (8§ 2.4)

En consonancia con lo expuesto en la Tabla 41, en el marco &mbito semantico

Valorar (8 2.4) se han incorporado los adjetivos:

18. factuales/no-factuales esencial, fundamental, relevante y principal;

19. gndmicos comun, tipico, frecuente e infrecuente;

20. factuales/no-factuales (subgrupo de polaridad negativa) lo injusto /

incoherente, lo que no es justo / coherente;
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21. no factuales lo (que es) justo, natural y coherente®?.

Las modificaciones aportadas se ubican en las L562-582; esto es, enseguida de
que se trata el modo en construcciones valorativas sin articulo neutro (L552-
561). Asi pues, por cada categoria atributiva, siguiendo el orden del listado

anterior, se ha generado una vifieta.

En lo que atafie a la primera, se ubica en las L562-567. Especificamente,
en la L562 se presentan los adjetivos esencial, fundamental, relevante y
principal en los patrones con el articulo neutro. En las L563-564 y L565-566 se
han incorporado dos ejemplos, uno con la férmula lo esencial es que (177) y
otro con lo fundamental es que (178). Finalmente, en la L567 se ha incluido una
remision a los demas inventarios, asi como a los subepigrafes Expresar deseos
(8 3.8) y Aconsejar (8 4.18) de Funciones, ya que en estos se presenta el valor

no factual de los adjetivos tratados en este parrafo.

En lo que se refiere a los atributos gnémicos, son presentados en las
L568-572. Asi, en la primera de estas lineas se introduce la posibilidad de
utilizarlos en la construccion sin o con verbo copulativo (ser). Ademas, se
incluye la directriz por la que ha de ensefiarse el uso activo exclusivo del
subjuntivo. En la L569 se ha incorporado la especificacion relativa a las
excepciones de uso en indicativo. En la L570 y L571 se proporcionan dos
oraciones ejemplificativas, una con coman (179) y otra con tipico (180). Por

altimo, en la L572 se remite a los demas inventarios.

Por lo que concierne a la categoria de los no-factuales, su vifieta se ubica

en las L573-577. En tal sentido, en la L573 se presenta la posibilidad de utilizar

81 Recuérdese que la asimilacion categorial se ha presentado didacticamente partiendo de la
negacion —véase 8§ 7.6.3.1—, de ahi la necesidad de distinguir aqui entre lo (que es) justo y lo
que no es justo.
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569
570
571
572

573

natural, justo y coherente en la construccion en la que se les antepone el
determinante neutro, o en aquella en que este encabeza el verbo que sirve de
copula (ser, parecer y resultar). En las L574 y L575-576 se incorporan dos
ejemplos: el primero, con lo natural (181) y el segundo con lo justo (182). Por

ultimo, en la L577 se ha incluido la remisién a los demas inventarios.

En cuanto al subgrupo de polaridad negativa de los factuales/no-
factuales, la vifieta que lo representa ocupa las L578-582. En este marco, en la
L578 se presentan los adjetivos justo y coherente negados mediante adverbio y
afijacion, asi como se incluye la directriz metalinguistica sobre el uso exclusivo
del subjuntivo. Seguidamente, en la L579, se incluye la concienciacion sobre
los casos excepcionales en indicativo. A su vez, en la L580 y L581 se ofrece un
ejemplo con la férmula lo que no es justo (109) y otro con lo incoherente (183).
Por ultimo, en la L582 se han incorporado las remisiones a los demas

inventarios.

= Es/ Me parece de buen / mal / pésimo gusto.
Me parece de pésimo gusto su comentario.

= Es / Me parece + adj. / SN + lo que...
Lo que esta pasando es un escandalo.
Me parecia insoportable lo que me estaba contando, asi que tuve que pedirle
que se callara.

= Resulta + adj. / SN.
Resulta vergonzoso que hoy en dia se cuestionen los derechos humanos mas
basicos.
A la larga resulta caro comprar esta marca.

= Lo (que es) esencial / fundamental / relevante / principal / es que...
Lo esencial era que aquel trabajo nocturno permitia a la compa#fia ensayar el
resto de la jornada.
Lo fundamental es que hicieron méritos suficientes como para que las tomen en
serio.
[v. Gramatica 15.1.2., Funciones 3.8., 4.18.]

= Lo (que es) comun / tipico / frecuente / infrecuente / es que + subjuntivo
[concienciacidon sobre las excepciones en indicativo en contextos positivos]
Lo comun es que ambas esferas se encuentren relacionadas.
Lo tipico es que julio marque el minimo pluviométrico anual.
[v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

= Lo (que es / me parece / resulta) natural / justo / coherente...
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Los hijos crecen y lo natural es que se vayan y que la pareja siga unida.
Lo justo era que quienes lo habian metido en ese problema, lo sacaran de
aquel.

[v. Gramdtica 9.2.1., 15.1.2]

= Lo que no es justo / coherente | Lo injusto / incoherente + subjuntivo
[concienciacidon sobre las excepciones en indicativo]
Lo que no es justo es que nos defraudes asi.
Lo incoherente es que ahora sea Montealegre quien impulse esta reforma.
[v. Gramdtica 9.2.1., 15.1.2]

7.6.3.3.2. Expresar gustos deseos y sentimientos

7.6.3.3.2.1. Gustos e intereses (§ 3.2)

Tal y como se ilustra en la Tabla 41, en Expresar gustos e intereses (PCIC,
2006, § 3.2) se han afadido los verbos factuales/no-factuales agradar y

encantar y los adjetivos principalmente factuales llamativo, fascinante y bonito.

Las modificaciones realizadas se ubican en las L585-599, es decir,
inmediatamente después de la vifieta en la que se tratan las oraciones de tipo

<verbo + que sustantiva> (d) con el verbo agradar.

En concreto, las L585-591 comprenden la vifieta relativa al patron
oracional <lo que + verbo> (b). En la primera de estas lineas se introducen los
verbos agradar y encantar en esta construccién. En la L586 se ha incorporado
la directriz inherente al uso del indicativo en contextos factuales, asi como la
especificacion sobre los casos excepcionales en subjuntivo. Tras ello, en la
L587, se proporciona un ejemplo con el verbo encantar (184). En la L588 se
incluye la directriz sobre el uso del subjuntivo en los contextos no factuales y,
en la L589-590, se ofrece un ejemplo con agradar (185). Por ultimo, en la L591,
se incluye la remision a la subseccion Tiempos verbales del subjuntivo (§ 9.2.1)
del inventario Gramatica, puesto que en esta se presenta la especificacion sobre

los casos esporadicos en subjuntivo en los contextos facticos.
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En las L592-599 se ha afadido la vifieta inherente a los adjetivos.
Especificamente, en la L592 se introduce la posibilidad de utilizar los atributos
Ilamativo, fascinante y bonito en el patrén <lo + adjetivo> (a) y <lo que +
verbo(pseudo)copulativo + adjetivo> (c). Para este Gltimo caso, se presentan como
opciones las (pseudo)copulas ser y resultar. Se afiade, ademas, la directriz
relativa al uso activo exclusivo del indicativo. Seguidamente, en la L593 se han
incorporado las instrucciones relativas a la concienciacion sobre los casos de
uso esporadico del subjuntivo. Tras ello, se han afadido dos ocurrencias
ejemplificativas. La primera incluye una construccion de tipo (c) y presenta
resultar como regente de llamativo (186). La otra, en cambio, es una estructura
en la que el determinante neutro encabeza directamente el adjetivo fascinante
(187). Por ultimo, en la L599 se han incluido las remisiones a los demés
apartados del PCIC (2006): Oraciones subordinas sustantivas (§ 9.2.1) y

Tiempos verbales de subjuntivo (15.1.2).

= Me agrada...
Me agradé que hubiera tenido el detalle de avisarnos.

= Lo que me encanta / agrada es que...
— + indicativo con eventos factuales [concienciacién excepciones en sbj.]
Lo que me encanta es que muestra dentro de su ficcion una realidad latente.
— + subjuntivo con eventos no factuales
Lo que me agrada es que la competicion sea pareja. Por eso Pumas registro a
seis extranjeros.
[v. Gramatica 9.2.1.]

= Lo (que es / resulta) llamativo / fascinante / bonito es que + indicativo
[concienciacion sobre las excepciones en subjuntivo]
Lo que resulta llamativo es que de las 112 categorias de basura utilizadas en el
anadlisis, tan solo 10 productos plasticos representan las tres cuartas partes
de todos los articulos encontrados en el mundo.
Lo fascinante es que esta capacidad protectora no esta vinculada a la edad
cronolédgica.
[v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

=  Adoro...
Mi pasidn es el cine clasico: lo adoro.

=  Cuanto mas / menos..., mas / menos me gusta.
Cuanto mas lo veo, mads me gusta.
Cuanta mas sal tiene, menos me gusta.
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= Me llama la atencion...
El arte griego siempre le ha llamado muchisimo la atencion.
El arte abstracto no me llama en absoluto la atencion.

7.6.3.3.2.2. Aversion (§ 3.3)

De conformidad con lo expuesto en la Tabla 41, en el campo semantico de la
Aversién (8 3.3) se han incorporado los adjetivos y verbos principalmente
factuales tremendo, grave, lamentable, sublevar y escandalizar. Los cambios
aportados pueden observarse en las L619-629. En tal sentido, las vifietas
realizadas se han colocado tras la presentacion de las estructuras sintacticas que
suponen un uso exclusivo del subjuntivo en la subordinada sustantiva (L608-

618).

En relacion con los verbos, son tratados en las L619-623. En concreto,
en la L619 se presentan las férmulas Lo que me escandaliza es que y Lo que me
subleva es que como recurso para expresar aversion vy, tras ello, se incorporan

dos ejemplos: uno en subjuntivo (188) y otro en indicativo (189).

Respecto a los adjetivos, la vifieta que los incluye se ubica en las L624-
629. En la primera de estas lineas se presenta la posibilidad de utilizar tremendo,
grave y lamentable en la estructura encabezada por lo sin o con verbo que sirve
de copula (ser y parecer). Se incluye, ademas, la directriz por la que ha de
ensefiarse el uso activo exclusivo del indicativo. En la L625, a su vez, se ha
incorporado la especificacion acerca de los casos excepcionales en subjuntivo.
Seguidamente, en la L626-627 y L628 se proporcionan dos ejemplos, uno con
Lo que me parece tremendo (190) y otro con Lo grave (191). Por ultimo, en la

L629 se incluye un vinculo a los demas inventarios.

= Me espanta...
Me espanta la idea de irme de vacaciones con mis suegros.
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= Aborrezco...
Aborrezco que abusen de su autoridad de esa manera.

= Me desagrada / Me repugna...
Cada dia me repugna mas la idea de que pongan tantos programas televisivos
sobre las intimidades de la gente.

= Es repugnante / aborrecible / abominable...

= Me da nduseas...
Me da nduseas que algunas personas se enriquezcan a costa del trabajo de los
demas.

= Lo que me escandaliza / subleva es que...
Lo que me escandaliza es que se sigan repitiendo por parte de profesionales
que saben del cardcter demagdgico.
Lo que me subleva es que este tipo de sanciones ejemplares se hacen con
equipos débiles de regiones que no pintan un pimiento en Espana.

= Lo (que es / parece) tremendo / grave / lamentable es que + indicativo
[concienciacién sobre las excepciones en subjuntivo]
Lo que me parece tremendo es que muchos de los que los mandaron andan por
ahi, lo més tranquilos.
Lo grave es que los complices politicos de ETA también lo sabian.
[v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

7.6.3.3.2.3. Alegria y satisfaccion (8 3.12)

Como puede observarse en la Tabla 41, en el dominio semantico de la Alegria
y satisfaccion (8 3.12) se ha incorporado el verbo alegrar y el adjetivo contento.
Ambos atributos se categorizan como principalmente factuales. En este marco,
los nuevos elementos incorporados se han colocado en dos ubicaciones distintas
dentro de la serie de vifietas que presentan las construcciones que implican un
uso exclusivo del subjuntivo en contextos valorativos (L637-638 y L643-648).
Esta diferenciacion en el posicionamiento de las vifietas se justifica en que
permite generar una continuidad basada en equivalencia léxica o fuerte cercania

semantica.

Efectivamente, en cuanto a la vifieta relativa a Lo que me alegra es que,
se halla en las L637-638; esto es, en seguida de aquella que contempla el patrén
oracional Me alegra que (equivalencia léxica). Por otra parte, el adjetivo

contento, que funciona exclusivamente en expresiones con verbos
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pseudocopulativos como lo que me pone (tiene o deja) contento, es presentado
en las L643-648; esto es, inmediatamente después la vifieta relativa a la formula

me llena de alegria/felicidad (cercania seméntica).

Ahora bien, en lo atafiedero a la vifieta inherente a alegrar, se estructura
de acuerdo con lo siguiente: en L637 se presenta la formula con el determinante

neutro y, en la subsecuente linea se brinda un ejemplo en indicativo (192).

En lo que respecta a la vifieta que contempla contento, en su primera
linea (L643) se incluye la presentacion de su uso con los verbos
pseudocopulativos poner, tener y dejar asi como la directriz relativa a la
ensefianza del uso activo del indicativo en la clausula subordinada. En la L644
se ha incorporado la especificacion inherente a la concienciacion sobre los casos
excepcionales en subjuntivo. Seguidamente, en las L645 y L646-647 se han
incorporado dos ejemplos, un con tener contento (193) y otro con dejar contento

(194). Por ultimo, en la L648 se remite a los demas inventarios.

=  Estoy de buenas.
= Estoy eufdrico.

= Estoy como loco (de contento).
Estamos como locos con nuestro nuevo coche.

=  Estoy encantado de la vida.

= Me alegra...
Me alegra enormemente que hayais venido a verme.

*= Lo que me alegra es que...
Lo que me alegra es que Somaira mas nunca hablé de mudarse.

= Me llena de alegria / felicidad / satisfaccién / orgullo...
Me llena de felicidad saber que estds ahi.
Me llené de alegria que la familia se reuniera de nuevo después de tanto
tiempo.

= Lo que me tiene / deja / pone contento es que + indicativo
[concienciacion sobre las excepciones en subjuntivo]
Lo gue te tiene contento es que ha subido la audiencia.
Lo que los deja contentos es que los equipos y pilotos han hecho una gran
inversién para brindar un buen espectaculo.
[v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]
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=  Me pongo a dar saltos de alegria.
Siempre que sacaba una buena nota se ponia a dar saltos de alegria.
= Tengo el gusto / el placer / la satisfaccién de...
Tuve el gusto de conocer personalmente al Ministro de Finanzas.
Tuvo el gran placer de verla actuar en el Teatro Nacional.

7.6.3.3.2.4. Tristeza y afliccion (§ 3.13)

De acuerdo con lo expuesto en la Tabla 41, en la esfera de la Tristeza y afliccion
(8 3.13) se han afiadido los verbos angustiar y mortificar y los adjetivos triste,
doloroso y tragico —adscribiéndose estos atributos a la categoria de los
principalmente factuales. En este marco, las modificaciones realizadas sitian en
las L658-667 es decir, después de que se presenta una construccién de tipo

<verbo + que + subjuntivo> (e) (L656-657).

Con relacion a los verbos, la vifieta que los aborda ocupa las L658-661.
Asi, en la L658 se presentan en las formulas con lo que y, en seguida, se
proporcionan dos ejemplos: el primero, en las L659, con angustiar e indicativo

(195) y el segundo, en las L660-661, con mortificar y subjuntivo (196).

Por lo que concierne los adjetivos, son tratados en las L662-667. En la
primera de estas lineas se introduce la posibilidad de utilizarlos en la
construccidn sin o con verbos copulativos (ser, resultar), asi como se brinda la
directriz en funcion de la que ha de ensefiarse el uso exclusivo del indicativo en
la subordinada sustantiva. Tras ello, en la L663, se plantea la necesidad de
concienciar a los discentes respecto a los casos esporadicos en subjuntivo. En
las L664 y L665-666 se proporcionan dos oraciones ejemplificativas, una con
Lo triste es que (197) y otra con Lo que es tragico es que (198). Finalmente, en

la L667 se incluye la remision a los demas inventarios.
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654
655

656
657

658
660
661

662
663
664

666
667

668
669

670
671

672
673

674
675

676
677

678
679

Sufro...
Hemos sufrido mucho con lo de su hermano.

Me afecta...
Me afecté mucho que no hubiera tenido la confianza de decirmelo.

Lo que me angustia / mortifica es que...

Lo que me angustia es que su casa no queda a la vuelta de la mia.

Lo que le mortificaba era que mi madre se hubiera casado sin el consentimiento
paterno.

Lo (que es / resulta) triste / doloroso / tragico es que + indicativo
[concienciacién sobre las excepciones en subjuntivo]

Lo triste es que muchos no alcanzan a entender su profundo significado.

Lo que es tragico es que vivimos en un pais donde gente inteligente escucha las
payasadas de politicos.

[v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

(Se) me rompe / parte / encoge el corazon...
Se nos parte el corazén viendo lo mal que lo estan pasando.

Me entristece...
Me entristece ver este tipo de noticias.

Me entristezco...
Me entristeci al recordar los buenos momentos que habiamos pasado juntas.

Me llena de tristeza...
Nos llena de tristeza saber que no hay nada que podamos hacer para ayudarte.

Siento pena / tristeza / pesar...
Conociendo su situacion, siento una pena inmensa por él.

Estoy destrozado / deshecho...
Lo veo todo negro.

7.6.3.3.2.5. Placer y diversion (§ 3.14)

En consonancia con lo expuesto en la Tabla 41, en el dominio semantico Placer
y diversion (8§ 3.14), se han incorporado los siguientes atributos pertenecientes
a la clase de los principalmente factuales: el verbo divertir y los adjetivos
divertido, gracioso, ironico y comico. El conjunto de elementos afiadidos ocupa
las L684-692; esto es, las nuevas vifietas se han posicionado tras aquellas en que
se contemplan otras formulas valorativas que no engloban una subordinada

sustantiva en su estructura.
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680
681

682
683
684

686
687
689
690

691
692

En lo que respecta al verbo divertir, la vifieta que lo aborda se ubica en
las L684-686. En la primera de estas lineas se presenta la férmula con el articulo

neutro y en la L685-686 se ofrece un ejemplo en indicativo (199).

En lo referente a los adjetivos, son tratados en las L687-692. En
concreto, en la L687 se presenta la posibilidad de utilizar divertido, gracioso,
irénico y comico en la construccién en la que lo los encabeza o en aquella en
que son regidos por un verbo (pseudo)copulativo: ser y resultar. En la misma
linea, ademas, se brinda la directriz metalinguistica relativa al uso exclusivo del
indicativo. Seguidamente, en la L688 se ha incorporado la especificacion
relativa a la concienciacion sobre las excepciones de uso del subjuntivo. En las
L689y L690-691, a su vez, se brindan dos ejemplos, uno con Lo divertido (200)
y otro con Lo que resulta gracioso (201). Por ultimo, en la L692 se encuentra la

referencia a los demas inventarios del curriculo.

= (Me) lo paso de maravilla...
Se lo pasé de maravilla durante sus vacaciones.

=  Me muero / Me parto de risa.
=  jCuanto / COmo me reil

= Lo que me divierte es que...
Lo que me divierte es que no hay periodistas y son tipos muy divertidos que
viajan.

= Lo (que es/ resulta) divertido / gracioso / irénico / comico es que + indicativo
[concienciacion sobre las excepciones en subjuntivo]
Lo divertido es que la mayoria de mis colegas han preferido cantar en francés.
Lo que resulta gracioso es que Google me dice que el veintitrés es un nimero
feliz. Esto me consuela.
[v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

7.6.3.3.2.6. Enfado e indignacion (8 3.17)

De conformidad con lo expuesto en Tabla 41, en el ambito semantico Enfado e
indignacion (8§ 3.17) se han incorporado los verbos principalmente factuales

irritar, fastidiar e indignar. Por la fuerte cercania semantica que suponen, estos
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694

695
696
697

698
699

700
701

702
703

704
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707

se han agrupado en una sola vifieta (L695-L697). Esta se ha colocado entre
aquella que presenta la construccion me irrita que (L693-604) y las que
presentan formulas valorativas con atributos derivados del verbo indignar
(L698-699). De este modo, se ha mantenido la continuidad léxica que suponia

el apartado.

En cuanto a la estructura de la vifieta, en la L695 los verbos en cuestion
son presentados en el patron con el determinante neutro y en las dos siguientes
lineas se proporciona un ejemplo con Lo que me irrita y subjuntivo (202) y otro

con Lo que me indigna e indicativo (203).

=  Me irrita...
Me irrita que hablen de ese tema con tanta frivolidad.

= Lo que me irrita / fastidia / indigna es que...
Lo que me irrita es que a mi se me pida cuenta estricta de mis actos.
Lo que les indigna es que la operacion tiene un coste de veinte millones.

=  Siento rabia / impotencia / indignacion...
Sentimos impotencia al ver que gravisimos delitos quedan impunes.

= Me llena de rabia / impotencia / indignacion...
Me llena de rabia que no hagamos nada por salir de esta situacidon tan injusta.

= Esindignante...
Sus comentarios han sido realmente indignantes.

=  Me pongo / Me pone enfermo / de un humor de perros...
Me puso de un humor de perros que me quisieran cobrar por sentarme en la
terraza.

= iMaldita sea!

7.6.3.3.2.7. Miedo, ansiedad y preocupacion (8§ 3.18)

Tal y como se ilustra en la Tabla 41, en la esfera semantica del Miedo, ansiedad
y preocupacion (8 3.18) se han afiadido los verbos factuales/no-factuales
inquietar, asustar, alarmar e intimidar. En este marco, la nueva vifieta que se
ha generado se ubica en las L718-725, es decir, inmediatamente despueés de la

que contempla la construccion me inquieta que (L715-717).
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709
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712
713
714

715
716
717

718
719
720
721
722
723
724
725

726
727
728

729
730
731

732
733

Asi pues, en la L718 se presentan los atributos en cuestion en el patron
con el determinante neutro. Seguidamente, en las L719 se proporciona la
directriz por la que ha de utilizarse el indicativo en contextos factuales, asi como
se presenta la especificacion inherente a los casos excepcionales en subjuntivo.
En la L720-721 se incluye un ejemplo con asustar (204). Tras ello, en la L722
se ha incorporado la directriz sobre el uso del subjuntivo en los contextos no
factuales y, en la L723-724 se ofrece un ejemplo con inquietar (205). Por
altimo, la L725 incluye la remision a la subseccion Tiempos verbales del
subjuntivo (8 9.2.1) del inventario Gramética, ya que en esta se trata
especificamente la concienciacion sobre los casos esporadicos en subjuntivo en

los contextos facticos.

=  Temo...
Los médicos temen por su vida.
Temo equivocarme.
Temia que os hubiera pasado algo.

= Me horroriza...
Me horroriza pensar que estan muriendo tantas personas inocentes en ese
conflicto.

=  Me inquieto / inquieta...
Me inquieta tu silencio.
Me inquieta que todavia no sepamos nada a estas alturas.

= Lo que me inquieta / asusta / alarma / intimida es que...
— + indicativo con eventos factuales [concienciacidon excepciones en sbj.]
Lo que asusta es que esto hace que la gente dude de forma repetida sobre las
capacidades fundamentales de la compariia.
— + subjuntivo con eventos no factuales
Lo que me inquieta es que esa indigestion se convierta en gastroenteritis para
la sociedad vasca.
[v. Gramatica 9.2.1.]

= Me agobio / agobia...
Se agobié mucho cuando se enteré de que se habia caido.
Me agobia que no me dejes en paz ni un minuto.

=  Estoy aterrorizado.
= Tengo el corazdn en un pufio.
= Se me pone la carne de gallina.

=  Se me ponen los pelos de punta.
Cuando oi aquel grito se me pusieron los pelos de punta.

441


https://cvc.cervantes.es/ensenanza/biblioteca_ele/plan_curricular/niveles/06_tacticas_pragmaticas_inventario_b1-b2.htm#p14t

734
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740
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742

743
744
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746
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754

=  Me da un miedo...
Me da un miedo horroroso que nos podamos equivocar en este asunto.

= j(Casi) me muero de miedo!

7.6.3.3.2.8. Nerviosismo (8§ 3.19)

De acuerdo con lo ilustrado en la Tabla 41, para la funcion Nerviosismo (§ 3.19)
se han elegido los verbos principalmente factuales enfermar, enfurecer y
enervar. Las modificaciones realizadas se situan en las L743-746, esto es, en
seguida de que se ensefian expresiones de nerviosismo en construcciones que

inducen exclusivamente el subjuntivo (L737-742).

Respecto a la estructura de la nueva vifieta, en la L743 se presentan los
verbos mencionados anteriormente en la construccion encabezada por lo y en
las L744 y L745-746 se proporcionan dos ocurrencias ejemplificativas: una con

enfermar y subjuntivo (206) y otra con enfurecer e indicativo (207).

=  Me pongo / pone de los nervios...
Me pone de los nervios que me griten de esa manera.
Me puse de los nervios en cuanto empezo a gritar.

=  Me saca de quicio...
Cuando viviamos juntos me sacaba de quicio que dejara la ropa tirada por el
suelo.

= Lo que me enferma / enfurece / enerva es que...
Lo que les enfermaba era que les contaran cosas sin pies ni cabeza.
Lo que me enfurecio fue que en esa ocasion tuvo la osadia de retarme por ser
dura con mi madrastra.

= Me va a dar algo / un ataque.
Teniamos tanto trabajo por hacer que pensamos que nos iba a dar un ataque.
=  Pierdo los nervios...
El agresor se disculpé diciendo que sentia muchisimo haber perdido los nervios.

=  Estoy al borde de un ataque de nervios.
= Estoy como un flan.

= iTengo unos nervios...!
Se acerca el gran dia y tengo unos nervios que ni te imaginas.
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7.6.3.3.2.9. Alivio (§ 3.21)

En conformidad con lo expuesto en la Tabla 41, en el marco de Expresar alivio
(8 3.21) se ha afadido el adjetivo principalmente factual tranquilo, que es
utilizado Unicamente en el patron con lo si regido por un verbo
pseudocopulativo como dejar. Asi pues, la vifieta realizada para la inclusion de
este atributo se ubica en las L760-764; esto es, tras aquella que lo presenta en la

construccién sin articulo neutro me quedo mucho mas tranquilo (L726-727).

Concretamente, en la L760 se introduce la formula Lo que me deja
tranquilo es que y se proporciona una instruccion metalinguistica sobre el uso
exclusivo del indicativo. En la siguiente linea (L761) se ha incorporado la
especificacion relativa a la concienciacion acerca de las excepciones de uso del
subjuntivo. En las L762-763 se presenta un ejemplo (208) y, por ultimo, en la

L764 se incluye la remision a los demas inventarios.

= Al fin!
=  jPor fin!
= iYa era hora!

=  Me quedo muy aliviado / mucho mas tranquilo.
Me quedaria mucho mas tranquilo sabiendo que estas bien.

= Lo que me deja tranquilo es que + indicativo
[concienciacién sobre las excepciones en subjuntivo]
Lo que me deja tranquilo es que la idea estd, sabemos lo que el equipo quiere
proponer.
[v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

7.6.3.3.2.10. Decepcion (8 3.23)

De acuerdo con lo ilustrado en la Tabla 41, en la esfera seméantica de la
Decepcion (8 3.23) se ha incorporado el atributo principalmente factual

decepcionante. En este marco, las modificaciones realizadas se sitGan en las
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L768-771; es decir, al final del apartado, ya que en este no se presentan

construcciones con subordinada sustantiva.

Asi, en la L768 se presenta la expresion Lo decepcionante es que, su
variante con verbo copulativo y la directriz inherente al uso activo del
indicativo. En la siguiente linea se puntualiza la necesidad de concienciar a los
aprendices respecto a las excepciones en subjuntivo. En la L770 se brinda un

ejemplo (209) vy, finalmente, en la L771 se incluye el vinculo a los otros

inventarios.
765 =  iMenuda / Vaya desilusion / decepcion!
766 =  Esto no es lo que (me) esperaba / imaginaba.
767 * jVaya, hombre! (|) [con entonacién descendente]
768 = Lo (que es) decepcionante es que + indicativo
769 [concienciacién sobre las excepciones en subjuntivo]
770 Lo decepcionante es que esa vision sélo dura unas horas.
771 [v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

7.6.3.3.2.11. Sorpresa y extrafeza (8 3.27)

En consonancia con lo expuesto en la Tabla 41, en el ambito semantico
Expresar sorpresa y extrafieza (8 3.27) se han afiadido diversos atributos

principalmente factuales segun lo siguiente:

22. sorprendente, asombroso, increible (vifieta primera);

23. atonito (vifieta segunda);

24. extrafio (vifieta tercera);

25. raro (vifieta cuarta).
La elaboracion de diferentes vifietas se basa en la necesidad de mantener dentro
del apartado cierta continuidad Iéxica y estructural, asi como en la de presentar

raro de forma aislada —pese a la sinonimia con extrafio—, ya que constituye
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una excepcion en la seleccion del modo®2. Efectivamente, la primera se ha
posicionado en las L784-789, esto es, en seguida de la serie de vifietas que
presentan sorprender y asombrar en patrones sintacticos sin articulo neutro
véanse —L772-777 y L782-783. La segunda, a su vez, se ha colocado en las
L793-796: tras la secuencia de aquellas que contemplan las formulas Me quedo
atonito, Me dejas aténito u otras similares (L790-792). La tercera, en cambio,
se ha ubicado en las 797-801, o sea inmediatamente después de la con Lo que
me deja atonito (continuidad estructural). La cuarta, a su vez, ocupa las L802-

807.

Con relacidn a la vifieta primera, en la L784 se presenta la posibilidad
de utilizar los atributos sorprendente, asombroso e increible en la construccion
encabezada por lo sin o con verbo (pseudo)copulativo —»brindando como
opciones ser y considerar en este ultimo caso. Ademas, se incluye la directriz
inherente al uso exclusivo del indicativo. Seguidamente, en la L785 se ha
incorporado la especificacion inherente a la concienciacion sobre las
excepciones en subjuntivo. En las L786-787 y L788 se proporcionan dos
oraciones a modo de ejemplo, una con Lo que es sorprendente (210) y otra con

Lo asombroso (211). Por ultimo, en la L789 se remite a los demas inventarios.

En lo que atafie a la vifieta segunda, en la L793 se presenta la férmula
Lo que me deja atdnito y se proporciona la instruccion metalingistica inherente
al uso exclusivo del indicativo. Es importante especificar que el atributo en

cuestion no funciona semanticamente en la construccion de tipo <lo + adjetivo>

82 Recuérdese, a este proposito, que con este atributo se ha registrado en Espafia una inversion
de tendencia en el uso del modo. En efecto, con raro los espaioles utilizan prevalentemente el
subjuntivo (75.47 %), frente a los hablantes de Hispanoamérica, que prefieren el indicativo en
el 80.41 % de los caso. De ahi que en la fase de gradacion se haya establecido presentar esta
diferencia en el curriculo.
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(@), razon por la que esta queda excluida. En la L794 se incluye la especificacion
inherente a las excepciones en subjuntivo y en la L795 se ofrece un ejemplo
(175). Finalmente, en la L796 se han incorporado las referencias a los otros

inventarios.

En cuanto a la vifieta tercera, en la L797 se presenta el atributo extrafio
en las construcciones alternativas con el determinante neutro. En el caso de
aquella con verbo (pseudo)copulativo, se proporcionan como posibles opciones
juzgar y sonar. En la misma linea, ademas, se brinda la directriz inherente al
uso exclusivo del indicativo. Seguidamente, en la L798 se ha incorporado la
especificacion relativa a la concienciacion de los discentes respecto a los casos
esporadicos en subjuntivo. En las L799 y L800 se proporcionan dos ejemplos,
uno con Lo extrafio (212) y otro con Lo que juzgué extrafio (213). Por ultimo,

en la L801 se remite a los demas inventarios.

Por lo que concierne a la ultima vifieta, en la L802 se presenta raro en
los patrones alternativos con el articulo neutro. En el caso de la construccién
con verbo copulativo o pseudocopulativo, se brindan como posibles opciones
sery parecer. En la misma linea, ademas, se incluye la directriz inherente al uso
exclusivo del subjuntivo y se especifica que este representa una excepcion. En
la L803 se puntualiza que dicha excepcion es un rasgo particular del espafiol
europeo y que en América la alternancia modal sigue la tendencia general.
Seguidamente, en las L804 y L805-806 se proporcionan dos ejemplos, uno con
Lo raro (214) y otro con Lo que parece raro (215). Por Gltimo, en la L807 se
remite al epigrafe Oraciones subordinadas sustantivas (§ 15.1.2) del inventario
Gramatica. En este caso no se ha incluido ningun vinculo al apartado Tiempos
verbales del subjuntivo (8 9.2.1), puesto que raro —constituyendo una

excepcion— sigue un funcionamiento modal que se aleja del de los demas
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componentes de la categoria de los principalmente factuales. En este sentido,
representando un caso altamente particular, el uso del modo de raro se detalla

en su vifieta especifica incluida en Funciones.

772 = Me sorprendo / Me asombro con / de...

773 Cada dia me sorprendo mds con cosas que para otros son muy comunes.
774 Por primera vez, me sorprendi de que la estacién estuviera tan vacia de
775 turistas.

776 =  Me sorprende con...

777 Una vez mas, Jaime nos sorprendid con una de sus ideas geniales.

778 *  Alucino con / de...

779 Mi hija pequefia alucina con los coches de bomberos.

780 = Me alucina...

781 A mi hija pequefia le alucinan los coches de bomberos.

782 = Me sorprende / Me asombra / Me alucina con...

783 Mi hija pequefia me alucina con sus progresos.

784 = Lo (que es / considero) sorprendente / asombroso / increible es que + ind.
785 [concienciacidn sobre las excepciones en subjuntivo]

786 Lo que fue realmente sorprendente fue que la musica instrumental condujo a
787 una peor calidad del suefo.

788 Lo asombroso es que esas pequefias lucecitas han comenzado a crecer.
789 [v. Gramética 9.2.1., 15.1.2]

790 = Me quedo atoénito / alucinado / de piedra / con la boca abierta...

791 La verdad es que me quedé atdnito, sin saber qué decir.

792 =  Me dejas aténito / alucinado / de piedra / con la boca abierta...

793 = Lo que me deja atonito es que + indicativo

794 [concienciacidn sobre las excepciones en subjuntivo]

795 Lo que le dejé atdnito fue que el Profesor estaba llorando.

796 [v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

797 = Lo que (parece / juzgo) extrafio es + indicativo

798 [concienciacidn sobre las excepciones en subjuntivo]

799 Lo extrafio fue que no sabia si anhelaba o temia ese momento.

800 Lo que juzgué extrafio era que varios de los escritos decian: Para Margarita.
801 [v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

802 = Lo que (es/ parece) raro es que + subjuntivo (excepcién)

803 [Subj. mas usado en Espafia respecto al Ind. Tendencia inversa en América]
804 Lo raro es que no ocurriera algo mas grave. Eramos demasiadas personas.
805 Lo que parece raro es que después de encontrar estos resultados, no se
806 profundice en ellos.

807 [v. Gramética, 15.1.2]

808 = Parece mentira...

809 =  iParece mentira lo que te ha hecho!

810 =  iNunca lo hubiera imaginado!

811 = iEs alucinante...!

812 Es alucinante que hoy en dia todavia se den esas injusticias.
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813
814
815

= iQué me dices!
= Lo que hay que oir!
=  jAlucina!

7.6.3.3.2.12. Admiracion y orgullo (8§ 3.28)

En consonancia con lo expuesto en la Tabla 41, en el apartado relativo a la
expresion de Admiracion y orgullo (8 3.28) se han afadido los verbos
enorgullecer y admirar y los adjetivos admirable e inspirador. Estos atributos
se adscriben a la categoria de los principalmente factuales. En este marco, las
vifietas afiadidas se ubican en las L824-833, esto es, después de las que
presentan la férmula Me enorgullece que (L822-823) y las que contemplan
expresiones incluyentes formas Iéxicas derivadas de admirar sin subordinada

sustantiva (L816-821).

Ahora bien, en las L824-827 se halla la vifieta que incorpora los verbos.
Estos son presentados en su respectiva construccion encabezada por el
determinante neutro en la primera linea de las mencionadas anteriormente. En
las L825-826 y L827, en cambio, se proporcionan dos ejemplos: uno con

enorgullecer y subjuntivo (216) y otro con admirar e indicativo (217).

En lo que respecta a los adjetivos, la vifieta que los aborda se sitia en las
L828-833. En concreto, en la L828 se presenta la posibilidad de utilizar
admirable e inspirador en la construccion con el articulo neutro, sin o con verbo
pseudocopulativo (resultar). Ademas, en la misma linea se brinda la directriz
relativa al uso exclusivo del indicativo. En la L829 se ha incorporado la
especificacion sobre los casos excepcionales en subjuntivo vy, tras ello, se

proporcionan dos ejemplos: el primero, en la L830, con Lo admirable es que
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(218) y el segundo, en las L831-832, con Lo que resultaba inspirador era que

(219). Finalmente, en la L833 se remite a los demas inventarios.

=  Me llena de admiracioén / orgullo...
Me llena de admiracion la fortaleza que han tenido en los momentos mdas
dificiles.

=  Estoy admirado / maravillado / deslumbrado...
Estoy maravillado con las cosas que se pueden hacer con el ordenador.
Estoy deslumbrado con la capacidad de entrega que muestra Enrique.

=  Me fascina / Me enorgullece...
Me enorgullece que participes en un proyecto de esa envergadura.

= Lo que me enorgullece / admiro es que...
Lo que les enorgullece es que el apellido “"Eto’o” sea conocido en el mundo
entero.
Lo que se admira es que acertaban, aunque también erraban.

= Lo (que resulta) admirable / inspirador es que + indicativo
[concienciacion sobre las excepciones en subjuntivo]
Lo admirable es que lo hace a lo grande y no solo porque gana el premio.
Lo que resultaba inspirador era que uno sentia que no se trataba de una escena
conservadora.
[v. Gramatica 9.2.1., 15.1.2]

7.6.3.3.2.13. Deseos (§ 3.8)

Tal y como se ha ilustrado en la Tabla 41, en el marco de la expresion de Deseos
(8 3.8) se han incorporado los adjetivos factuales/no-factuales fundamental y
principal en su valor no factico. La vifieta de este adjetivo se ha posicionado en
las L843-849, es decir, en seguida de la que contempla la formula no factual con

el determinante neutro Lo ideal seria (840-842).

En concreto, en la L843 se presentan las formulas valorativas con lo —
con y sin verbo copulativo— incluyentes los atributos en cuestion. Se ha
omitido la directriz inherente al uso del modo puesto que, en relacion con el
valor no factico, no se esta afiadiendo informacion nueva respecto a la incluida
en el nivel anterior. En la L844 y L845-846 se brinda una ocurrencia
ejemplificativa con lo que es fundamental (220) y otro con lo principal (221).
En la L847, en cambio, se remite al apartado Valorar (8 2.4) de Funciones —
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ya que en él los adjetivos fundamental y principal se abarcan en su valor
factual— y al epigrafe Oraciones subordinadas sustantivas (8 15.2.1) de
Gramética, dado que en este se presenta la construccion con verbo

(pseudo)copulativo.

=  Me muero de ganas de / por...
Me muero de ganas de jugar en este equipo.
Me moria de ganas por darte un beso.

= iQué ganas (tengo) de...!
iQué ganas de que lleguéis!
iQué ganas tenia de que empezaran las vacaciones!

= Lo ideal seria...
Lo ideal seria que me animaran a hacerlo y no que me obligaran.
Lo ideal habria sido que hubiéramos podido vivir juntos.

= Lo (que es) fundamental / principal es que...
Lo que es fundamental es que no se llegue otra vez a una situacion tan limite.
No me importa como lo interpretes, lo principal es que el publico consiga captar
el mensaje de lo que esta sucediendo en su interior.
[v. Gramatica 15.1.2., Funciones 2.4]

=  Misuefo / Mi deseo seria...
Mi deseo seria que mi hija viera cumplido sus suefos.

= |Si + imperf. subj. —! [enunciado suspendido]
Me siento un poco solo. iSi pudiera tenerte aqui...! — Hemos perdido
completamente el contacto. iSi hubiera hablado con ella cuando empezaron los
problemas...! —
[v. Gramatica 15.3.6.]

= Que + subj.
Que no llueva mafiana, por favor.
Que encuentres las gafas.
iQue haya llegado ya el paquete!

= Quién + imperf. subj.
iQuién tuviera dinero para comprar una casa como esa!
[v. Gramatica 9.2.2.]

7.6.3.3.3. Influir en el Interlocutor / Aconsejar (8 4.18)

De conformidad con lo expuesto en la Tabla 41, en el campo semantico
Aconsejar (8 4.18) se ha afadido los adjetivos factuales/no-factuales esencial y
relevante en su valor no factico. En este marco, la vifieta que se ha construido
se ubica en las L871-875, es decir, inmediatamente después de la serie de
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aquellas que contemplan otras formulas para aconsejar que engloban una
subordinada sustantiva (L863-870). En concreto, en la L871 se presenta la
férmula valorativa con el articulo neutro en la estructura con y sin verbo
(pseudo)copulativo. Al igual que con fundamental y principal, no se ha
incorporado la directriz metalinguistica sobre el uso del subjuntivo, ya que esta
no constituye una informacion nueva respecto al nivel anterior. En la L872 y
L873-874 se proporciona un ejemplo con lo esencial (222) y otro con lo
relevante (223). Por Gltimo, en la L875 se remite a la subseccion Valorar (8§ 2.4)
de Funciones, —puesto que en ella los adjetivos en cuestién son tratados en su
valor factual— y al epigrafe Oraciones subordinadas sustantivas (§ 15.1.2) del

inventario Gramatica.

= ¢((Me) aceptas un consejo?

= Lo mas aconsejable / recomendable (en estos casos) es...
Lo mas aconsejable en estos casos es que se consulte con alguien que sepa lo
qgue se trae entre manos.

=  Te sugeriria...
Te sugeriria que lo dejaras todo y que hicieras un viaje de un mes a una isla del
Pacifico.

= Lo Unico que puedo aconsejarte / recomendarte / sugerirte es que...
Lo Unico que te puedo recomendar es que te lo tomes con mas calma.

= Lo (que es) esencial / relevante es que...
Sea como sea, lo esencial es que elijas un vestido sobrio y sofisticado a la vez.
Lo relevante es que te conciencies de que una galleta con aceite de girasol,
harina refinada y azucar no es sana.
[v. Gramatica 15.1.2., Funciones 2.4]

=  Siempre puedes / podrias / queda el recurso de...
Siempre puedes recurrir a tu familia.
Siempre queda el recurso de ir de frente y decir toda la verdad.

= Ni se te ocurra...
Ni se te ocurra contarselo. Seguro que dice que tu tienes la culpa de todo y no
te da ninguna solucion.
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7.6.4. Descripcion de los elementos incorporados: nivel Maestria (C2)

En consonancia con lo establecido en la fase de gradacion, en el nivel Maestria
queda por afiadir el uso del valor no factual con los atributos principalmente

factuales y la interpretacion gnémica de raro.

En este marco, las modificaciones realizadas atafien Unicamente al
apartado Tiempos verbales de subjuntivo (8 9.2.1) del inventario Funciones (8

5), que pueden observarse en las L904-920.

Las dos vifietas construidas se han posicionado segun un criterio de
continuidad estructural y funcional dentro del epigrafe. En efecto, estas se hallan
en seguida de la que presenta la variacion de significado de ciertos verbos con
dependencia del modo subordinado en oraciones sustantivas (L899-903). Tal y
como se ha hecho en los niveles anteriores, por una cuestion de optimizacion
del espacio, se ha modificado exclusivamente el subepigrafe inherente al tiempo
presente. Debe destacarse, ademas, que no se han incluido remisiones los otros
inventarios puesto que todas las cuestiones estructurales e informativas y el
funcionamiento principal del modo con los atributos factuales han sido

presentados en los niveles anteriores.

Ahora bien, la primera vifieta ocupa las L904-912. En la L904-907 se
describe el contexto semantico-sintactico de interés y se brinda la directriz
inherente al empleo del subjuntivo para la expresion de la no factualidad,
puntualizando que se trata de un uso muy restringido inherente a los verbos
principalmente factuales —aqui denominados simplemente factuales.
Seguidamente, en la L908, L909-911 y L912 se han incorporado tres
ocurrencias ejemplificativas; la primera, con Lo peor (224), la segunda con Lo

que es preocupante (225) y la tercera con Lo que me asombra (226). El caracter
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no factual de estas oraciones puede comprobarse en el segmento Hay que
vigilarla en el caso de la primera oracion, en el subjuntivo inespecifico de
salgan en la tercera y, en cuanto a la segunda, en el hecho de que se esté
hablando de una persona inespecifica, o que implica que las acciones de los

verbos subordinados estan planteandose como abstractas.

En cuanto a la segunda vifieta, en la L913-915 se especifica el contexto
semantico-sintactico de interés y se plantea el valor gnémico de raro como uso
“muy restringido”. Ademas, se puntualiza que dicho uso es identificable cuando
lo (que es) raro puede interpretarse a través del adverbio raramente. En la L916
se presenta la especificacion inherente al hecho de que la interpretacion gnémica
no puede discernirse completamente de la no factual y, en las tres siguientes
lineas se proporciona un ejemplo. En este, se explicita como la oracion lo raro
es que algo esté de moda mas de veinticuatro horas (227) podria ser leida tanto

en términos gndémicos como no factuales.

9.2.1. Presente

Valores / significado

= En oraciones compuestas por subordinacién. Coordenadas de presente y de futuro
Introducidas por dondequiera, en subordinadas de lugar. Registro literario
Dondequiera que mires sélo encuentras miseria.

= En subordinadas adverbiales causales con porque

= Valor de pregunta (motivo)
¢Es que / acaso lo niegas porque esté él?
= Con negacion y afirmacion presupuesta
¢Acaso / es que no lo niegas porque esté él?
= En subordinadas adverbiales concesivas

= Con asi, porque, por mas que, a riesgo de que
No se tira al agua asi lo maten.
Porque grites mas no tienes razon.
Por mas que te disculpes, no te pienso perdonar.
A riesgo de que me echen, me negaré.
[v. Gramatica 15.3.9.]

= Verbos que cambian de significado y su seleccion del modo (entender, decidir,
acordar, temerse...)
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901 Entiendo que ante una reaccion asi lo 16gico es marcharse. / Entiendo que ante una

902 reaccién asi te hayas marchado.

903 [v. Funciones 2.2.]

904 =  En construcciones focalizadoras encabezadas por el articulo neutro que expresan
905 valoracion, gustos o sentimientos que presentan un adjetivo o verbo factual en su
906 oracion principal. Uso (muy restringido) del subjuntivo para expresar no

907 factualidad.

908 Lo peor es que continte abrigando esas ideas de suicidio. Hay que vigilarla.

909 Lo que es preocupante es que una persona entre en una farmacia pidiendo

910 metotrexato, un farmaco con el que hay que tener mucho cuidado, e intente
911 utilizarlo como abortivo para su compafera, y lo consiga.

912 Lo que me asombra es que haya relaciones que salgan bien.

913 =  Con el adjetivo raro en construcciones encabezadas por el articulo neutro. Uso

914 (muy restringido) del subjuntivo para expresar valor gnémico (posibilidad de
915 parafrasis con raramente)

916 [Concienciacién limites de la diferenciacion entre valor gnédmico y no factual]
917 Es la ley de internet, donde nada es para siempre y lo raro_es que algo_esté de
918 moda.md3s de veinticuatro horas > Raramente algo estd de moda més de

919 veinticuatro horas en internet (gnémico) = Lo raro seria que algo estuviera de
920 moda mas de veinticuatro horas en internet (no factual).

921 9.2.2. Pretérito imperfecto

922  Vvalores / significado

923 = En oraciones independientes, orientado a coordenadas presentes o futuras con
924 expresiones del tipo qué mas quisiera, con valor de irrealizacion

925 = En oraciones compuestas por subordinacién. Coordenadas de pasado

926 = Imperfecto de subjuntivo por condicional con el verbo deber
927 Debieras disculparte.

928  9.2.3. Pretérito perfecto

929  valores / significado

930 = Casos de sustitucion por un tiempo imperfecto
931 No creo que una persona como él haya pasado / pasase sin darse cuenta.

932  9.2.4. Pretérito pluscuamperfecto

933 Forma

934 *  Participios irregulares

935 Valores / significado

936  [v. Gramatica 9.2.2.]

937 *  Orientado a coordenadas de pasado

938 9.2.5. Futuro

939 Forma

940 = Formas simple y compuesta: paradigma de verbos regulares e irregulares de las
941 tres conjugaciones
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[v. Ortografia 1.3.1., 1.3.3.]

[Hispanoamérica] Desuso de las formas del futuro de subjuntivo
Valores / significado
= Jerga administrativa y juridica

A quien correspondiere...
Si procediere...

=  Expresiones lexicalizadas fijas
Sea como fuere.
Donde fueres haz lo que vieres

7.7. CONCLUSION

En el presente capitulo se han integrado en el Plan Curricular del Instituto
Cervantes los resultados de los estudios de corte linguistico (2006). Nuestra
intervencion se ha limitado al nivel decisional contenidos, que abarca los
aspectos del qué ensefiar y cuéndo ensefiar (Garcia Santa-Cecilia, 1995). En
este sentido, se han modificado exclusivamente los inventarios del curriculo
relacionados con los constituyentes modales, sintacticos, semanticos y
pragmaticos de las oraciones valorativas encabezadas por el determinante
neutro: Tiempos verbales de subjuntivo, Oraciones subordinadas sustantivas,
Funciones y Tacticas y estrategias pragmaticas. La propuesta presenta una
macroestructura que consta de tres fases: formulacion, gradacion y

sistematizacion.

En la primera, a partir de los datos cuantitativos obtenidos, se ha
elaborado una regla basada en el principio de rentabilidad pedagdgica,
respetando, ademas, el criterio del Instituto Cervantes por el que las directrices
curriculares se fundamentan en la variante de Espafia y especifican
caracteristicas particulares de los dialectos americanos. La regla generada

presenta una segmentacion interna consistente en nueve micro reglas
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concebidas para cubrir, a través de varias combinaciones, el funcionamiento
informativo y las diferentes posibilidades de superposicién de factores que
inciden en la seleccion modal en las oraciones valorativas con lo; esto es, el tipo
de estructura sintactica y la categoria del atributo presente en el segmento
principal. Para cumplir con el criterio de rentabilidad pedagdgica, la descripcion
gramatical derivada de los datos linglisticos —de gran complejidad— ha sido
simplificada. En este sentido, se ha formulado una regla que presenta el grado
méaximo de concision que garantiza que su aplicacion por parte de los discentes
resulte en un output adecuado y una comprension del input en cualquier
circunstancia comunicativa. En concreto, la simplificacion consiste, en primer
lugar, en que la directriz formulada contempla, en el uso activo, exclusivamente
el modo que cada categoria atributiva induce con mas frecuencia. Sin embargo,
el modo secundario es presentado —en una fase avanzada del aprendizaje— con
el mero fin de concienciar al aprendiz, para que pueda comprenderlo en los
casos esporadicos en los que aparece como input. En segundo lugar, el grado
méaximo de concision de la regla se ha alcanzado a través de una asimilacion
funcional entre estructuras. En efecto, el patron <lo que + verbopseudojcopulativo +
adjetivo> (c) se ha considerado como una variante menos frecuente del de tipo

<lo + adjetivo> (a).

En lo que respecta a la fase de gradacion, en ella se ha realizado, sobre
la base del criterio de limitacion estrictamente objetiva (De Greve y Van Passel,
1971), una distribucién en los niveles de los diferentes componentes de las
oraciones valorativas con lo. Por ende, coherentemente con su grado de utilidad,
se ha llevado a cabo una division de las diversas estructuras sintacticas y su
funcionamiento informativo, los diferentes adjetivos y verbos y sus valores y

usos modales. Ha de recordarse, ademas, que siguiendo el criterio de redaccion
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del curriculo del Instituto Cervantes, en cada nivel se ha incluido solo la

informacion nueva respecto al anterior.

En concreto, en el nivel Avanzado se han afiadido los patrones
oracionales <lo + adjetivo> (a) y <lo que + verbo> (b) y su funcionamiento
informativo. Se han incorporado, ademas, los diez atributos que se utilizan con
mas frecuencia en estas estructuras, representando asi por completo la
categorizacion por valores (principalmente factuales, factuales/no-factuales, no-
factuales y normal como categoria independiente). Por cada clase atributiva se

han incluido sus valores y usos modales primarios.

En cuanto al nivel Dominio operativo eficaz, en él se introduce la
estructura <lo que + verbopseudo)copulativo + adjetivo> (c) como variante de la de
tipo <lo + adjetivo> (a). Seguidamente, se presentan los atributos menos
frecuentes procurando incorporar, en cada epigrafe valorativo de Funciones
(PCIC, 2006), al menos un adjetivo o verbo. Esta operacién ha permitido cubrir
15 de 23 ambitos semanticos valorativos presentes en el PCIC (2006). En
Funciones, asimismo, se ha incluido la variedad de verbos que sirven de cépula
0 pseudo-copula existente en nuestro corpus. En cuanto a la alternancia modal,
se ha afiadido la concienciacion inherente a los usos secundarios en los

contextos factuales (subjuntivo) y gnomicos (indicativo).

Por ultimo, en el nivel Maestria se presenta el uso de los adjetivos y
verbos principalmente factuales con un valor no factico (y su relativa directriz

sobre la seleccién del subjuntivo) y el uso gnémico de raro con el subjuntivo.

La distribucion de los contenidos segln lo expuesto en los parrafos

anteriores permite que los alumnos, al acceder el nivel Avanzado, adquieran un
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modelo funcional béasico. A partir de este, en las fases posteriores del
aprendizaje, podrén profundizar y consolidar su conocimiento y competencia

inherentes a las oraciones valorativas con lo.

Por lo que se refiere a la fase de sistematizacion, en ella se han realizado
las modificaciones concretas del PCIC (2006) para poder integrar en este las
reglas elaboradas en la fase de formulacion de acuerdo con la distribucion
concebida en la de gradacion. La construccion de nuestra version actualizada
del curriculo se ha fundamentado en el estilo del original. De este modo, se
facilita una propuesta que puede implementarse sin ulterior labor.
Concretamente, se ha seguido el mismo formato (fuente, colores, tamafio etc.)
y las directrices han sido elaboradas en conformidad con el caracter taxonémico
empleado por el Instituto Cervantes. Este consiste en presentar cada elemento
en una vifieta que incluye: una descripcién metalingtistica, uno o mas ejemplos
(muestras de lengua reales) segun corresponda y las remisiones necesarias a los
demas inventarios para respetar el sistema de referencias intratextuales que
otorgan coherencia a la obra. Cada vifieta generada, a su vez, ha sido colocada
en un complejo de otras vifietas ya existente y, su posicionamiento (de las
nuevas vifietas) se ha fundamentado en un criterio de continuidad Iéxico-

sintactica que no ha alterado el equilibrio previo del sistema.

En definitiva, el presente trabajo constituye una solucion a la carencia
de directrices curriculares solidas en relacion con las oraciones valorativas
encabezadas por el determinante neutro. En tal sentido, permite que el Plan
Curricular del Instituto Cervantes (2006) cumpla, en lo tocante al patron
semantico-sintactico en cuestion, su funcion primordial: “la descripcion y el

analisis del material linglistico que requiere una adecuada planificacion
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curricular”. Ello servira, en Ultima instancia, a garantizar que exista coherencia
en los contenidos de los materiales de ensefianza del espafiol como lengua
extranjera. En esta linea, como futuro proyecto a realizar, deberdn elaborarse
manuales y gramaticas que integren el contenido de la presente propuesta, v,
tras ello, comprobar que su aplicacion en un modelo de ensefianza moderno sea

eficaz.
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CAPITULO OCTAVO: CONCLUSIONES GENERALES

8.1. CONCLUSIONES

En el presente estudio se han tratado las oraciones valorativas encabezadas por
el articulo neutro desde una perspectiva lingiiistica y didactica tomando como
punto de partida el contraste entre las teorias que atribuyen la distribucion del
tema y rema al modo (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4;
DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego ef al., 1985; Fish, 1963) y las que
la relacionan con la estructura sintactica (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10;
Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera,
2000, 8 65.5.2). En este marco, se ha realizado un estudio de corpus cuantitativo
y cualitativo con el proposito de describir detalladamente como se produce la
alternancia modal en estas oraciones y como se distribuyen en ellas las
funciones informativas. Con relacién a este Ultimo punto, se ha realizado,
asimismo, un estudio de la percepcion de hablantes nativos espaioles.
Seguidamente, se ha analizado el Plan Curricular del Instituto Cervantes (2006)
a fin de determinar como el problema tedrico relativo a las oraciones objeto de
estudio se manifiesta en este nivel fundamental de la didactica. Tras ello,
partiendo de las observaciones inherentes a las directrices curriculares, se ha
estudiado un corpus de materiales de ensefianza de Espafol como Lengua
Extranjera con vistas a determinar cémo el problema de incompatibilidad entre
teorias funcionales repercute en la construccion de las competencias de los
discentes. Una vez diagnosticadas las problematicas didacticas, se ha realizado

una actualizacion de las directrices curriculares partiendo de los resultados de
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corte lingiiistico con el propdsito de ofrecer una primera soluciéon hacia un

tratamiento correcto de las oraciones valorativas con /o en el aula.

En lo que se refiere al estudio de corpus, el analisis de las ocurrencias
obtenidas ha permitido comprobar que las oraciones valorativas con /o pueden
entrafar tres valores: factual, no factual y gndémico. Concretamente, se han
identificado agrupaciones de adjetivos y verbos que, bien inducen
prevalentemente uno de estos valores, bien alternan de manera relativamente
equilibrada entre valor factual y no factual. Asi pues, se ha determinado que, en
el marco de un solo valor, en la mayoria de los casos, la seleccion modal se
inclina hacia el uso exclusivo del indicativo o del subjuntivo. Esta circunstancia
se ha interpretado como un proceso de gramaticalizacion por el que,
dependiendo del contexto, un modo u otro estd adquiriendo la funciéon
gramatical de morfema concordante (Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard,
2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh, 1984). Ello, a su vez, es compatible
unicamente con la interpretacion rematica del segmento subordinado
independientemente del modo de su verbo. Por otro lado, el hecho que los
porcentajes de uso de un modo u otro tiendan a la totalidad dificulta Ila
validacion de la teoria que relaciona la distribucion de las funciones
informativas a la alternancia indicativo ~ subjuntivo. En efecto, la interpretacion
de la evidencia empirica a partir de este planteamiento implicaria que los
hablantes nativos, dependiendo del adjetivo o verbo que utilizan, ante la
posibilidad de elegir, presentan la informacion exclusivamente como remadtica

0 tematica.

El estudio de la percepcion de hablantes nativos espafoles (N = 338) ha
permitido ofrecer, a través de una segunda perspectiva metodoldgica, una
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ulterior evidencia sobre el hecho de que la subordinada sustantiva de las
oraciones valorativas con o constituye la informacion rematica
independientemente del modo de su verbo. Efectivamente, los resultados
obtenidos demuestran que la mayoria absoluta de la poblacién (51 % < P <
71 %) ha localizado el foco informativo en el segmento subordinado de todas
las oraciones que se han sometido a su juicio, independientemente de que estas

presentaran el verbo dependiente en indicativo o subjuntivo.

En lo que atafie al andlisis del Plan Curricular del Instituto Cervantes,
se ha determinado que la existencia de planteamientos tedricos contrastantes
sobre las oraciones valorativas con /o repercute negativamente en las directrices
curriculares. En efecto, si por un lado abundan en la obra menciones de,
instrucciones metalingiiisticas inherentes a las oraciones sin articulo neutro
(como es bueno que estudies); por otro, las referencias a las oraciones con /o
resultan irrelevantes en términos cuantitativos. Ademas, en los pocos casos en
que se presentan formulas con el articulo neutro como recurso para valorar, no
se incluye especificacion alguna sobre la seleccion modal, sino que, a través de
los puntos de suspension se evita incorporar instrucciones metalingiiisticas o
ejemplos concretos (Lo que mds odio / detesto es...). Del mismo modo, el
curriculo no incluye ninguna mencion sobre la distribucion de las funciones
informativas. Habida cuenta de ello, y en consideracion a que el PCIC
desempefia un rol fundamental en la creacion de material didactico, se ha
planteado la necesidad de que este sea actualizado con arreglo a los resultados

de corte lingiiistico de los capitulos anteriores.

Por lo que concierne al andlisis del corpus de manuales y gramaticas
didacticos, se ha determinado que la amplia mayoria de ellos contempla de
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forma exclusiva las oraciones valorativas sin articulo neutro (es bueno que o
me molesta que). En este sentido, se sortea el problema de incompatibilidad
entre teorias evitando incorporar nociones especificas sobre las oraciones
valorativas con /lo. En ciertos casos, dicha evitacion resulta mas sutil en tanto
que, si bien se presentan férmulas con el determinante neutro como recurso para
expresar valoracion, no se incluyen instrucciones concretas sobre si el verbo
subordinado ha de conjugarse en un modo u otro (como en la formula valorativa
Lo que mas odio / detesto es...). De este modo, se ha determinado que todo ello
constituye un reflejo del contenido (carencia de directrices) del Plan Curricular
del Instituto Cervantes. En este marco, se ha planteado que el no incorporar
explicaciones especificas puede tener como resultado que los discentes
extiendan erroneamente el uso exclusivo del subjuntivo de las oraciones como
Es bueno que o Me molesta que a las que presentan el encabezamiento del
articulo neutro (lo bueno es que o lo que me molesta es que). Por otra parte, los
muy pocos materiales didacticos que si abordan las oraciones valorativas con /o
presentan informaciones contrastantes: algunos plantean la asociacion
principal-tema 'y subordinada-rema, otros la asociacion indicativo-rema y
subjuntivo-tema y otros plantean el uso exclusivo del subjuntivo. Ello implica
la posibilidad de que diferentes discentes estén interiorizando conceptos
incompatibles entre ellos. Dichos conceptos, ademds, aunque se consideren
individualmente, en ninglin caso resultan satisfactorios desde un punto de vista
didactico, bien por no reflejar la realidad lingiiistica sincronica determinada en
los estudios lingliisticos de esta tesis, bien por no contener suficiente
informacion —este Ultimo caso se refiere a la inclusion de la teoria que prevé

que la subordinada sustantiva constituye la informacion rematica, ya que los
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textos que la incluyen no proporcionan, a la vez, instrucciones sobre el uso del

modo.

En cuanto a la propuesta de actualizacion curricular, constituye la fase
de culminacion de esta tesis y ha consistido en la incorporacion de los resultados
de corte lingiiistico en el Plan Curricular del Instituto Cervantes. Nuestra
intervencion se ha limitado al nivel decisional contenidos, que abarca los
aspectos del qué enseriar y cuando enseniar (Garcia Santa-Cecilia, 1995). Asi
pues, en una primera fase de la propuesta, a partir de los datos obtenidos, se ha
elaborado una regla basada en el principio de rentabilidad pedagdgica en el que
se sustenta el PCIC. La regla generada presenta una segmentacion interna
consistente en nueve micro reglas concebidas para cubrir, a través de varias
combinaciones, el funcionamiento informativo y las diferentes posibilidades de
superposicion de factores que inciden en la seleccién modal en las oraciones
valorativas con lo. Para cumplir con el criterio de rentabilidad pedagogica, la
descripcion gramatical derivada de los datos linguisticos —de gran
complejidad— ha sido simplificada. En este sentido, se ha formulado una regla
que presenta el grado maximo de concisidn que garantiza que su aplicacion por
parte de los discentes resulte en un output adecuado y una comprension del input
en cualquier circunstancia comunicativa. Tras la elaboracion de dicha regla, se
ha concebido una distribucion en los diversos niveles del MCER (2001) de su
contenido tomando como punto de partida el criterio de limitacion estrictamente
objetiva (De Greve y Van Passel, 1971). De este modo, sobre la base del grado
de utilidad de los componentes de la regla, se ha determinado ha cdmo estos han
de ser ensefiados de forma gradual en los niveles Avanzado, Dominio operativo
eficaz y Maestria. La Gltima parte de la propuesta ha consistido en una

modificacion concreta del PCIC para poder integrar en este la regla elaborada
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segun la distribucién en los niveles que se ha concebido. La construccién de
nuestra version actualizada del curriculo se ha fundamentado en el estilo del
original. En particular, para la incorporacion de las nuevas directrices se ha
tenido en cuenta el caracter taxonémico de la obra, su sistema de remisiones
internas, sus criterios de disposicion del contenido y todas sus normas
ortotipograficas. De este modo, se presenta un producto finito cuya
implementacion no afectara al equilibrio previo del sistema. Asi pues, esta
propuesta pretende ofrecer una solucion a la carencia de directrices curriculares
derivada de la presencia de teorias contrastantes. Ello, a su vez, contribuira a
que se produzcan manuales y gramaticas didacticos coherentes entre ellos y que

incluyan contenido que se ajuste a la realidad linglistica sincronica.

En definitiva, esta investigacion se desarrolla a partir de la existencia de
teorias linglisticas incompatibles sobre las oraciones valorativas encabezadas
por el articulo neutro. En su primera parte se ha realizado un estudio de corpus
y un estudio de la percepcién de hablantes nativos, lo que ha permitido
solucionar el problema de gramaética descriptiva. Tras ello, se ha desarrollado la
vertiente didactica, en la que, en primer lugar, se ha diagnosticado como la
incompatibilidad entre teorias repercute negativamente en la ensefianza, tanto a
nivel curricular, como en los manuales y gramaticas que se utilizan en el aula.
Por ultimo, sobre la base de los datos de corte lingiistico obtenidos, se ha
elaborado una propuesta de actualizacion curricular con el proposito de ofrecer

una primera solucion a didéctico.

LIMITACIONES DEL ESTUDIO

En lo que se refiere a las limitaciones de esta investigacion, atafien, en particular,

a la parte linguistica de la tesis.
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En primer lugar, en el estudio de corpus, se han concebido categorias de
adjetivos y verbos sobre la base de su capacidad de inducir interpretaciones
factuales, no factuales y gnémicas. Ahora bien, si, por un lado, esta clasificacion
resulta objetiva con los atributos del primer y segundo nivel de frecuencia; por
otro, la baja representatividad de los datos relativos a los atributos de F® ha
implicado que estos se categorizaron teniendo en cuenta también las relaciones
semanticas intra e inter-estructurales —p. ej., lo esencial = lo vital. Sin
embargo, se ha explicado que este criterio no siempre es suficiente para
comprender la induccion de valores interpretativos sobre el verbo subordinado
—p. €j., lo interesante # lo que me interesa—, por lo que ha de considerarse
cierto margen de error. Esta limitacion se encuentra estrechamente relacionada
con otro problema de nuestro analisis. No hemos realizado un analisis semantico
exhaustivo de los adjetivos y verbos extraidos del corpus, lo que podria haber
resultado en la omision de ciertas relaciones significativas entre el modo y la

semantica.

Asimismo, nuestra interpretacion de la evidencia empirica a través de
los planteamientos de la gramaticalizacién (Radatz, 2023; Lehmann, 2015;
Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh, 1984) ha resultado consistente,
ya que se han identificado diversas fases de avance de dicho proceso que se
correlacionan con los diferentes grados de frecuencia de los atributos en
cuestion (Company Company, 2016). Sin embargo, debe recordarse, que la
gramaticalizacion es un fendmeno diacrénico, por lo que la confirmacion
definitiva de que determinados elementos linguisticos estan atravesando dicho

proceso requiere un estudio basado en un corpus que abarque diversos siglos.
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Otro punto que debe destacarse concierne la medicién de la variacion
diatopica entre Espafia y América. Asi pues, debe considerarse que, si bien es
posible hablar de espafiol en América como macro variante diatopica (Moreno
de Alba, 2015), también es cierto que existe una variacion relevante entre los
paises hispanoamericanos. De tal manera, nuestros datos sobre la variacion

geografica resultan limitados.

Respecto al estudio de la percepcion de hablantes nativos, debe
remarcarse que este no ha medido la incidencia de la copiosa diversidad de
variables psicologicas derivadas de la relacion entre competencia y actuacion
(Chomsky, 1965), es decir, las relativas intrinsecamente al sujeto y las
inherentes a la tarea (Gross, 2021; Schutze, 2016). Entre las primeras pueden
mencionarse la variacion idiolectal, la in/dependencia del campo en el marco de
los estilos cognitivos, la mano dominante, el nivel y el tipo de educacion, etc.
Entre los segundos, se puede destacar el orden de presentacion de las oraciones,
el grado de repeticion del mismo estimulo, la modalidad de su presentacion,
entre otros. En virtud de ello, ha de destacarse que los datos obtenidos presentan
ciertos limites en cuanto a su precision, si bien su consistencia constituye un

respaldo sélido de nuestra hipotesis.

FUTURAS LINEAS DE INVESTIGACION

En lo que se refiere a las nuevas lineas de investigacion que abren nuestros
resultados, atafien tanto al campo de la Lingiiistica como al de la Ensefnanza del

Espaiol como Lengua Extranjera.

Con relacion al primero, los estudios futuros que proponemos se basan

en los limites de la tesis que se han descrito en el apartado anterior.
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Asi pues, en cuanto al limite inherente a la categorizacion de atributos y
verbos basada en su capacidad de inducciéon de valores interpretativos,
retomamos aqui como ejemplo la relacion lo interesante # lo que me interesa.
En este marco, se ha observado que el adjetivo induce con tendencia a la
exclusividad interpretaciones factuales, mientras que el verbo permite tanto
lecturas factuales como no factuales con relevancia cuantitativa, lo cual, a su
vez, resulta en una induccion modal diferente. Por lo tanto, motiva la pregunta:
(Qué es lo que diferencia relaciones como estas? De ahi que sea 1til que se
realice un analisis semantico profundo que tenga en cuenta caracteristicas como
el aspecto 1éxico, aspecto gramatical y la interpretacion argumental (Arche,
2016), relacionandolas con los datos inherentes a la alternancia modal. Ello
podria tener como resultado la creacion de categorias verbales y adjetivales bien
definidas, lo que beneficiaria, verbigracia, la ensefanza de las oraciones

valorativas con /o.

En lo que concierne la limitacion relativa al diagnostico del proceso de
gramaticalizacion, se propone realizar un estudio que utilice el Corpus
diacronico del espaiiol (CORDE) de la RAE. Ello permitird determinar con
seguridad si el modo en las oraciones valorativas con /o ha experimentado una

evolucion hacia la simplificacion.

Respecto al problema inherente a la medicion del factor diatdpico, sera
necesario ahondar en los datos que se disponen y subdividirlos segin el pais
especifico de Hispanoamérica de procedencia. Esta operacion permitira obtener

una comprension plena de la variacion a nivel geografico.
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En cuanto a la vertiente didactica, se propone disefiar unas unidades
didacticas a partir de la planificacion curricular que se ha propuesto. Se trataria,
por ende, de abordar el aspecto del como enseriar. Asimismo, seria conveniente
que, una vez elaboradas dichas unidades didacticas, se pondrian a prueba en el
aula recopilando datos longitudinales sobre el progreso de los discentes. De este
modo, se comprobaria la validez de nuestra actualizacion del Plan Curricular

del Instituto Cervantes.

En conclusion, las posibles lineas de investigacion futuras completarian
los resultados obtenidos en esta tesis, tanto desde una perspectiva lingiiistica

como didactica.
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CHAPTER EIGHT: GENERAL CONCLUSIONS

8.1. CONCLUSIONS

This thesis has focused on evaluative sentences introduced by the neuter article
from a linguistic and didactic perspective, taking as a starting point the contrast
between theories attributing the distribution of theme and rheme to mood
(NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto
Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963) and those relating it to the
syntactic structure (NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, §
42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2). Within
this framework, a quantitative and qualitative corpus study has been conducted
to provide a detailed description of how mood selection occurs in these
sentences and how informative functions are distributed within them. In
connection with this, a perception study involving native Spanish speakers was
also conducted. Subsequently, the Instituto Cervantes Curricular Plan (2006)
has been analyzed to determine how the theoretical problem related to the
sentences under study manifests at this fundamental level of didactics. On the
basis of the observations regarding curricular guidelines, a corpus of teaching
materials for Spanish as a Foreign Language has been examined to assess how
the problem of incompatibility between functional theories impacts the
development of students’ competencies. Once the didactic issues were
diagnosed, curricular guidelines have been updated based on the results from
the linguistic analysis, aiming to provide an initial solution for the proper

treatment of evaluative sentences with /o in the classroom.
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As regards the corpus study, the analysis of the obtained occurrences has
allowed us to verify that evaluative sentences with /o can entail three values:
factual, non-factual, and gnomic. Specifically, we have identified groups of
adjectives and verbs that either predominantly induce one of these values or
alternate, in a relatively balanced way, between factual and non-factual value.
Thus, it has been determined that, within the framework of a single value, in
most cases, modal selection shows a tendency towards the exclusive use of the
indicative or the subjunctive. This circumstance has been interpreted as a
process of grammaticalization in which, depending on the context, one mood or
the other is acquiring the grammatical function of a concordant morpheme
(Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh,
1984). This, in turn, is compatible only with the rhematic interpretation of the
subordinate clause, regardless of the mood of its verb. On the other hand, the
fact that the percentages of use of either one mood or another tend towards the
totality complicates the validation of the theory that relates the distribution of
informative functions to the alternation between the indicative and subjunctive.
Indeed, the interpretation of empirical evidence based on this approach would
imply that native speakers, depending on the adjective or verb they use, despite
having the possibility of choosing, present the information exclusively as

rhematic or thematic.

The perception study of 338 native Spanish speakers has provided
additional evidence, from a different methodological perspective, supporting the
notion that the subordinate clause of the evaluative sentences introduced by /o
constitutes the rhematic information independent of the mood of its verb. In fact,
the obtained results show that the absolute majority of the population (51 % <P

<71 %) has identified the informative focus in the subordinate part of all the
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sentences that they judged, regardless of whether the subordinate verb was in

the indicative or subjunctive mood.

Concerning the analysis of the Instituto Cervantes Curricular Plan
(2006), it has been demonstrated that the existence of contrasting theories on
the evaluative sentences with /o negatively affects the curricular guidelines.
Indeed, if, on the one hand, the text includes a great quantity of references to
and metalinguistic instructions on evaluative sentences without the neuter
article (such as es bueno que estudies [it is good that you study]); on the other
hand, references to sentences with /o are quantitatively irrelevant. Plus, in the
few cases in which expressions with the neuter article are presented as a
linguistic evaluative formula, no specification on mood selection is included; in
fact, suspension points are used to avoid including metalinguistic instructions
or concrete examples (Lo que mas odio / detesto es... [what I hate the most
is...]). Moreover, the curricular guidelines lack any specific reference to
informative functions. Building upon this, and provided that the Instituto
Cervantes Curricular Plan (2006) plays a fundamental role in the creation of
didactic materials, it is necessary that its guidelines be updated in accordance

with the results of the linguistic studies of the first two chapters.

With reference to the analysis of teaching materials, it has been
demonstrated that the vast majority of them exclusively contemplate evaluative
sentences without the neuter article (es bueno que or me molesta que [it is good
that or it bothers me that]). In this regard, the problem of incompatibility
between theories is circumvented by avoiding the inclusion of specific notions
on evaluative sentences introduced by /o. In certain cases, such elusion is subtle,
in that while formulas with the neuter determiner are presented as a means of
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expressing evaluation, specific instructions regarding whether the subordinate
verb should be conjugated in one mood or another are not provided (as in the
formulas Lo que mas odio / detesto es... [what I hate the most is...]). Therefore,
it has been determined that all this is a reflection of the contents (lack of
guidelines) of the Instituto Cervantes Curricular Plan (2006). In this
framework, it has been suggested that the failure to include specific explanations
may result in learners incorrectly extending the exclusive use of the subjunctive
from sentences like Es bueno que [it is good that] or Me molesta que [it bothers
me that] to those with the neuter article heading (/o bueno es que [the good thing
is] or lo que me molesta es que [what bothers me is]). On top of that, the very
few materials that do contemplate the evaluative sentences with /o present
contrasting information: some include the association indicative-rheme and
subjunctive-theme, others the association main clause-theme and subordinate
clause-rheme and others include the exclusive use of subjunctive. This implies
the possibility that different learners may be internalizing incompatible
concepts. Moreover, these concepts, even when considered individually, are in
no case satisfactory from a didactic point of view, either because they do not
reflect the synchronic linguistic reality determined in the linguistic studies of
this thesis or because they do not provide sufficient information—this latter case
refers to the inclusion of the theory that postulates that the subordinate noun
constitutes the rhematic information, as the texts that include it do not provide

instructions on mood selection.

As for the proposal for curricular guidelines update, it represents the
culmination phase of this thesis and has consisted of incorporating the linguistic
findings into the Instituto Cervantes Curricular Plan (2006). Our intervention

has been delimited to a content decision level, which entails the aspects of what
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to teach and when to teach (Garcia Santa-Cecilia, 1995). Therefore, in the initial
phase of the development of our proposal, building upon the obtained data, we
have elaborated a rule based on the principle of pedagogical efficiency, which
constitutes the foundations of the Instituto Cervantes Curricular Plan. The rule
that has been formulated entails an internal division consisting of nine micro
rules that, being combined in different ways, cover the informative functions
and the different possibilities of overlays of factors that have an influence on
mood selection in the evaluative sentences with /o. In order to meet the criterion
of pedagogical efficiency, the grammatical description derived from the
linguistically complex data has been simplified. In this regard, we have
formulated a rule that achieves the highest level of conciseness, ensuring that its
application by the learners results in an appropriate output and a comprehension
of the input in any communicative context. Following the formulation of this
rule, we have devised a distribution of its content across the various levels of
the CEFR (2001), starting from the strictly objective limitation criterion (De
Greve and Van Passel, 1971). Therefore, on the basis of the degree of utility of
every single component of the rule, we have determined how these have to be
taught gradually across the levels Upper-Intermediate, Advanced and
Proficiency. The final part of the proposal has implied a concrete modification
of the Instituto Cervantes Curricular Plan (2006) to integrate the rule devised
according to the proposed distribution across levels. The development of our
updated curriculum version has been grounded in the style of the original. In
particular, for the incorporation of the new guidelines we have taken into
account the taxonomic style of the curriculum, its system of internal references,
its criteria for content arrangement and all its ortho-typographic norms. In this

way, our update version constitutes a finite product whose implementation will

474



not disrupt the previous equilibrium of the system. Therefore, this proposal aims
to provide a solution to the lack of curricular guidelines resulting from the
presence of contrasting theories. This, in turn, will contribute to the creation of
manuals and didactic grammars that incorporate content aligned with the

synchronic linguistic reality.

As a conclusion, this thesis stems from the existence of mutually
exclusive theories on the evaluative sentences introduced by the neuter article.
In its first part, we conducted a corpus-based study and a native speakers’
perception study, which has allowed us to provide a solution for the problem of
descriptive grammar. Following that, the didactical part was developed. Firstly,
we diagnosed how the incompatibility between theories has a negative impact
on teaching, both at the curricular level and in the manuals and grammars used
in the classroom. Therefore, based on the linguistic data obtained, we have
formulated a proposal for curricular updates with the aim of providing an initial

solution to the didactic issue.

LIMITATIONS OF THE STUDY

As for the limitations of this research, they primarily relates to the linguistic part

of the thesis.

Firstly, in the corpus-based study, we have conceived categories of
adjectives and verbs based on the extent to which they induce factual, non-
factual, and gnomic interpretations. Now then, while this classification is
objective for the attributes of the first and second levels of frequency, the low
representativeness of data related to attributes belonging to F* has implied that,

for to their categorization, we have also taken into account intra and inter-
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structural semantic relationships—for example, lo esencial = lo vital [The
essential thing = the vital thing]. Nevertheless, it has been explained that this
criterion is not always sufficient to fully understand the induction of interpretive
values in subordinate verbs—for example, lo interesante # lo que me interesa
[the interesting thing # what interest me] —thus, a margin of error must be
considered. This limitation is closely related to another issue in our analysis. We
have not conducted an exhaustive semantic analysis of the adjectives and verbs
extracted from the corpus, which could have resulted in the omission of certain

significant relationships between mood and semantics.

Furthermore, our interpretation of the empirical evidence through the
principle of grammaticalization (Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012;
Haspelmath, 1998; Heine and Reh, 1984) has proven consistent, as we have
identified various stages of advancement in this process that correlate with
different levels of attribute frequency (Company Company, 2016). However, it
should be remembered that grammaticalization is a diachronic phenomenon, so
definitive confirmation that certain linguistic elements are undergoing this

process requires a study based on a corpus that covers several centuries.

Another point worth noting relates to the measurement of diatopic
variation between Spain and America. In this framework, it should be
considered that, although it is possible to speak of Spanish in America as a
macro-diatopic dialect (Moreno de Alba, 2015), it is also true that there is
significant variation among Hispanic American countries. Hence, our data on

geographical variation is limited.
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Regarding the study of native speakers’ perception, it must be
emphasized that it has not measured the impact of the abundant diversity of
psychological variables derived from the relationship between competence and
performance (Chomsky, 1965), namely, those intrinsic to the individual and
those inherent to the task (Gross, 2021; Schitze, 2016). Among the former, we
can mention the idiolectal variation, the dependence/independence of the
context within cognitive styles, the dominant hand, the level and type of
education, etc. Among the latter, factors such as the order of sentence
presentation, the degree of repetition of the same stimulus, the modality of
presentation, among others, can be highlighted. Therefore, it must be
emphasized that our data have certain limitations in terms of precision, although

their consistency is a valid support for our hypothesis.

FUTURE RESEARCH

With regards to future research possibilities opened up by our results, they can
be framed in both the field of Linguistics and the teaching of Spanish as a

Foreign Language.

Regarding the first sphere, the future studies that we propose are based

on the limitations of this thesis that have been described in the previous section.

As for the problem related to the categorization of attributes and verbs
based on their capacity to induce interpretive values, we take as an example here
the relationship lo interesante # lo que me interesa [the interesting thing # what
interest me]. In this context, it has been observed that the adjective tends to
predominantly induce factual interpretations, while the verb allows for both

factual and non-factual readings with quantitative relevance, which, in turn,
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implies a different modal induction. Therefore, this raises the question: What
distinguishes relationships like these? In order to answer such a question, it is
necessary to conduct a profound semantic analysis that takes into account
lexical and grammatical aspects, and argument interpretation (Arche, 2016) and
relates them to the data on mood alternation. This could potentially result in
well-defined verbal and adjectival categories, benefiting, for example, the

teaching of evaluative sentences with lo.

With respect to the limitation concerning the diagnosis of the
grammaticalization process, we emphasize on the necessity of conducting a
study utilizing the Diachronic Corpus of Spanish (CORDE) by RAE. This will
allow us to objectively determine whether the use of mood in evaluative

sentences with lo has experienced an evolution towards simplification.

Regarding the issue inherent to the measurement of the diatopic factor,
it will be necessary to delve deeper into the available data and subdivide them
according to the specific country of Hispanic America. This operation will

enable us to obtain a full understanding of the geographical variation.

With respect to the didactic field, it is necessary to design innovative
teaching units based on the curriculum planning that has been proposed.
Therefore, this would mean addressing the aspect of how to teach. Furthermore,
it would be advisable that, once these teaching units have been developed, they
be tested in the classroom, collecting longitudinal data on the progress of the
learners. In this way, the validity of our update to the Instituto Cervantes

Curricular Plan would be assessed.
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In conclusion, potential future research would complement the results

obtained in this thesis, from both a linguistic and a didactic perspective.
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RIASSUNTO ESTESO IN ITALIANO

INTRODUZIONE

La presente tesi si concentra sulle frasi valutative introdotte dal determinante
neutro nella lingua spagnola. La particolarita di queste proposizioni ¢ che

ammettono alternanza tra indicativo e congiuntivo nella subordinata sostantiva:

Lo extraiio es que aun no se cansa ~ canse de intentarlo.
La cosa strana ¢ che ancora non si stanca di provarci.

Lo que me sorprendio es que fue ~ fuese justo ese dia.
Ci0 che mi ha sorpreso € che ¢ successo giusto quel giorno.

Lo que le dejo atonito fue que el Profesor estaba ~ estuviera llorando.
Ci0 che I’ha lasciato attonito ¢ che il professore stava piangendo.

Il punto di partenza della ricerca ¢ l'esistenza di teorie contrastanti riguardo
l'alternanza tra indicativo e congiuntivo nel verbo subordinato. Alcuni autori,
infatti, sostengono che la scelta di uno dei due modi implica una variazione nella
distribuzione del tema e del rema nella frase (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo,
2000, § 49.6.4; DeMello, 1999; Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish,
1963). Nello specifico, affermano che la scelta del congiuntivo rifletterebbe
I’intenzione di presentare il contenuto della proposizione subordinata come
tema e quello della principale come rema. Al contrario, altri autori sostengono
che la proposizione subordinata sostantiva costituisce sempre l'informazione
rematica, indipendentemente dal modo del suo verbo (NGLE, 2009, § 14.90, §
40.10; Martinez Garcia, 2000, 8§ 42.3.4; Zubizarreta, 2000, § 64.3.5; Moreno
Cabrera, 2000, 8§ 65.5.2).
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Come obbiettivo generale, questo lavoro vuole risolvere questo conflitto
a livello di Linguistica Teorica, valutare le ripercussioni che ha avuto
nell'insegnamento dello Spagnolo come Lingua Straniera (SLS) e fornire una
prima soluzione didattica. Nello specifico, gli obbiettivi che questa tesi

pretende di portare a termine sono:

1. Descrivere dettagliatamente 1'alternanza modale nelle frasi valutative

con lo;

2. Determinare attraverso un approccio multi-metodologico se la
distribuzione delle funzioni informative (tema e rema) nelle frasi
valutative con /o dipende dal modo del verbo subordinato o ¢ intrinseca

alla struttura sintattica;

3. Analizzare come le teorie contrastanti sulle frasi valutative con /o sono

state trattate nel Piano Curricolare dell'lstituto Cervantes;

4. Analizzare come le prospettive teoriche contrastanti sono state trattate
nei manuali e nelle grammatiche dello Spagnolo come Lingua Straniera,

tenendo conto delle linee guida curriculari;

5. Elaborare una proposta di aggiornamento del Piano Curricolare

dell'lstituto Cervantes basata sui risultati degli studi di taglio linguistico.

Per il raggiungimento di tali obbiettivi abbiamo realizzato: uno studio di corpus;
uno studio della percezione di parlanti nativi; un’analisi delle direttrici
curriculari di SLS; un’analisi di un corpus di manuali e grammatiche

pedagogiche e una proposta di aggiornamento delle disposizioni curriculari.
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STUDIO DI CORPUS

Per quanto riguarda lo studio di corpus, abbiamo utilizzato la versione 0.93 del
Corpus del espariol del Siglo XXI [Corpus dello spagnolo del ventunesimo
secolo], estraendo un totale di 10725 occorrenze. L’analisi di queste ha
permesso, in primo luogo, ottenere una visione dettagliata sull’'uso del modo e,
in secondo luogo, elaborare conclusioni rispetto alla distribuzione delle funzioni

informative.

Rispetto al primo punto, abbiamo potuto stabilire che le frasi valutative
introdotte dal determinante neutro possono implicare tre diversi valori: fattuale,
non fattuale e gnomico. Gli aggettivi e 1 verbi estratti dal corpus nella struttura
con il determinante neutro sono stati categorizzati in base alla loro capacita di
proiettare sulla subordinata sostantiva uno di questi tre valori. E stato stabilito
che ci sono aggettivi e verbi principalmente fattuali e fattuali/non-fattuali,

nonché aggettivi gnomici e non fattuali.

Gli aggettivi e 1 verbi principalmente fattuali sono quelli utilizzati con
un valore fattuale nella quasi totalita dei casi e, con una frequenza molto
limitata, sono utilizzati con un valore non fattuale. D'altra parte, 1 membri della
categoria fattuali/non-fattuali comportano un relativo equilibrio nell'induzione
di entrambi 1 valori (fattuale e non fattuale). Per quanto riguarda gli aggettivi
gnomici, sono quelli che non ammettono alcuna altra interpretazione al di fuori
del valore gnomico (espressione di situazioni di regolaritd). Infine, gli aggettivi
non fattuali sono quelli che, se utilizzati in termini positivi, ammettono
esclusivamente letture non fattuali del verbo subordinato. Tuttavia, quando sono
negati, acquisiscono la capacita di essere utilizzati anche con un valore fattuale,

e in tale circostanza si assimilano alla categoria dei fattuali/non-fattuali.
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Questo studio ¢ partito dal presupposto che i contesti di non fattualita
non ammettono alternanza, ovvero inducono esclusivamente il congiuntivo
(DeMello, 1999; NGLE, 2009). Pertanto, una volta separate le occorrenze non
fattuali da quelle fattuali attraverso un'analisi qualitativa, sono stati ottenute le

percentuali di uso modale registrate in queste ultime.

Dunque, rispetto agli aggettivi principalmente fattuali, quando utilizzati
nella struttura lo-aggettivo, mostrano una prevalenza dell'indicativo tendente
all'uso esclusivo, sebbene si registri una diminuzione di tale tendenza con gli
aggettivi utilizzati con meno frequenza. Nelle strutture lo-que-verbo e lo-que-
verbo pseudo)copulaivo-aggettivo, invece, gli aggettivi e i verbi principalmente
fattuali presentano diversi percentuali di alternanza modale, senza che sia

possibile determinare un comportamento unitario correlato alla frequenza.

Per quanto concerne la categoria fattuali/non-fattuali, l'induzione
modale nei contesti di fattualita comporta una prevalenza dell'indicativo
tendente all'uso totale che diminuisce in modo correlato al livello di frequenza
di uso degli aggettivi. Ci0 si registra in ogni tipo di costruzione introdotta dal
determinante neutro. Tuttavia, tale tendenza ¢ piu accentuata nella costruzione

lo-aggettivo rispetto alle altre costruzioni.

Relativamente agli aggettivi gnomici, quando utilizzati in modo
positivo, comportano un'induzione del congiuntivo che si avvicina alla totalita
dei casi. Tuttavia, questa tendenza diminuisce leggermente al diminuire del
livello di frequenza di uso degli aggettivi. Nei contesti negativi, d'altra parte, si
¢ ipotizzato che l'uso del congiuntivo sia totale, poiché la negazione limita il

componente di fattualita che sottosta ai contesti di regolarita. In ogni caso, cio
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deve essere considerato come un'ipotesi, poiché i dati empirici dei contesti
negativi sono molto limitati. Inoltre, si deve considerare che queste osservazioni
derivano dall'osservazione della struttura /o-aggettivo, poiché i casi di aggettivi
gnomici utilizzati nella costruzione lo-que-verbo pseudo)copulativo-aggettivo sono

molto ridotti.

Per quanto riguarda la variazione geografica, la presenza dell'indicativo
¢ costantemente superiore in America, ad eccezione dei contesti gnomici, in cui
tale modo ¢ piu utilizzato in Spagna. In ogni caso, le differenze tra le due
macroaree geografiche in questione si livellano all'aumentare del livello di

frequenza.

Riguardo alle funzioni informative, I’interpretazione delle percentuali di
alternanza ottenute implica diversi problemi se si parte dalla congettura che
prevede una variazione nella distribuzione del tema e rema in funzione del modo
del verbo subordinato. Infatti, di fronte ai casi in cui un modo prevale sull'altro,
sarebbe difficile giustificare perché i1 parlanti, dal loro punto di vista soggettivo,
1) scelgono di presentare l'informazione contenuta nella proposizione
subordinata come rema o tema nella quasi totalita dei casi e 2) perché questa

tendenza diminuisce con gli aggettivi e 1 verbi utilizzati meno frequentemente.

Inoltre, sulla base di quelle combinazioni struttura-categoria in cui non
si osserva una tendenza all’'uso esclusivo del modo®, & stato possibile
identificare molteplici relazioni di sinonimia inter-strutturale in cui I’alternanza

modale differisce in modo importante tra le costruzioni introdotte da lo que e

8 Verbi principalmente fattuali (lo-que-verbo) e aggettivi principalmente fattuali usati nella
struttura lo-que-verbocopuiaivo-aggettivo.
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quelle in cui I’articolo neutro regge direttamente un aggettivo. Il caso piu
rappresentativo ¢ la relazione tra /o extranio (indicativo: 72,31%), lo que me
extrania (indicativo: 17,39%) e lo que es extrario (indicativo: 29,41 %). In questi
casi, partendo dall'associazione del piano modale all'informativo, sarebbe
difficile spiegare perché i parlanti, quando hanno la possibilita di scegliere, con
la struttura lo-aggettivo, presentano l'informazione del verbo subordinato come
rema nella maggior parte dei casi, mentre con le altre costruzioni questa

tendenza diminuisce in modo costante o addirittura si inverte.

Infine, da un punto di vista diatopico, si ¢ osservato che in America l'uso
dell'indicativo ¢ piu frequente rispetto alla Spagna e che le differenze tra le due
aree tendono a diminuire all’aumentar della frequenza di uso degli aggettivi o
verbi introdotti dal /o. Davanti a tali constatazioni, partendo dall'incidenza del
modo nel piano pragmatico, risulta difficile spiegare perché 1 parlanti
dell’America Latina, dal loro punto di vista soggettivo, scelgono di presentare
l'informazione del verbo subordinato come rema in modo piu frequente rispetto
ai parlanti della Spagna e perché questa divergenza diminuisce quando vengono

utilizzati aggettivi e verbi piu frequenti.

Tuttavia, quando tutto ci0 viene correlato all'associazione principale-
tema e subordinata-rema, il sistema acquisisce coerenza. Infatti, se
consideriamo che l'informazione rematica ¢ rappresentata dal segmento
subordinato indipendentemente dal modo del suo verbo, l'interpretazione dei
dati parte dal presupposto che l'alternanza indicativo ~ congiuntivo costituisce
un sistema anti-economico. In questo senso, i casi in cui prevale un modo
sull'altro possono essere interpretati come processi di grammaticalizzazione
(Radatz, 2023; Lehmann, 2015; Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh,
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1984) che hanno origine nel principio di economia linguistica (Paredes Duarte,

2008).

Inoltre, il fatto che la prevalenza diminuisca costantemente con aggettivi
e verbi meno frequenti ¢ coerente con l'incidenza della variabile di frequenza
come acceleratore del processo di grammaticalizzazione (Company Company,
2016). Per quanto riguarda la direzionalita di questo processo, essa dipende da
quali fattori nell'ambito della relazione conflittuale tra indicativo e congiuntivo
finiscono per prevalere. Si ¢ visto che, in effetti, a seconda della combinazione
tra struttura e categoria®®, i fattori che influenzano maggiormente questa lotta
sono: la debolezza della subordinazione (DeMello, 1999), la maggiore o minore
necessita comunicativa di distinguere tra contesti fattuali e non fattuali, il valore
gnomico e l'influenza esercitata dal verbo iniziale. Infine, il fatto che i processi
di grammaticalizzazione siano piu veloci nell'area americana ¢ coerente con
'evoluzione storica dello spagnolo in questa macroarea, dove si sono verificati

numerosi casi di semplificazione del sistema verbale (Moreno de Alba, 2015).

D'altra parte, nei casi in cui la situazione conflittuale non ha portato a un
processo di grammaticalizzazione, la soluzione di questa si trova nella stabilita
dell'alternanza nel punto in cui le forze dirette verso I'indicativo e il congiuntivo
si annullano. Questo ¢ supportato dall'effetto livellante della frequenza

(Company Company, 2016) nell'ambito della variazione diatopica.

In conclusione, l'alternanza modale nelle proposizioni valutative con

l'articolo neutro dipende da una rete complessa di fattori. Quando i dati empirici

8 Si fa riferimento alle categorie derivate dalla capacita di induzione di valori di aggettivi e
verbi: aggettivi e verbi principalmente fattuali e fattuali/non fattuali e aggettivi gnomici e non
fattuali.
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ottenuti sono correlati allo schema pragmatico indicativo-rema e congiuntivo-
tema, emergono incongruenze € numerosi problemi interpretativi. In questo
senso, bisogna affermare che questo schema informativo non riflette la realta
linguistica sincronica della lingua. D'altra parte, quando si parte
dall'associazione principale-tema e subordinata-rema, tutto il sistema diventa
coerente. In altre parole, le percentuali di induzione modale diventano coerenti
una volta osservate dalla prospettiva di un sistema anti-economico (Paredes
Duarte, 2008). Questo sistema culmina nella maggior parte dei casi nella
grammaticalizzazione di un singolo modo (Radatz, 2023; Lehmann, 2015;

Godard, 2012; Haspelmath, 1998; Heine y Reh, 1984).

STUDIO DELLA PERCEZIONE DI PARLANTI NATIVI

Rispetto all’analisi della percezione di parlanti nativi, lo strumento utilizzato ¢
stato un questionario a risposta multipla, che ¢ stato sottoposto 338 informanti
di nazionalita spagnola divisi in due gruppi di ugual numero —cioe 169. Il
questionario era composto da due moduli —A e B—, ognuno dei quali
presentava 17 domande, di cui 5 relazionate con il nostro oggetto di studio e le
restanti 12 erano distrattori. Le domande dei due moduli erano uguali, con la
differenza che il B presentava il modo del verbo subordinato manipolato.
Ovvero, se nel modulo A si poneva una domanda sulla frase Lo sorprendente es
que no se haya llevado a cabo antes®® [Vs in congiuntivo], la domanda
corrispondente nel modulo B presentava il modo del verbo subordinato in
indicativo —ha llevado, in questo caso. Le frasi utilizzate per formulare le
domande comprendevano 3 aggettivi e 2 verbi e presentavano come modo del

verbo subordinato sia I’indicativo che il congiuntivo. Cio che ¢ stato chiesto ai

8 La cosa sorprendente & che non ¢ stato fatto prima.
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partecipanti ¢ che riconoscessero I’informazione piu importante tra la
valutazione della proposizione principale e il contenuto valutato della

subordinata.

In termini generali, i risultati ottenuti dimostrano che, in entrambi i
gruppi di informati, la maggioranza assoluta (51% < P < 71%) ha localizzato
I’informazione piu importante nella proposizione subordinata di tutte le frasi
utilizzate come input, indipendentemente dal fatto che queste presentassero il
verbo dipendente coniugato in congiuntivo o indicativo. Dunque, questa
evidenza supporta la teoria che sostiene, rispetto alle frasi oggetto di studio,
un'associazione pragmatica del tipo principale-tema e subordinata-rema
(NGLE, 2009, § 14.90, § 40.10; Martinez Garcia, 2000, § 42.3.4; Zubizarreta,
2000, § 64.3.5; Moreno Cabrera, 2000, § 65.5.2). Inoltre, ¢ importante
specificare che la variazione del modo del verbo subordinato tra i due moduli
non ha generato differenze che siano rivelanti in termini statistici (Valore P <

0.05).

In vista di tutto ci10, questo studio conferma ulteriormente le conclusioni
derivate dall’analisi di corpus. Si reitera, dunque, che bisogna escludere la
validita della teoria che contempla l'incidenza della selezione modale sul piano
informativo (NGLE, 2009, § 25.6h-1; Ridruejo, 2000, § 49.6.4; DeMello, 1999;
Porto Dapena, 1991; Borrego et al., 1985; Fish, 1963).

ANALISI DEL PIANO CURRICOLARE DEL ISTITUTO CERVANTES

Per quanto riguarda l'analisi del Piano Curricolare dell'lstituto Cervantes, sono

state prese in considerazione solo le sezioni dell’opera che dovrebbero
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contenere le componenti modali, sintattiche, semantiche e pragmatiche delle

frasi valutative introdotte dall’articolo neutro /o.

Dall’analisi ¢ emerso che l'esistenza di teorie contrastanti sulle frasi
valutative con /o ha un impatto negativo sulle linee guida curriculari.
Effettivamente, nell'opera sono abbondanti i riferimenti e le istruzioni
metalinguistiche relative alle frasi valutative senza l'articolo neutro, come ad
esempio Es bueno que estudies [€ bene che tu studi]. Tuttavia, i riferimenti alle
frasi introdotte dal determinante neutro risultano irrilevanti da un punto di vista
quantitativo. Inoltre, nei rari casi in cui sono presentate frasi con /o come
strumento di espressione di valutazioni, non viene fornita alcuna specifica
riguardo alla selezione modale; bensi, si evita di fornire istruzioni
metalinguistiche o esempi concreti attraverso l'uso dei punti sospensivi, per
esempio: Lo que mas odio / detesto es... [Quello che odio / detesto di piu ¢...].
In aggiunta, il curriculum non include alcun riferimento alla distribuzione delle

funzioni informative.

Alla luce di cio, e considerando che il Piano Curricolare dell'lstituto
Cervantes svolge un ruolo fondamentale nella creazione di materiale didattico,
si sottolinea la necessita di aggiornarlo in base ai risultati linguistici dei capitoli

precedenti.

ANALISI DEI MATERIALI DI SPAGNOLO LINGUA STRANIERA

Per I’analisi di materiali didattici di Spagnolo come Lingua Straniera, abbiamo
costruito un corpus di 63 testi, di cui 43 manuali e 20 grammatiche inquadrati

tra i livelli B2 e C2 del Quadro Europeo di Riferimento delle Lingue (QCER).
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Lo studio di questi testi permette di affermare che la stragrande
maggioranza di essi contempla esclusivamente le frasi valutative senza articolo
neutro come Es bueno que... [E buono che] o Me molesta che... [Mi da fastidio
che]. Dunque, il problema di incompatibilita tra teorie viene eluso evitando di
incorporare nozioni specifiche sulle frasi valutative con /o. In alcuni casi, tale
elusione risulta piu sottile, poich¢ sebbene siano presentate formule con il
determinante neutro come mezzo per esprimere valutazione, non vengono
fornite istruzioni specifiche sull’uso del modo nel verbo subordinato, come nella

formula Lo que mds odio / detesto es... [La cosa che piu odio / detesto ¢...].

Alla luce di ci0, abbiamo determinato che le carenze che si manifestano
nei materiali del corpus riflette il contenuto (la mancanza di linee guida) del
Piano Curricolare dell'lstituto Cervantes. Inoltre, il non fornire spiegazioni
specifiche potrebbe portare gli studenti a estendere erroneamente 1'uso esclusivo
del congiuntivo nelle frasi come Es bueno que... [E buono che] o Me molesta
che... [Mi da fastidio che] a quelle che sono introdotte dall'articolo neutro Lo
bueno es que... [La cosa buona ¢ che] o Lo que me molesta es que... [La cosa

che mi da fastidio ¢ che].

D'altra parte, i pochi materiali didattici che trattano le frasi valutative
con /o forniscono informazioni contrastanti: alcuni propongono l'associazione
principale-tema e subordinata-tema, altri 'associazione indicativo-tema e
congiuntivo-tema, € altri ancora suggeriscono 1'uso esclusivo del congiuntivo.
Cio implica la possibilita che diversi studenti stiano assimilando concetti
incompatibili tra loro. Inoltre, tali concetti, se considerati individualmente, in
nessun caso risultano soddisfacenti dal punto di vista didattico, sia perché non
riflettono la realta linguistica sincronica definita negli studi linguistici di questa
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tesi, sia perché non forniscono informazioni sufficienti —questo ultimo caso
riguarda l'inclusione della teoria che prevede che la subordinata sostantiva
costituisca l'informazione rematica, poiché i1 testi che la includono non

forniscono contemporaneamente istruzioni sulla selezione del modo.

PROPOSTA DI AGGIORNAMENTO CONTENUTO CURRICOLARE

La proposta di aggiornamento delle linee guida curricolari costituisce la
culminazione di questa tesi. In essa, 1 risultati degli studi linguistici sono stati
integrati nel Piano Curricolare dell'Istituto Cervantes. 1l nostro intervento si ¢
limitato al livello decisionale dei contenuti, che comprende gli aspetti di cosa
insegnare e quando insegnare (Garcia Santa-Cecilia, 1995). Pertanto, abbiamo
apportato modifiche esclusivamente agli inventari del curriculum che
dovrebbero contenere gli elementi modali, sintattici, semantici e pragmatici
delle frasi valutative introdotte dal determinante neutro: Tiempos verbales de
subjuntivo [tempi verbali del congiuntivo], Oraciones subordinadas sustantivas
[frasi subordinate sostantive], Funciones y Tacticas y estrategias pragmaticas
[funzioni e tattiche e strategie pragmatiche]. La proposta presenta una

strutturazione in tre fasi: formulazione, graduazione e sistematizzazione.

Nella prima fase, basandoci sui dati quantitativi ottenuti, abbiamo
formulato una regola basata sul principio di efficienza pedagogica, rispettando
inoltre il criterio dell'Istituto Cervantes secondo il quale le linee guida
curriculari si sviluppano sulla base della variante spagnola e, quando necessario,
specificano caratteristiche particolari dei dialetti americani. La regola generata
presenta una suddivisione interna che consiste in nove micro-regole concepite
per coprire, attraverso diverse combinazioni, il funzionamento informativo e le

diverse possibilita di sovrapposizione dei fattori che influenzano la selezione
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modale nelle frasi valutative con /o; cioe, il tipo di struttura sintattica e la
categoria® dell'attributo presente nel segmento principale. Per garantire
l'efficienza pedagogica, la descrizione grammaticale derivata dai dati linguistici,
che ¢ di grande complessita, ¢ stata semplificata. Pertanto, ¢ stata formulata una
regola con il massimo grado di concisione possibile, sempre garantendo che la
sua applicazione da parte degli studenti produca un output adeguato ¢ una
comprensione dell'input in qualsiasi situazione comunicativa. In particolare, la
semplificazione consiste, in primo luogo, nel fatto che le direttive formulate
contemplano I'uso attivo esclusivamente del modo che ogni categoria attributiva
induce piu frequentemente. Tuttavia, il modo secondario viene presentato —in
una fase avanzata dell'apprendimento— al solo scopo di far prendere coscienza
al discente, in modo che possa comprenderlo nei casi sporadici in cui appare
come input. In secondo luogo, il massimo grado di concisione della regola ¢
stato raggiunto attraverso un'assimilazione funzionale tra le strutture. Infatti, la
costruzione lo-que-verbo pseudo)copulativo-aggettivo € stato considerato come una

variante meno frequente della struttura /o-aggettivo.

Per quanto riguarda la fase di graduazione, sulla base del criterio di
limitazione strettamente obiettiva (De Greve y Van Passel, 1971), ¢ stata
concepita una suddivisione per livelli dei diversi componenti delle frasi
valutative con /o. In altre parole, coerentemente con il loro grado di utilita,
abbiamo distribuito nei diversi livelli del QECR le diverse strutture sintattiche
e il loro funzionamento informativo, i diversi aggettivi e verbi e i loro valori e

usi modali. Va anche ricordato che, seguendo il criterio di redazione del Piano

8 Si fa riferimento alle categorie derivate dalla capacita di induzione di valori di aggettivi e
verbi: aggettivi e verbi principalmente fattuali e fattuali/non fattuali e aggettivi gnomici e non
Sattuali
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Curricolare dell'lstituto Cervantes, in ogni livello ¢ stata inclusa solo

informazione nuova rispetto al livello precedente.

Dunque, nel livello B2 abbiamo aggiunto le costruzioni lo-aggettivo e
lo-que-verbo, cosi come abbiamo incorporato il loro funzionamento
informativo. Inoltre, abbiamo incluso i dieci attributi utilizzati piu
frequentemente in queste strutture, rappresentando completamente la
categorizzazione per valori (principalmente fattuali, fattuali / non fattuali, non
fattuali e normale come categoria indipendente). Per ciascuna categoria

attributiva sono stati inclusi i loro valori e usi modali primari.

Rispetto al livello C1, ¢ stata introdotta la struttura /lo-que-
verbo pseudojcopulaivo-aggettivo  come  variante del tipo  lo-aggettivo.
Successivamente, sono stati presentati gli attributi meno frequenti cercando di
includere, in ciascun epigrafe valutativo dell’inventario Funciones [Funzioni],
almeno un aggettivo o un verbo. Questa operazione ha permesso di coprire 15
dei 23 ambiti semantici valutativi presenti nel Piano Curricolare dell'lstituto
Cervantes. Nella sub-sezione Funciones, inoltre, € stata inclusa la varieta di
verbi che fungono da copula o pseudo-copula presenti nel nostro corpus. Per
quanto riguarda l'alternanza modale, ¢ stata aggiunta la specificazione relativa
agli usi secondari del modo nei contesti fattuali (congiuntivo) e gnomici

(indicativo).

Infine, nel livello C2, abbiamo presentato l'uso di aggettivi e verbi
principalmente fattuali con un valore non fattuale (e la relativa direttiva sull'uso

del congiuntivo) e 1'uso gnomico di raro con il congiuntivo.
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La distribuzione dei contenuti secondo quanto descritto nei paragrafi
precedenti consente agli studenti che accedono al livello B2 di acquisire un
modello funzionale basilare. A partire da esso, nelle fasi successive
dell'apprendimento, potranno approfondire e consolidare le loro conoscenze e

competenze relative alle frasi valutative con /o.

Relativamente alla fase di sistematizzazione, sono state apportate le
modifiche specifiche al Piano Curricolare dell Istituto Cervantes per poter
integrare le regole elaborate nella fase di formulazione, in conformita con la
distribuzione per livelli concepita nella fase di graduazione. La costruzione della
nostra versione aggiornata del curriculum si basa sullo stile dell'originale.
Pertanto, viene fornita una proposta che puo essere implementata senza ulteriori
modifiche. In particolare, ¢ stato seguito lo stesso formato (tipo di carattere,
colori, dimensioni, ecc.) e le direttive sono state elaborate conformemente
all'approccio tassonomico utilizzato dall'lstituto Cervantes. Questo comporta la
presentazione di ciascun elemento in una vignetta che include: una descrizione
metalinguistica, uno o piu esempi (campioni di lingua reale) quando necessario
e 1 riferimenti agli altri inventari per garantire il sistema di connessioni intra-
testuali che da coerenza all'opera. Ciascuna vignetta generata ¢ stata poi
posizionata all'interno di un complesso di altre vignette gia esistenti e il
posizionamento delle nuove vignette ¢ stato basato su un criterio di continuita

lessico-sintattica che non ha alterato 1'equilibrio precedente del sistema.

In sintesi, questo lavoro rappresenta una soluzione alla mancanza di
linee guida curriculari solide per le frasi valutative introdotte dal determinante
neutro. Pertanto, consente al Piano Curricolare dell'lstituto Cervantes di
adempiere alla sua funzione principale, vale a dire la descrizione e I'analisi del
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materiale linguistico necessario per una pianificazione curricolare adeguata. Cio
servira, in ultima istanza, a garantire la coerenza dei contenuti nei materiali
didattici per l'insegnamento dello Spagnolo come Lingua Straniera. Sulla scia
di questa proposta, come prossimo progetto da realizzare, sard necessario
sviluppare manuali e grammatiche che integrino il contenuto della nostra
proposta di aggiornamento e, successivamente, verificare che la loro

applicazione in un modello moderno di insegnamento sia efficace.

CONCLUSIONI

Come conclusione, questa ricerca si sviluppa a partire dall'esistenza di teorie
linguistiche incompatibili riguardo alle frasi valutative introdotte dall'articolo
neutro. Nella sua prima parte sono stati condotti uno studio di corpus e uno
studio sulla percezione di parlanti nativi, il che ha permesso di risolvere il
problema di grammatica descrittiva. Successivamente, ¢ stata sviluppata la
dimensione didattica, in cui, in primo luogo, ¢ stato diagnosticato come
I'incompatibilita tra le teorie funzionali influisce negativamente
sull'insegnamento, sia a livello curricolare sia nei manuali e nelle grammatiche
utilizzate in classe. Infine, sulla base dei dati linguistici raccolti, ¢ stata elaborata
una proposta di aggiornamento curricolare con l'obiettivo di fornire una prima

soluzione didattica.
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ANEXO I

FORMULARIO A

FORMULARIO B

PREGUNTA 1
Lea las siguientes lineas:

La creacion del nuevo punto de repostaje no ha tomado de nuevas a los
vecinos del barrio. Mas bien «al contrario, lo sorprendente es que no se haya
llevado a cabo antesy, reconocia ayer Ramon Hesle, presidente de la
Asociacion de Vecinos de Puntales, que conoce de cerca los acuerdos entre
CHL y el Ayuntamiento.

Cuando el autor del texto dice “Lo sorprendente es que no se haya llevado a
cabo antes” la informacion mas importante que quiere dar es:

[J  Que hay algo sorprendente (“lo sorprendente es”).
[1  Qué es lo sorprendente (“que no se haya llevado a cabo antes™).
[l Ambas cosas.

PREGUNTA 1
Lea las siguientes lineas:

La creacion del nuevo punto de repostaje no ha tomado de nuevas a los
vecinos del barrio. Mas bien «al contrario, lo sorprendente es que no se ha
llevado a cabo antesy», reconocia ayer Ramon Hesle, presidente de la
Asociacion de Vecinos de Puntales, que conoce de cerca los acuerdos entre
CHL y el Ayuntamiento.

Cuando el autor del texto dice “Lo sorprendente es que no se ha llevado a
cabo antes” la informacién mas importante que quiere dar es:

[J  Que hay algo sorprendente (“lo sorprendente es”).
[1  Qué es lo sorprendente (“que no se ha llevado a cabo antes”).
[ Ambas cosas.

PREGUNTA 2

Lea las siguientes lineas:

A largo plazo no se confirmo el pregonado signo liberalizador de estas
medidas, puesto que, aunque provocaron crecimiento de la renta y del

producto interior, no resolvieron ningun problema de fondo.

Segun usted, el autor de este texto considera que el lector:

PREGUNTA 2

Lea las siguientes lineas:

A largo plazo no se confirmo el pregonado signo liberalizador de estas
medidas, puesto que, aunque provocaran crecimiento de la renta y del

producto interior, no resolvieron ningun problema de fondo.

Segun usted, el autor considera que el lector:
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[0 Ya sabe del crecimiento de la renta y del producto interior.
[0 No sabe del crecimiento de la renta y del producto interior.
[ No hay suficiente informacion para inferirlo.

[0 Yasabe del crecimiento de la renta y del producto interior.
[0 No sabe del crecimiento de la renta y del producto interior.
[ No hay suficiente informacién para inferirlo.

PREGUNTA 3
Lea las siguientes lineas:

Aunque sea la mas consumida, la composicion de la leche de vaca es ideal
para los terneros, pero no para los humanos. Por eso, en las formulas lacteas
para alimentacion infantil, se modifica la composicion de la leche de vaca,
con el fin de asemejarla a la de la leche humana.

Segun usted, el autor de este texto considera que el lector:
[ Yasabe que la leche de vaca es la mas consumida.

[ No sabe que la leche de vaca es la mas consumida.
[0 No hay suficiente informacion para inferirlo.

PREGUNTA 3
Lea las siguientes lineas:

Aunque es la mas consumida, la composicion de la leche de vaca es ideal
para los terneros, pero no para los humanos. Por eso, en las formulas lacteas
para alimentacion infantil, se modifica la composicion de la leche de vaca,
con el fin de asemejarla a la de la leche humana.

Segun usted, el autor de este texto considera que el lector:
[ Yasabe que la leche de vaca es la mas consumida.

[ No sabe que la leche de vaca es la mas consumida.
[0 No hay suficiente informacion para inferirlo.

PREGUNTA 4

Lea las siguientes lineas:

Jesus Romero llevaba desde su casa pendiente del movil aunque supiera
perfectamente que en ningun caso iban a llamarlo antes de las diez, pero ésa
podia ser la conversacion de su vida y estaba nervioso.

Segun usted, el autor de este texto considera que el lector:

[ Yasabe que Jesis Romero sabia perfectamente que no iban a llamarlo.
[0 No sabe que Jestis Romero sabia perfectamente que no iban a llamarlo.
[1 No hay suficiente informacion para inferirlo.

PREGUNTA 4

Lea las siguientes lineas:

Jesus Romero llevaba desde su casa pendiente del movil aunque sabia
perfectamente que en ningun caso iban a llamarlo antes de las diez, pero ésa
podia ser la conversacion de su vida y estaba nervioso.

Segun usted, el autor de este texto considera que el lector:

[ Yasabe que Jests Romero sabia perfectamente que no iban a llamarlo.
[ No sabe que Jesus Romero sabia perfectamente que no iban a llamarlo.
[1 No hay suficiente informacion para inferirlo.
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PREGUNTA 5
Lea las siguientes lineas:

Esa investigacion le permite descubrir terribles heridas en el cuerpo del
hombre, asi como sus huellas en la arena, que son signos que le cuentan una
historia: «Habia depresiones redondeadas que indicaban que habia caido de
rodillas mas de una vezy. Lo extranio es que no se ven otras huellas por el
sendero que lleva a la playa.

Cuando el autor del texto dice “Lo extrafio es que no se ven otras huellas por
el sendero que lleva a la playa” la informacion mas importante que quiere dar
es:

[0 Que hay algo extrafio (“Lo extrafio es”).

[J  Qué es lo extrafo (“que no se ven otras huellas por el sendero que lleva
a la playa”).

[0 Ambas cosas.

PREGUNTA 5
Lea las siguientes lineas:

Esa investigacion le permite descubrir terribles heridas en el cuerpo del
hombre, asi como sus huellas en la arena, que son signos que le cuentan una
historia: «Habia depresiones redondeadas que indicaban que habia caido de
rodillas mas de una vezy. Lo extrario es que no se vean otras huellas por el
sendero que lleva a la playa.

Cuando el autor del texto dice “Lo extrafio es que no se vean otras huellas por
el sendero que lleva a la playa” la informacion mas importante que quiere dar
es:

[J  Que hay algo extrafio (“Lo extrafio es”)

(1 Qué es lo extrafo (“que no se vean otras huellas por el sendero que
lleva a la playa”).

[0 Ambas cosas.

PREGUNTA 6

Lea las siguientes lineas:

A Maria Teresa, la idea de un fitbol femenino copado solo y exclusivamente
por mujeres no parece gustarle demasiado, aunque admite que hay quien
apunta en esa direccion.

Segun usted, el autor de este texto considera que el lector:

[1 Yasabe que Maria Teresa admite que hay quien apunta en esa
direccion.

PREGUNTA 6

Lea las siguientes lineas:

A Maria Teresa, la idea de un fiitbol femenino copado solo y exclusivamente
por mujeres no parece gustarle demasiado, aunque admita que hay quien
apunta en esa direccion.

Segun usted, el autor de este texto considera que el lector:

[1 Yasabe que Maria Teresa admite que hay quien apunta en esa
direccidn.
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[1 No sabe que Maria Teresa admite que hay quien apunta en esa
direccion.
[ No hay suficiente informacion para inferirlo.

[1  No sabe que Maria Teresa admite que hay quien apunta en esa
direccion.
[ No hay suficiente informacién para inferirlo.

PREGUNTA 7
Lea las siguientes lineas:

Quizas creas que le estaba manipulando, pero mi interés por su polifacética
vida era genuino y no oculté mis intenciones en ningun momento. En lugar de
empezar por mi propuesta, intenté satisfacer primero su necesidad de
comprension interesandome por él.

En el fragmento “Quizas creas que le estaba manipulando, pero mi interés por
su polifacética vida era genuino y no oculté mis intenciones en ningin
momento ", la informacion mas importante que el hablante quiere dar es:

[J  “Quizas creas que le estaba manipulando”.

[J  “Mi interés por su polifacética vida era genuino y no oculté mis
intenciones en ningin momento”.

[0  Ambas partes de la oracion.

PREGUNTA7
Lea las siguientes lineas:

Quizas crees que le estaba manipulando, pero mi interés por su polifacética
vida era genuino y no oculté mis intenciones en ningun momento. En lugar de
empezar por mi propuesta, intenté satisfacer primero su necesidad de
comprension interesandome por él.

En el fragmento “Quizas crees que le estaba manipulando, pero mi interés por
su polifacética vida era genuino y no oculté mis intenciones en ningin
momento ", la informacion mas importante que el hablante quiere dar es:

[J  “Quizas crees que le estaba manipulando”.

[J  “Mi interés por su polifacética vida era genuino y no oculté mis
intenciones en ningiin momento”.

[0  Ambas partes de la oracion.

PREGUNTA 8

Si la oracion anterior hubiera sido “Quizas crees que le estaba manipulando,
pero mi interés por su polifacética vida era genuino”, usted percibe que:

[ Seexpresa un mayor grado de posibilidad respecto al hecho de que
cierta persona creia algo.
[0 No hay realmente una diferencia.

PREGUNTA 8

Si la oracion anterior hubiera sido “Quizas creas que le estaba manipulando,
pero mi interés por su polifacética vida era genuino”, usted percibe que:

[ Seexpresa un menor grado de verosimilitud respecto al hecho de que
cierta persona creia algo.
[0 No hay realmente una diferencia.
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PREGUNTA 9
Lea las siguientes lineas:

¢Es asi como los lideres europeos quieren convencer de que se estd
construyendo una Europa nueva y reforzada? ;Sobre este terreno pantanoso?
¢Dando un pasito adelante y dos atras en funcion de la presion de los
mercados? Lo admirable es que el proyecto de la union monetaria europea
tenga aun credibilidad tras tres arios de gestion fallida de la crisis.

Cuando el autor del texto dice “Lo admirable es que el proyecto de la unién
monetaria europea tenga aun credibilidad tras tres afios de gestion fallida de
la crisis”

[J  Que hay algo admirable (“lo admirable es”).

[J  Qué es lo admirable (“que el proyecto de la unién monetaria europea
tenga aun credibilidad”).

[0 Ambas cosas.

PREGUNTAY9
Lea las siguientes lineas:

¢(Es asi como los lideres europeos quieren convencer de que se estd
construyendo una Europa nueva y reforzada? ;Sobre este terreno pantanoso?
¢Dando un pasito adelante y dos atras en funcion de la presion de los
mercados? Lo admirable es que el proyecto de la union monetaria europea
tiene aun credibilidad tras tres afios de gestion fallida de la crisis.

Cuando el autor del texto dice “Lo admirable es que el proyecto de la union
monetaria europea tiene atn credibilidad tras tres afios de gestion fallida de
la crisis”

(] Que hay algo admirable (“lo admirable es™).

[J  Qué es lo admirable (“que el proyecto de la uniéon monetaria europea
tiene aun credibilidad”).

[0 Ambas cosas.

PREGUNTA 10
Lea las siguientes lineas:

Cuando coincido con ellos en el autobus, me miran, pero yo me pongo muy
circunspecto, con cara de pocos amigos. No doy lugar a que se acerquen a
preguntarme nada. Presento un aspecto tan serio que es imposible que
sospechen nada. Tal vez piensen, a lo sumo, que a mi también me metieron
una invitacion en el bolsillo y que asisti para ver lo que era eso.

PREGUNTA 10
Lea las siguientes lineas:

Cuando coincido con ellos en el autobus, me miran, pero yo me pongo muy
circunspecto, con cara de pocos amigos. No doy lugar a que se acerquen a
preguntarme nada. Presento un aspecto tan serio que es imposible que
sospechen nada. Tal vez piensan, a lo sumo, que a mi también me metieron
una invitacion en el bolsillo y que asisti para ver lo que era eso.
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En la oracion “Tal vez piensen, a lo sumo, que a mi también me metieron una
invitacion en el bolsillo y que asisti para ver lo que era eso”, la informacioén
mas relevante que el hablante quiere proporcionar es:

[J “Tal vez piensen”.

[J  “Que a mi también me metieron una invitacion en el bolsillo y que asisti
para ver lo que era eso”.

0 Ambas partes de la oracion.

En la oracion “Tal vez piensan, a lo sumo, que a mi también me metieron una
invitacion en el bolsillo y que asisti para ver lo que era eso”, la informacion
mas relevante que el hablante quiere proporcionar es:

[J “Tal vez piensan”.

[ “Que a mi también me metieron una invitacion en el bolsillo y que asisti
para ver lo que era eso”.

0 Ambas partes de la oracion.

PREGUNTA 11

El siguiente gorila, Bioko, también procedia de Guinea y vino en unas
condiciones parecidas, aunque no tenia heridas de bala estaba desnutrido y
hecho polvo. Era un poco mayor que Muni, tal vez tuviese un ario o anio y
medio. Seguia siendo un bebé pero ya tenia su cardcter

En el fragmento “Era un poco mayor que Muni, tal vez tuviese un afio o afio
y medio”, la informacién mas relevante que el autor quiere dar es:

[J  Eraun poco mayor que Muni.
[J Tal vez tuviese un afio o afio y medio.
[1  Ambas partes de la oracion.

PREGUNTA 11

El siguiente gorila, Bioko, también procedia de Guinea y vino en unas
condiciones parecidas, aunque no tenia heridas de bala estaba desnutrido y
hecho polvo. Era un poco mayor que Muni, tal vez tenia un aiio o aiio y medio.
Seguia siendo un bebé pero ya tenia su cardcter

En el fragmento “Era un poco mayor que Muni, tal vez tenia un afio o afio y
medio”, la informacién mas relevante que el autor quiere dar es:

[J  Eraun poco mayor que Muni.
[ Tal vez tenia un afio o afio y medio.
[1  Ambas partes de la oracion.

PREGUNTA 12
Lea las siguientes lineas:

Es indudable que ejercio gran influencia en Cervantes, que posiblemente leyo
la magnifica traduccion al castellano que aparecio en Valladolid en 1511.

En esta oracion, la informacién mas relevante que el autor quiere dar es:

PREGUNTA 12

Lea las siguientes lineas:

Es indudable que ejercio gran influencia en Cervantes, que posiblemente
leyera la magnifica traduccion al castellano que aparecio en Valladolid en

1511

En esta oracion, la informacién mas relevante que el autor quiere dar es:
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[] “ejercid gran influencia en Cervantes”.

[1  “posiblemente (Cervantes) leyo la magnifica traduccion al castellano
que apareci6 en Valladolid en 15117,

[0 Ambas son igual de relevantes

[J “ejercid gran influencia en Cervantes”.

[1 “posiblemente (Cervantes) leyera la magnifica traduccion al castellano
que apareci6 en Valladolid en 1511

[0 Ambas son igual de relevantes.

PREGUNTA 13
Lea las siguientes lineas:

Me gusta el titulo que le has puesto, lo de historia aproximada —siguio
Asun—; he empezado a leerla y me apasiona. La leeré a fondo para hacerte
una entrevista fetén. Lo que me duele es que no me hayas dedicado el
ejemplar que me enviaste; una tarjeta de visita y jhala!

Cuando Asun dice “Lo que me duele es que no me hayas dedicado el ejemplar
que me enviaste”, la informacion mas importante que quiere dar es:

[J  Que hay algo que le duele (“lo que me duele es”).

[0 Qué es lo que le duele (“que no me hayas dedicado el ejemplar que me
enviaste”).

[0 Ambas cosas .

PREGUNTA 13
Lea las siguientes lineas:

Me gusta el titulo que le has puesto, lo de historia aproximada —siguio
Asun—; he empezado a leerla y me apasiona. La leeré a fondo para hacerte
una entrevista fetén. Lo que me duele es que no me has dedicado el ejemplar
que me enviaste, una tarjeta de visita y jhala!

Cuando Asun dice “Lo que me duele es que no me has dedicado el ejemplar
que me enviaste”, la informacién mas importante que quiere dar es:

[J  Que hay algo que le duele (“lo que me duele es”).

[J  Qué es lo que le duele (“que no me has dedicado el ejemplar que me
enviaste”).

[0 Ambas cosas.

PREGUNTA 14

Si la oracion anterior fuera “Tal vez piensan, a lo sumo, que a mi también me
metieron una invitacidén en el bolsillo y que asisti para ver lo que era eso”,
usted percibe que:

PREGUNTA 14

Si la oracién anterior fuera “Tal vez piensen, a lo sumo, que a mi también me
metieron una invitacion en el bolsillo y que asisti para ver lo que era eso”,
usted percibe que:
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[0 Se expresa un mayor grado de verosimilitud respecto al hecho de que
ciertas personas pensaban algo.
[0 No hay realmente una diferencia.

[ Seexpresa un menor grado de verosimilitud respecto al hecho de que
ciertas personas pensaban algo.
[0 No hay realmente una diferencia.

PREGUNTA 15
Lea las siguientes lineas:

Posiblemente tuvo un breve paso por la Universidad, y en cualquier caso,
también su hermano don Garcia, «colegialy en Salamanca que aspiro al
rectorado de su Universidad, ayudo mucho a su formacion.

En esta oracion, la informacion mas relevante que el hablante quiere
proporcionar es:

[J  “Posiblemente tuvo un breve paso por la Universidad”.
[J  “También su hermano don Garcia [...] ayudé mucho a su formacion”.
[1  Ambas partes de la oracion.

PREGUNTA 15
Lea las siguientes lineas:

Posiblemente tuviera un breve paso por la Universidad, y en cualquier caso,
también su hermano don Garcia, «colegialy en Salamanca que aspiro al
rectorado de su Universidad, ayudo mucho a su formacion.

En esta oracion, la informacion mas relevante que el hablante quiere
proporcionar es:

[1  “Posiblemente tuviera un breve paso por la Universidad”.
[J  “También su hermano don Garcia [...] ayudé mucho a su formacion”.
[1  Ambas partes de la oracion.

PREGUNTA 16

Si la oraciéon anterior fuera “Posiblemente tuviera un breve paso por la
Universidad, y [...]”, usted percibe que:

[J  Se expresa un menor grado de verosimilitud respecto al hecho de que
cierta persona tuviera un breve paso por la universidad.
[0 No hay realmente una diferencia.

PREGUNTA 16

Si la oracién anterior fuera “Posiblemente tuvo un breve paso por la
Universidad, y [...]”, usted percibe que:

[J  Se expresa un mayor grado de verosimilitud respecto al hecho de que
cierta persona tuviera un breve paso por la universidad.
[0 No hay realmente una diferencia.

PREGUNTA 17

Lea las siguientes lineas:

PREGUNTA 17

Lea las siguientes lineas:
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No soy una neurdtica ni me importa prestar mis cosas, pero ese ordenador
solo lo utilizo yo, ni Ben ni Bradley tienen ningun motivo para necesitarlo. Lo
que me inquieta es que no es la primera vez que me sucede algo asi.

Cuando el autor del texto dice “Lo que me inquieta es que no es la primera
vez que me sucede algo asi”, la informaciéon mas importante que quiere dar
es:

[J  Que hay algo que le inquieta (“Lo que me inquieta es”).

[J  Qué es lo que le inquieta (“que no es la primera vez que me sucede algo
asi”).

[0 Ambas cosas.

No soy una neurdtica ni me importa prestar mis cosas, pero ese ordenador
solo lo utilizo yo, ni Ben ni Bradley tienen ningun motivo para necesitarlo. Lo
que me inquieta es que no sea la primera vez que me sucede algo asi.

Cuando el autor del texto dice “Lo que me inquieta es que no sea la primera
vez que me sucede algo asi”, la informacién mas importante que quiere dar
es:

[J  Que hay algo que le inquieta (“Lo que me inquicta es”).

[0 Qué es lo que le inquieta (“que no sea la primera vez que me sucede
algo asi”).

[0 Ambas cosas.
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